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Gauta 2004-07-15

BRONISLOVAS KUZMICKAS

Lietuvos teisés universitetas

TAUTUY ISTORISKUMAS IR SAVIKURA

Historicity and Self-Creativity of Nations

SUMMARY

Considering the process of the formation of nations, the question arises as to what extent nations are

determined historically and to what extent created or even ,invented”. The nation in the article is treated

as ethnicity acquiring the level of creative self-awareness. There are two ways for the historical formation

of nations — the Western way, when the nation is formed by the state, and the Eastern one, when, on the

contrary, the state is built up by the nation. A new problem now arises: how the decline of the nation

state influences the self-awareness of nations.

Dabarties globaliosios saveikos, tarp
ju ir europiné integracija, ne tik
Lietuvoje, bet ir kitur skatina svarstyti
apie tautu ir tautiniy tapatumuy ateitj,
apie nelengvai apibréZiamga dvasinj reis-
kinj — tautinio tapatumo savimone. Tai

savo ruoztu skatina dar karta pamastyti
apie savimonés turétojq — tauta. Siame
straipsnyje ketinama keliais teiginiais
apibtidinti tuos tautiSkumo savitumus,
kuriems jvardyti vartojama savoka tapa-
tumas, ir apzvelgti istorine ju kaita.

AR TAUTOS SUKURIAMOS?

Siuo metu aiskinant tautiskuma,
ypac daug démesio skiriama tauty isto-
riSkumui. Kertiniu tampa klausimas, ar
tautos pagrindiniais savo bfities para-
metrais yra pastovios, nors istoriskai ir

kintancios, ar tik tam tikry istoriniy ap-
linkybiy nulemiamos, taigi i esmeés lai-
kinos Zmoniy bendrijos. Ypa¢ populia-
rus yra istorinis kritinis poZitiris, tei-
giantis, kad tauta (nacija) kaip etniné

RAKTAZODZIAI. Tauta, istoriskumas, kiryba, savimone, tautiné valstybé.
KEY WORDS. Nation, historicity, creative work, self-awareness, nation state.
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Zmoniy jungtis yra naujaisiais, taigi ky-
lanc¢io kapitalizmo laikais atsiradusi
bendruomené, salygojama to meto eko-
nominiy, politiniu, kult@riniy aplinky-
biy ir neturinti ankstesnéje praeityje Sak-
ny'. Kadangi tauta yra palyginti nesenas
,ateivis” istorijoje, todél, ko gero, netu-
ri ir ilgesnés ateities perspektyvos.
Populiarus anglu autorius Benedictas
Andersonas raso: ,,... remdamasis antro-
pologinémis nuostatomis, sitilau tokj na-
cijos apibrézima: tai jsivaizduojama po-
litiné bendruomené — ir jsivaizduojama
kaip i$ prigimties ribota bei suvereni“Z
Analizuodamas kai kuriy Azijos, Lotynu
Amerikos naciju susidaryma, jis teigia:
,Nacija, laikoma tiek istorine lemtimi,
tiek dél kalbos isivaizduojama bendruo-
mene, yra atvira ir uzdara vienu metu.”
... nacija uzgimé per kalba, o ne per
krauja, ir galima bati ,pakviestam” { isi-
vaizduojama bendruomene.”® Tautisku-
mo problemy svarstymams skirtuose
tekstuose galima rasti ir sitlymuy iSsi-
versti ir be ,,etnoso” ir , nacijos”* savoku,
nes jos, kaip ,,emocinés bendrijos,” negali
biiti mokslinés sociologijos objektas
Nebiity teisinga galvoti, jog Sitaip i
tautine batj ziari tik Siuolaikiniai Vaka-
ry teoretikai, kuriems néra tiesiogiai pa-
Zjstami ar kurie neatsizvelgia i tuos tau-
tinio sgmoningumo motyvus, kurie ky-
la i$ tautinés priespaudos ir pastangu
prieSintis nutautinimui patirties. Istoris-
tinis reliatyvistinis pozifiris i tautiSkuma
néra svetimas Vidurio ir Ryty Europos
intelektualams, nors dauguma ju apie
kova dél tautinio issivadavimo Zino ne
i§ istoriniy studijuy. Pavyzdys gali bati
kroaty rasytoja ir Zurnalisté Slavenka

MOKSLINE MINTIS

Drakulic. Ji teigia, jog galima stebéti,
kaip naujose valstybése, tokiose kaip
Kroatija, tautinis tapatumas yra sukur-
tas, jo simboliai téra kultiirinis konstruk-
tas, kuriamas i$ mity ir atitinkamo isto-
riniy jvykiy reinterpretavimo. Bet jeigu
tautiniai ir asmeniniai tapatumai suku-
riami, jie gali btati perkuriami. Laikas
galvoti apie nauja tapatumo sampratos
paradigma, apimancia etninius, tauti-
nius, regioninius, tarpnacionalinius ele-
mentus... Zmonés jaustysi priklausa tam
tikrai kulttrai, bet ne valstybei. Tokia
samprata padéty atsverti visoje Europo-
je jauciama nerima dél grésmés praras-
ti tautinj tapatuma®.

Pabréziant kiirybiskajj kulttirini tau-
tu ,atéjimo” i istorija aspekta, pasako-
ma ir taip: tautos ne tik sukuriamos, jos
,iSrandamos”, o tauty kiirimas, kaip ir
tautiné savimone, turi apgaulés ir sa-
viapgaulés. Garsus angly filosofas ir so-
ciologas Ernestas Gellneris raso: ,Svar-
biausia nacionalizmo praktikuojama ap-
gaulé ir saviapgaulé yra $i: nacionaliz-
mas i§ esmés yra visuotinis aukstosios
kultiiros primetimas visuomenei, kurioje
anksciau Zemosios kulttiros uzpildyda-
vo daugumos, o kai kuriais atvejais ir
visy zmoniy gyvenimus“®.

Sitokiais teiginiais néra pasakoma
kas nors i$ esmés naujo, greiciau tik pa-
bréztinai atkreipiamas démesys j budin-
gesnius kai kuriy tauty istorijos aspek-
tus bei tautinio samoningumo formavi-
mosi kelius. Kairybiskumas — politinis,
teisinis, ekonominis, o ka jau kalbéti
apie kultiirinj, — yra esminis kiekvienos
tautos istorinés raidos matmuo. Jeigu
prisiminsime moderniaja lietuviy istori-
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ja, pradedant XIX-jo amziaus tautiniu
atgimimu, ja galima laikyti perdém kii-
rybiska, nes daug kas buvo pradedama
,nuo nulio”, daug kas ,iSrandama” ir
Latrandama”. Tai i§ esmés tautos savi-
kiira, saves ,atradimas” kaip tautinés
savivokos nubudimas ir skleidimasis
kulttiros, teisés, politikos lytimis. Sub-
jektyviai tauta pati save kuria kvietimy
ir atsiliepimy i juos, pasirinkimo ir ap-
sisprendimo aktais, kuriuose neisvengia-
ma ir apgaulés bei saviapgaulés, nors
$iy reiSkiniy atpaZinimas ir jvertinimas
priklauso nuo poziirio perspektyvos.
Tautos gali apsigauti bet kuriuo savo is-
torinés raidos metu, pavyzdZiui, iSsi-
rinkdamos netikrus vadus.

Ka lietuviy tautinio atgimimo istori-
joje biity galima laikyti , kvietéjais” ir
,kvieCiamaisiais”, ,apgavikais” ir ,ap-
gaunamaisiais”? Kas buvo ,kvietéjai”,
nekyla abejoniy - tai ir Jono Basanavi-
¢iaus Ausra, ir Vinco Kudirkos Varpas, ir
knygnesiai, platine rastus gimtaja kalba,
Zadine samoninguma, skleide aukstes-
niosios kulttiros idealus. , Kvieté” Ado-
mas Jakstas kreipdamasis atskiru leidi-
niu j sulenkéjusius dvarponius ir aiskin-
damas jiems, kas yra tautinis lietuviy sa-
jadis, kurij jie paniekinamai vadino litvo-
many sajidziu. Deja, pastarasis kvieti-
mas buvo jaunosios dvarponiy kartos at-
mestas. Taigi , kvietéjai” — saujelé atsida-
vusiy Sviesuoliu, Zadinusiuy susivokti,
Sviestis ir kilti — ir buvo moderniosios lie-
tuviy tautos kiiréjai. , Taciau misu tau-
tos atgijimas — tai vien aukuy ir pasiSven-
timo darbas”, — 1908 m. rasé G. Petkevi-
Caité-Bité’. Tokius Sviesuolius ir dvasios
Sauklius turéjo daugelis to laikotarpio sa-
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vo individualybe suvokianciy ir istorijos
subjektais tampanciu tauty. Gerai Zino-
mas literattiros istorijos faktas — Povilo
Viginskio pastangos paskatinti Zemaiti-
jos bajoraites jsitraukti i tautinj judéjima
ir kurti lietuviska literatira. Taip buvo
kuriama lietuviskoji tautiné savimone,
lietuviskasis dabarties, praeities ir atei-
ties interpretavimo laukas. ,Karybinis”
momentas i$ tiesy akivaizdus, nes Svie-
¢iant ir Zadinant teko arsiai konfrontuo-
ti su kitu praeities ir dabarties interpre-
tavimo lauku, kartu is jo vaduojantis, o
jo kiiréjams labiau taikytinas apgaulés
terminas. Apgaulé siuo atveju buvo su-
misusi su kultiirine ir kalbine prievarta.
Lenky inteligentai Svietimo $alininkai
pasisaké uz prievartine polonizacija, kuo
greitesnj lietuviu-lenky bilingvizmo pa-
Salinima®. Taikytinas ir ,saviapgaulés”
terminas, kada pietryciu Lietuvos sodie-
tis kalbéjo lietuviskai, bet nezinojo, kad
yra lietuvis, nes buvo ,lenky tikéjimo”
(,,polskiej wiary”).

Sutinkant, kad tautos tam tikra pras-
me ,sukuriamos”, kyla klausimas — ,i$
ko”, juk ne ,,i$ nieko” ir ne i$ neapibréz-
tos, neutralios , etnografinés medziagos”.
PabréZiant ,,samoninguosius”, ,kiirybi-
nius”, taip pat tik laikmecio aplinkybiu
salygojamus veiksnius, paprastai lieka be
démesio etniniai tautiSkumo pamatai.
Lieka nepamatuotai nejvertinta ta aplin-
kybé, kad tautiSkumas yra neatskiriamas
nuo etniskumo, tuo labiau, kad vienokia
ar kitokia etniné priklausomybé yra ne-
atsiejamas Zmogaus kaip socialinés kul-
tarinés biitybés atributas. Tautos istoris-
kai formuojasi ne kitaip, o tik atitinkamu
etniniy bendrijy pagrindu. Samoningo-



sios tautinés savikiiros paskatos iSauga
ne i$ kur kitur, o i$ etniniu prady. Tauta
yra kultiirinio ir politinio samoningumo
pavidalus jgaves etnosas. Kitas dalykas,
kad dél jvairiy aplinkybiu vienos etninés

MOKSLINE MINTIS

grupés bei ju junginiai tapo tautomis, kiti
jomis netapo, vienos tautos formavosi
daugiausia tos pacios kilmeés etnoso pa-
grindu, kitos apémé ir asimiliavo skirtin-
gos kilmés etninés grupes.

TAUTY FORMAVIMOSI KELIAI

Istoriniai etnosy virtimo tautomis ke-
liai skirtingi. Vienais atvejais lemiamas
tauta formuojantis veiksnys buvo ir yra
valstybé bei jos istatymai, apibréziantys
piliecio ir valstybés santyki. Tai prancii-
ziskasis jakobiniskasis kelias, kada pran-
clizy revoliucijos metu XVIII amzZiaus
pabaigoje isitvirtino nuostata, kad Zmo-
nés, turintys bendry interesu, lojalis
juos ginantiems jstatymams, sudaro tau-
ta (nacija). Tauta, rasé pranciizy revoliu-
cijos ideologas Abbe Sieyes 1789 m., yra
»sajunga individy, kuriuos valdo vienas
istatymas ir kuriems atstovauja ta pati
jstatymy leidybos asambléja”. Politine
prasme tauta — tai integruota, susiorga-
nizavusi i valstybe bendruomené; tautis-
kuma lemia valstybiné priklausomybé,
jstatymai, nepaisant individu etninés
kilmés ir gimtosios kalbos. ,Pranciizy
tautybé buvo pranciizy pilietybé: etnis-
kumas, kalba ar dialektas, kuriuo kalba-
ma namuose, ,tautos” apibrézimui ne-
turéjo reikSmés.”!° Tauta — tai vienos Sa-
lies, vienos valstybés gyventojai, turin-
tys tuos pacius jstatymus ir kalbantys ta
pacia kalba. Toks buvo vakarietiskasis —
pranciiziSkasis, angliskasis, amerikietis-
kasis bei kai kuriu kity tauty tapatybés
formavimosi kelias. ,Nei pranciizai, nei
anglai, nei amerikieciai neZinojo tautos
be valstybés savokos....”!!

Vidurio Europoje panaSaus pobii-
dzio valstybé buvo prieskariné Lenkija,
vykdziusi prievarting gausiu tautiniy
mazumy nutautinimo politika. Vado-
vautasi J. Pilsudskio mintimi: ,Valstybé
sukuria tauta, bet ne tauta valstybe”!2.
Isitvirtinus jakobiniSkajai nacijos sam-
pratai, Pranciizijos jstatymai ir dabar
nepripaZjsta tautiniy mazumu. Dabarti-
néje Lenkijoje taip pat néra jstatymo, ga-
rantuojancio tautiniy mazZumuy teises,
tautinés mazumos, siekiancios islaikyti
savo kulttirinj tapatuma, ¢ia susiduria
su dideliais sunkumais.

Beje, reikia skirti etniskai homogenis-
kas tautas, kokios yra Europos tautos, ir
etniskai nehomogeniskas tautas, o tokios
yra abiejuy Amerikos kontinenty tautos,
dauguma buvusiy kolonijiniy Afrikos ir
Azijos tauty. Jos yra etniSkai miSrios,
joms formuojantis, lemiama vaidmenj
vaidino valstybés, atsiradusios papras-
tai buvusiy kolonijiniy administraciniy
vienety teritorijose.

Nuo vakarietiskojo reikia skirti vadi-
namajj rytietiskaji tautos formavimosi
modelj, kada pagrindinis tauta kurian-
tis veiksnys buvo ne valstybe, bet kul-
tara placiaja prasme — vienodos etninés
kilmés suvokimas, kalba, paprociai, is-
toriné atmintis, pasaulézitiros savitumai.
Siq tradicijq labiausiai iSreiské vokieciy
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romantikai J. Herderis, Novalis, F.
Schleiermacheris. Sitaip formavosi vo-
kieciy, italu nacijos, tik XIX amziuje su-
kiirusios tautines valstybes. Sitaip bren-
do ir daugumos Vidurio ir Ryty Euro-
pos tautu tapatumo savimone. Manoma,
kad Vakaruose valstybé sukiirusi tauta,
o Rytuose tauta sukiirusi valstybe®.

Ir vienu, ir kitu atveju pagrindinis
tauta sudarantis veiksnys yra etniskasis
substratas, kurio pamatiniai elementai
yra kalba ir ja kuriama rastija, liaudies
menas, paprociai ir kt. [statymai téra tik
istoriskai kintantys Zmoniy santykiy nor-
minimo btidai. Kultaros, o ypac kalbos
ir rastijos vaidmuo itin reik§mingas tau-
tu, neturéjusiy savo valstybés, formavi-
muisi. Estai sako, kad jiems suformuoti
nacija padéjo dainy sventés'*. Mes pana-
Siai galétume vertinti apie lietuviskos pe-
riodinés spaudos, slapta platintos spau-
dos draudimo laikais, vaidmeni. Etninio
savitumo matmenys ateina iS prieSisto-
rinés praeities ir pasizymi ypatingu islie-
kamumu istoriniame laike. Galima teig-
ti, kad i$ jvairiy sociumo komponenty —
tikio sanklodos, visuomenés politinés or-
ganizacijos, teisinés sistemos, kulttiros —
etniSkumas istoriskai kinta léciausiai.
Gimtoji kalba yra bene svarbiausia tau-
tinio tapatumo testinumo gija. Pirmosios
lietuviskos knygos kalba yra visiSkai su-
prantama Siy dieny lietuviui, nors nepa-
prastai pasikeité tautos socialiné struktii-
ra, individo padétis visuomenéje, kulti-
ra, pasaulio samprata. Uzmirstant savo
tautos kalba, paprastai keiciasi ir tauti-
nés priklausomybés samoné. [rodymu
apsciai pateikia miisy tautos istorija. Pra-
déje kalbéti vokiskai, MaZosios Lietuvos
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lietuviai tapdavo vokieciais, prie lenku
kalbos pereidami pietryciy Lietuvos lie-
tuviai pradédavo save laikyti lenkais.
Nors esama ir kitokiy atveju — pavyz-
dziui, airiai prarado savo kalba, bet tau-
tinés savimonés neprarado, o tai skatina
pastangas gaivinti protéviy kalba.

Istorijoje netriiksta irodymu, kad cia
apibtdintieji tauty istorinio formavimosi
keliai néra vienas nuo kito atskiri, daz-
nai jie susipina, vienas kita papildo ir
uzbaigia. Ne vienos tautos istoriné rai-
da jvairiais laikotarpiais yra judéjusi tai
vienu, tai kitu keliu. , TautiSkumo” kri-
terijus paprastai apimdavo bendra kil-
me, kalba, politines simpatijas ir terito-
rijg, skirtingais laikais akcentuojant skir-
tingus dalykus“?. Jonas Puzinas skiria
tris istorinius lietuviy tautinés samo-
nés — patriotizmo — kaitos tarpsnius: pa-
goniskaji, valstybinj, tautiskajj.’® Reike-
tu patikslinti, kad tautiSkoji arba moder-
nioji lietuviy tapatybé bei jos savimoné
plétojosi pagal romantiskaji (rytietiska-
ji) modelj — rémeési kalbiniu kulttiriniu
tapatumu, istorinés atminties skaidréji-
mu. Atkiirus nepriklausoma valstybe, ir
1918 m., ir 1990 m., tauta konsolidavo-
si ir konsoliduojasi taip pat ir pilietine
bei valstybine, taigi vakarietiskaja pras-
me. Lietuviais tampa Lietuvos pilieciai
nepriklausomai nuo etninés kilmés.
Nors kazin ar lietuviy tauta bty gale-
jusi biti ,sukurta”, jeigu Vasario 16-
osios Nepriklausomybés aktas bty li-
kes tik popierinis.

Vytautas Kavolis pazymi, kad tauta
siais laikais funkcionuoja ir kaip archa-
jiska bendruomené, ir kaip modernus
diferencijuoty grupiy rinkinys, ir kaip



postmoderni komunikaciniy sagskambiu
erdvé. Kai kur vyrauja viena, kai kur ki-
ta tautos samprata. ,Labiausiai moder-
nizuotuose krastuose ,tautiSkumas”

reiSkia dalyvavima visais trimis bi-
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dais”. Skirtingi dalyvavimo btidai kar-
tais net padaling tauta i skirtingas savi-
vokos stovyklas.,'” Savivokos skirtingu-
muy, be abejonés, galétume atrasti ir
Siuolaikinéje lietuviy savimonéje.

TAUTA IR VALSTYBE

Zmonijos istorija rodo, kad Zmoniy
bendruomenés, pasiekusios tam tikra ci-
vilizacijos lygi, savo gyvenima organi-
zuoja vienokiomis ar kitokiomis valsty-
bingumo formomis. Kaip rasé A.Grei-
mas: , Valstybingumo idéja — tai tautos
ir valstybés savokuy sutapdinimas“'®. Is-
toriskai tas ,sutapdinimas” susiklosto
skirtingai. Vienais atvejais, kaip jau mi-
néta, tauta suformuoja valstybe, kitais —
pacia valstybe sukuria ir gina isisamo-
ninusi savo tapatuma tauta. Valstybéje
tautiSkumas jgauna pilietiSkumo pobii-
di, taigi sutampa, nors kai kada tik for-
maliai. Tai reiskia, kad, pavyzdziui, Vo-
kietijos pilietis yra vadinamas vokieciu,
nors gali baiti imigranty is Azijos pali-
kuonis, Lietuvos pilietis — lietuviu, nors
yra lenky ar rusy tautinés mazumos at-
stovas. Tautiné savimoné praktiskai
transformuojasi i pilieting, pastaroji — i
valstybine savimone, nors Sie savimonés
aspektai nebiitinai tarpusavy dera. Tau-
tiskai ir pilietiSkai susiprates asmuo ne
karta biina nihilistas valstybés kaip to-
kios atzvilgiu, lojalus valstybei ir jos
jstatymams individas nenori tapatinti
saves su pagrindine tautybe arba i$ vi-
so yra indiferentas tautiSkumui ir pan.

Tokios valstybés, kuriy gyventojy di-
dziaja dalj sudaro tos pacios etninés kil-
més ir ta pacia kalba kalbanti tauta, pa-

prastai vadinamos tautinémis valstybe-
mis. Jos pradéjo rastis moderniaisiais
laikais ir véliau, yrant daugiatautéms
imperijoms. Suirus paskutinei daugia-
tautei imperijai — Soviety Sajungai ir
daugiatautei Jugoslavijai, tautiniy vals-
tybiu dar pagauséjo. I Europos Sajunga
susijungusios valstybés i$ esmés yra tau-
tinés valstybés. [vairiuose pasaulio re-
gionuose vykusias ar lig Siol tebevyks-
tancias laisvés kovas jkvepia ne kas ki-
ta, o idéja sukurti tautine valstybe. Tau-
tiné valstybé iki Siol yra nerealizuotas
kai kuriy tauty (pvz.: kurdy, tamily) sie-
kis, dél kurio deSimtmeciais kovojama ir
aukojamasi.

Tai duoda pagrindo galvoti apie
ypatinga tautiSkumo ir valstybiskumo
tarpusavio priklausomybe. Sava valsty-
bé sudaro tautai geriausias salygas puo-
seléti ir ugdyti tautinj tapatuma, o ka
jau kalbéti apie tai, jog kai kurioms,
ypac negausioms tautoms tai yra svar-
biausia istorinio islikimo salyga. ,Vals-
tybé sudaro geriausias salygas reikstis
visoms tautos jégoms ir svajonéms.”** G.
W. F. Hegelis rasé apie istorine tauty
paskirti — ,susiformuoti i valstybes”, nes
tik pasiekusios valstybingumo lygmeni
tautos gali jnesti savo jnasa i viso pa-
saulio istorija. Tauta yra visaverté tik ta-
da, kai turi savo valstybe, nes tik taip ji
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tampa istorijos subjektu — aktyviu Zmo-
nijos istorijos dalyviu. Vis délto ne vi-
soms tautoms yra pavyke susiformuoti
i valstybes, kaip ir ne visiems etnosams
tapti tautomis.

Pastaruoju metu tautinés valstybés
ateitis tampa problemiska, kalbama apie
jos saulélydi, istorini praeinamuma. Tai
lemia jau kelis deSimtmecius vykstanti
europiné integracija, apémusi ir Lietuva,
taip pat globaliosios saveikos, tarptau-
tinio bendradarbiavimo plétra. Kinta
tautos ir valstybés rysio pobtdis, o tai
savo ruoztu koreguoja ir tautiSkuma pa-
laikancius veiksnius. Anthony Smithas
knygoje Nacionalizmas XX amZiuje kaip
pagrindinius iSskiria tokius tautinio ta-
patumo elementus: , mes-bendruome-
nés” savimoné, susijusi su bendros isto-
rinés teritorijos ir praeities atmintimi,
bendra masiné kulttira, bendros pilieti-
nés teisés ir priedermés, bendra ekono-
mika ir gyvenamoji teritorija. Taciau jau
dabar matome, kad narysté Europos Sa-
jungoje ir globalizacija daug ka keicia:
ekonomika vis labiau pranoksta nacio-
nalinj uzdaruma, o nacionaline valiuta
keicia europinis piniginis vienetas, vals-
tybés praranda dali suverenumo, nes
nacionaliniai jstatymai harmonizuojami
su Europos Sajungos jstatymais, nacio-
naliné pilietybé tampa ir europine, ple-
Ciasi galimybés judéti legalaus darbo jé-
gai. Be to, keiciasi lig Siol buvusi viena
svarbiausiy valstybés funkciju — gynybi-
né funkcija. Karas tradicine prasme —
kaip valstybés sienuy ir teritoriju gyni-
mas, kaip apkasy karas — darosi vis ma-
Ziau jmanomas. Sauguma ir taika lai-
duoja ne tiek stipri valstybé, kiek jos na-
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rysté tarptautinése saugumo organizaci-
jose (NATO). Kartu menksta ir viena i$
tradiciSkai ypac svarbiy tautinj samo-
ningumgq palaikanciy pilietiniy prieder-
miy — ginti Tévyne.

Sitokie tautinés valstybés funkcijy po-
ky¢iai nebfitinai rodo, kad turéty maze-
ti valstybés reiksme tautiSkumo puose-
léjimo atzvilgiu. Vis délto tokia tenden-
cija yra labai tikétina, laisvo individy ju-
déjimo erdvés plétra daro paslankius
tautiSkumo ir pilietybés rysius. Kai ku-
rie teoretikai kalba apie postnacionaline
pilietybe, kuri neturéty biti susieta su
tautine valstybe. ,Svarbiausia nutraukti
rySius tarp pilietybés ir tautybés”,® — ra-
so knygos Europos iSradimas autorius Ge-
rardas Delanty. Vis délto nesiliaujantys
imigracijos i Vakary 3alis srautai daro
ten populiary priesinga — ksenofobinj —
pozitrij, kaip tik sutvirtinantj tautinio ta-
patumo ir pilietybés rysj. Tad perspek-
tyva yra gana neapibrézta.

Silpnéjant gynybinéms tautinés vals-
tybés funkcijoms, neabejojamai auga
kultiiros svarba tautiSkumo palaikymui.
Valstybeés rlipinimasis tautinio tapatumo
puoseléjimu turi vis labiau koncentruo-
tis kultiiros srityje. Tac¢iau kultiirinio ta-
patumo islaikymas taip pat tampa pro-
blemiskas, nes laisvo individy judéjimo
teise naudojasi ir kultiiros kiiréjai, kul-
thrinis tautos potencialas perzengia sa-
vo tradicinés lokalizacijos teritorija.

Kyla ir toks klausimas: ar tautinés
valstybés funkcijuy siauréjimas ir tauty
kulttirinio kiirybinio potencialo sklaidy-
masis nereiskia, kad apskritai silpsta
tautiné savimoné kaip fenomenas? Pa-
nasy klausia kelia ir Siuolaikinés Vaka-



ry Saliy, i kurias orientuojasi ir Lietuva,
visuomeneése jsigaléjes vartotojiSkumas,
reiskiantis tradiciniy, tarp ju ir tautiniy,
vertybiy nuosmukj. Gal tai reiSkia na-
cionalizmuy eros pabaiga?

Atsakymus duoda pats gyvenimas.
,Pavyzdziui, Skotuy nacionalizmas ne-
gincijamai egzistuoja“?, — raso E. Gel-
Ineris. Tq patj sako Siaurés Airijos, ar-
meény ir azerbaidZanie¢iy nacionalizmai.
Zlugus komunistinei ideologijai, slopi-
nusiai pasaulézitry jvairove, atsirado
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The Problem of Preserving Nationality and the National Identity
in Philosophical Works by Stasys Salkauskis

SUMMARY

The article deals with problems of preserving the national identity and national survival in the modern
world, which are topical issues for present-day Lithuania as well. Attempts at safeguarding and consoli-
dating the country’s independence in terms of culture and world-view, undertaken by the erudite intel-
lectual Stasys Salkauskis (1886-1941) were typical of many Lithuanian philosophers of the interwar pe-
riod. The philosopher envisaged the political and cultural independence of his native country, as well
as the future of Lithuania, as exclusively linked with Christianity, and more precisely with Catholicism.
In his works, Salkauskis expressed his ultimate hope that Lithuania would not experience another set-
back into “a new kind of paganism” (by this he meant the authoritarian and nationalist orientations of
President Smetona, and the triumphal march of both fascism and communism across Europe — J. B.),
instead remaining faithful to the Catholic tradition, both culturally and politically.

A very significant aspect of the work by Salkauskis, analyzed in the present article, is his extremely
positive response to and evaluation of the role that international political organizations, such as the
UN, could play globally both in his times and in the future, especially in terms of securing the safety
of small nations, their political survival and cultural autonomy, etc.

I < iekvienas etnosas, istenges islikti  socialinés, politinés ir intelektualinés
kaimynuy nenukariautas ir neasimi-  brandos lygi, kuris tampa neiSvengiamai
liuotas, anksciau ar véliau pasiekia toki  btitinas norint jsitvirtinti pasaulio politi-
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niame Zemélapyje valstybés pavidaluy,
t. y. kaip nacijai. Taciau $is kelias visada
yra pakankamai istoriskai ilgas ir, vaiz-
dziai tariant, pakankamai akmenuotas,
t. y. apimantis didziaja konkretaus etno-
so tapimo politine nacija dramatiskosios
istorijos dalj. Taip yra atsitike daugeliui
pasaulio, ypa¢ Vakary Europos, tauty,
sukiirusiy savo nacionalines valstybes ir
nuéjusiy ilga ir sudétingg politinémis na-
cijomis tapimo istorija.

Lietuviy tauta Sioje istoriniy isban-
dymy estafetéje yra dalyvavusi du kar-
tus: pirma karta — kaip Lietuvos Didzioji
Kunigaikstysté, ir antra — kaip tautiné
valstybeé, t. y. kaip Lietuvos Respublika.

Pirmasis Lietuvos valstybingumo
laikotarpis, apimantis jos egzistavima
nuo pat LDK valstybés susikiirimo iki
jos susiliejimo personalinés unijos pa-
grindu su Lenkijos karalyste bei tq lai-
ko tarpa, kuri Lietuva nuéjo kartu su
Lenkija kaip Zeépospolita, t. y. kaip ba-
jory respublika, iki pat treciojo jos pada-
lijimo, buvo nelabai sékmingas ne tik
Lietuvos DidZiajai Kunigaikstystei kaip
valstybei, bet ir lietuviu etnosui, kuris,
iSskyrus bajorus, taip ir netapo politine
bendruomene, t. y. tauta.

Tauta c¢ia suprantama ir traktuojama
kaip tam tikra doroviniy, etiniy, politi-
niy vertybiy visuma, kurios faktiskaji
turini sudaro valstybiskai pripaZijstamos
kaip neiSvengiamai biitinos savybeés: te-
ritoriskumas, t. y. politinis ir administra-
cinis etnoso integralumas; religiskumas,
t. y. konkretaus etnoso iSpazistama ir
praktikuojama tam tikry transcendenti-
niy vertybiy bei vaizdiniy visuma, glau-
dziai susijusi su jo gyvenimo biudu, ver-
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slais bei paprociais; ir kalbiskumas, t. y.
tos valstybés teritorijoje vartojama vies-
pataujancio etnoso, arba titulinés tautos,
kalba, kuri tuo paciu tampa ir jos vals-
tybiniy institucijuy — valstybinés kancelia-
rijos bei visu kity rasty kalba.

Lietuviy kalba né vienoje i§ LDK poli-
tinés evoliucijos, t. y. valstybinés raidos,
tarpsniu taip ir netapo valstybine kalba,
o po Lietuvos unijos su Lenkija savaji sa-
varankiskumo statusa prarado ir baltis-
kasis ikikriksc¢ioniskojo laikotarpio lietu-
viy giminiu ir genciy religisSkumas, kuris,
kaip Zinoma, prievartinio sukriksc¢ionini-
mo btdu i$ gamtmeldiskojo, pasaulézit-
riskai ir doroviskai ji paneigus ir sunie-
kinus, buvo pakeistas krikscioniskuoju. Tq
pati, bent is dalies, biity galima pasaky-
ti ir apie LDK teritoriskumg, kadangi Lie-
tuvos DidZioji Kunigaikstysté po susijun-
gimo su Lenkijos karalyste paprasciau-
siai iSnyko i§ Europos tauty politinio Ze-
mélapio; o pacioje Zecpospolitoje LDK
turétasis — tikrasis ar tik tariamas, jsivaiz-
duojamas — administracinis ir politinis
krasto savarankiskumas taip pat liko tik
kaip jvairiausiy politiniy gincy, rieteny
ir nesutarimy tarp sulenkéjusios lietuviy
bajorijos ir lenky sléktos objektas.

XIX a. pabaigos ir XX a. pradZios sa-
vartoje prasidéjes lietuviy tautinio atgi-
mimo sajiidis vargu ar turéjo bent kiek
realesnj Sansa iSaugti i atvira ir tikslin-
ga kova uz tautinj Lietuvos valstybingu-
ma, jeigu jam nebiity padéjusi pati Eu-
ropos valstybiy istorija: 1914 — 1918 m.
Pirmasis pasaulinis karas ir tiesioginis jo
rezultatas — visu triju buvusiu didziuju
Europos galybiy — Rusijos, Vokietijos ir
Austrijos-Vengrijos imperiju Zlugimas —
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atvéré realig politing erdve ir perspek-
tyva tapti politiSkai savarankiSkoms
daugeliui Rytuy ir Vidurio Europos tau-
tu. Lietuviy tauta buvo tik viena i$ ju.

Vadinasi, tautinio atgimimo sajtdis,
prasidéjes kaip kova uz kultiring lietu-
viy tautos nepriklausomybe, t. y. rasta
ir kalbg, Lietuvai atgavus nepriklauso-
mybe, jau nebegaléjo iSsukti i§ anksciau
kultiriskai uzsibrézto kelio, privaléjo
biiti papildytas lietuviy politinio tautisku-
mo, valstybiskumo ideologija, kuria buvo
imanoma realizuoti tik per lietuviy et-
noso politinj jtvirtinima, t. y. per vals-
tybine kalba, kulttirg ir administracinj
teritorinj integraluma.

Kalbédamas apie tai vienas is lietuviy
tautinio atgimimo sajtidzio veikéjy — lie-
tuviy nepriklausomybés dainius J. Ma-
Ciulis-Maironis (1862-1932) — rasé: I sa-
vo susivienijimo (Krikscioniy demokra-
tu partijos pavadinima. - J. B.) varda idé-
jome zodj Lietuviai, nes Lietuva misy
tévyné ir ja mylime kaip vaikas savo mo-
ting. Lietuviy kalba mums uzvis brangi.
Kity tauty ir kitoniskai kalbanc¢iy Zmo-
niy, Lietuvoje ir kitur gyvenanciu, ne-
skriausime, nes esame kriksc¢ionys ir ar-
timus mylime visaip kalbancius. Kiekvie-
na tauta turi savo ypatinga kalba. Mes
esame lietuviai, taigi lietuviskoji tai m-
su kalba” (4, p. 636-637). Analogisku bii-
du Maironis apsisprendZzia ir dél lietuviy
tautos tikéjimo — tai katalikybe.

Vadinasi, dar tik besiformuojanciy
btsimujy Lietuvos politiniy partijy pro-
gramose jau atsiranda teiginiu, kuriy né
su Ziburiu negalétum rasti daugelj Simt-
meciy egzistavusios Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés politinéje praktikoje.
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Minétieji skirtumai ir yra toji tako-
skyra, tiek atskirianti, tiek ir iSskirianti
tautine valstybe, jos tautisSkumo, tam-
pancio nacionalumu, lygmenj pasiekusj
etnosg i$ visy ankstesniy feodaliniy luo-
miniy ar okupaciniu tautiSkumo for-
manty, netgi i§ LDK socialiniy ir politi-
niy struktary, kurioms tautiskumas ir
kalbiskumas, deja, taip niekada ir netapo
jokiomis dorovinémis ar politinémis ver-
tybémis. Tai, be abejo, buvo ir viena is
pamatiniy priezasciu, nulémusiy ne tik
lietuviy bajorijos sulenkéjima, bet ga-
liausiai ir pac¢ios LDK kaip valstybés
zlugima. Tokiu keliu, kaip lietuviai, be-
je, niekada néra éje, pavyzdziui, nei
Pranctizijos, nei Anglijos, nei netgi Ru-
sijos valdantieji sluoksniai ar monarchai.

Taciau kartu reikia pasakyti, jog po-
litinis Lietuvos Respublikos pasirodymas
Europos ir pasaulio valstybiy Zemélapy-
je jokiu btidu dar nereiské ir neisreiske
lietuviy tautos kaip nacijos vertybinio sa-
varankiskumo, o tiktai jj itvirtino, t. y. su-
daré visas reikiamas ar bent jau pakan-
kamas politines ir administracines saly-
gas jam atsirasti, susiformuoti.

Taip yra todél, kad tauta ir tautisku-
mas kaip vertybé visada yra nacionalinés,
tautinés inteligentijos doroviniy, intelektu-
aliniy, kultiriniy filosofiniy pastangy vai-
sius bei rezultatas. Toks tautos kaip ver-
tybés supratimas aprioriskai paaiskinty
ir Zinoma V. Kudirkos (1858-1899) nu-
sistebéjimq ir netgi nuoskauda: ,,O vie-
nok, — sako sis miisy nepriklausomybeés
sauklys, — uzaugau ir i$ tos motinos, ku-
ri, mano nuomone, buvo ideali, niekad
negirdéjau, kas tai Lietuva, lietuvis, gai-
vinimas Lietuvos ir t. t.” (3, p. 15)



Taip atsitiko todél, kad pati tautos,
tautiSkumo kaip vertybés samprata ir
savoka galéjo atsirasti tik susiformavus
tautinei inteligentijai. Tuo tarpu pati lie-
tuviy tautiné inteligentija, kalbanti jau
ne lenkiskai, lotyniskai ar rusiskai, ga-
léjo susiformuoti tik tada, kai susidaré
salygos bei aplinkybés atsirasti lietuvis-
kam spausdintam Zodziui, t. y. tik atsi-
radus lietuviskai spaudai, suformavusiai sq-
lygas skelbti ir propaguoti tautiskumg kaip
auksciausigjq tautos egzistencijos vertybe vi-
sam lietuviy etnosui.

Vadinasi, tautos ir tautiskumo iSsaugo-
jimo problema kaip vertybé ir kaip vi-
suomening, politiné aktualija atsiranda
tik tada, kai nacionaliné, tautiné inteli-
gentija pamato, iZvelgia ir jsitikina tau-
tos kulttirinio savarankiskumo, jos savi-
tumo reikalingumu pasauléziariniu filo-
sofiniu ir kulttrologiniu lygmeniu. Ir tai
jau tampa ne vien tik politinés, bet ir
dorovinés bei intelektualinés intelektu-
aly atograzos, refleksijos problema, ku-
ri kaip tik ir pradedama kelti bei spres-
ti blitent politologiniu ir filosofiniu lygiu.

Sia prasme lietuviy tautiné filosofija
visada buvo glaudZiausiai susijusi su
miisy paciu dvasine, dorovine, politine
savijuda, savijauta bei savikiira.

Kaip tik todél S. Salkauskis (1886
1941), A. Maceina (1908-1987) bei J. Gir-
nius (1915-1994) — apie pastaruosius du
pla¢iau bus kalbama kituose straips-
niuose — laikytini kertinémis lietuviy fi-
losofijos istorijos figliromis, asmenybeé-
mis, kuriy intelektualiné, dorinamoji bei
ugdomoji veikla, kaip ir jos rezultatai,
turéjo ir tebeturi ypac reikSmingg islie-
kamaji pobtidi. Dél to ir Siy mastytoju
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mintys bei pazifiros tautos ir tautisku-
mo puoseléjimo ir iSsaugojimo klausi-
mais yra tapusios ir $iy straipsniy vie-
na iS pamatiniy temu.

Vadinasi, tiek S. Salkauskis, tiek ir jo
istikimiausieji mokiniai bei sekéjai dar is
Kauno Vytauto DidZiojo universiteto
laiky, tautiSkuma ir tauta suvokia ir
traktuoja idealistiSkai. Tai lemia Siy mas-
tytoju filosofinés pasaulézitiros ypaty-
bés, kuriy pagrinda, kaip Zinoma, suda-
ro tomistiné pasaulio kaip Zenklo ir Zmo-
gaus kaip maZojo kiaréjélio samprata.

Sia sampratg A. Dambrauskas—Jaks-
tas (1860-1938) perémé is lenky mistiko
J. Henés—Vronskio kaip filosofine kon-
cepcija. ,,A. Jakstui patikusi tiek V. So-
lovjovo, tiek ir J. Henés—Vronskio kon-
cepcija, leidZianti, jo manymu, suvesti
harmoningon sintezén sena tomizma su
slavy filosofija, kadangi tokios sintezés
rezultatas biity buvusi jau nebe teologi-
ja ir nebe filosofija, bet tikra teosofija tie-
siogine sio zodzio prasme” (7, p. 1-53).

Tai reiSkia, kad ir prie garsiosios
S. Salkauskio kultiirinés filosofinés kon-
cepcijos istakuy, skelbianciu, jog Lietuva
dél savo geopolitinés padéties privalan-
ti tapti tiltu tarp Rytu ir Vakary krikscio-
nybés atmainu, taip pat yra stovéjes
A. Dambrauskas—Jakstas. Kriks¢ioniskoji
kultara, kuri visa savo raiskos formy
jvairove biity panasi i Dievo pilj ir kuri,
remdamasi | gimtaja Zeme, visomis savo
atSakomis virstinéje sueity i dangu, buvo
ne tik A. Jaksto, bet ir S. Salkauskio pama-
tinis riipestis. ,,Uzdavinys didelis ir atsa-
kingas — kurti krikS¢ioniSkoji civilizacija,
pritaikyta miisy laiky aplinkybéms, statyti
toliau Dievo pilis, kuri, atsirémusi pama-
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tu i Zeme, sueity virstine i dangy”, — Sis
kilnus ir didingas uzdavinys tapo metafi-
ziniu konceptualiniu leitmotyvu suvo-
kiant tiek paties Zmogaus — Dievo pagal-
bininko, t. y. mazojo kulttiros kiiréjélio,
tiek ir pacios kulttiros prigimties bei jos
paskirties problemas (7, p. 98-99).

Vadinasi, tiek A. Jakstas, tiek S. Sal-
kauskis, tiek ir pastarojo mokinysA. Ma-
ceina puikiausiai suvoké, kad tautisku-
mui iSlaikyti, o ypac ji kurti ir puoseleé-
ti reikalinga ir teritorija, ir religija, ir kal-
ba, ir galiausiai kaip viso to rezultatas —
tautiné kultiira.

Kas sudaro Sios tautinés kulttiros
branduolj, jos intelektualinj pagrinda?
S. Salkauskis nedvejodamas i tai atsako,
jog kiekvienos tautinés kultiros pama-
tas yra btitent dvasingumas, kuris, be
abejo, gali biiti suvokiamas, traktuoja-
mas ir realizuojamas labai jvairiai. , Vie-
na tautine civilizacijq nuo kitos skiria
santykis tarp idéjos, arba turinio, bendro
visai Zmonijai, ir formos, arba Zenklo,
btadingo vien tautai” (8, p. 26).

A. Sverdiolas pastaraji S. Salkauskio
teiginj gretina su Zinomu marksistiniu
nacionalinés ir internacionalinés kulttiros
apibrézimu. ,Prisimenu anksc¢iau popu-
liary pasakyma, kad S. Salkauskiui bi-
tu buve nesunku suderinti savo princi-
pa su Zinoma formule apie ,nacionaline
forma ir socialistinj turini” (6, p. 13).

Garsiajai S. Salkauskio koncepcijai,
kurios pagrinda, kaip minéta, sudaré Ry-
tu ir Vakary kulttiry — kriks¢ionybés —
idéja, nebuvo pagailéta kritikos ir tauti-
ninky valdomoje Lietuvoje. ,I8 visy Sta-
sio Salkauskio idéjuy didZiausio atgarsio,
be abejonés, yra susilaukes lietuviy kul-
tiros projektas — Ryty ir Vakary sintezé.
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...PrieSkario Lietuvoje vieni gana griez-
tai gincijo ir kritikavo sintezés idéja, ki-
ti — daugiau ar maziau palaiké, mégino
gristi ar tikslinti. Vienu metu §i idéja bu-
vo gana smarkiai puolama iseivijoje. Lie-
tuvoje iki pastarujy mety nebuvo erdvés
kritiskai jq svarstyti — Salkauskio mylé-
tojai ja pagarbiai sutikdavo kaip jo pali-
kimo dali, kiti — nekreipdavo démesio.
,Antrajam atgimimui” sukélus susido-
méjimo visokiausiu palikimu bangg, ji
vél buvo prisiminta ir jvairiomis progo-
mis minima“” (6, p. 5).

I§ tikrujy i S. Salkauskio koncepcija
neleidzia likti visiSkai abejingiems jos
turiniui ir dabar, t. y. misy laikais. Ir
pirmiausia todél, kad ji labai spekulia-
tyvi ir nepaprastai negyvenimiska, ne-
praktiska ir, Zinoma, neracionali. Faktis-
kai tai reiskia, jog S. Salkauskio propa-
guotoji Ryty ir Vakary kulttiry sintezeés
idéja kaip buvo, taip ir pasiliko tik kon-
cepcija, projektas, kuriai realizuoti nei
pats Sios koncepcijos autorius, nei jo en-
tuziastingi sekéjai nebtity rade nei tin-
kamy priemoniu, nei bidy ar metoduy,
kaip ja jigyvendinti.

Per visa Zmonijos istorija tautos ir
valstybés, deja, taip ir neatrado bady ir
priemoniu, iSskyrus prievartines, kaip
paveikti kity tauty dorovinj ir kultirin
tapatuma. Tai, beje, pasakytina ir apie
kriks¢ionybés plitima bei jos platinima:
minétosios problemos imdavosi arba pa-
tys tu Saliu valdovai, pavyzdziui, Kije-
vo Rusios didysis kunigaikstis Vladimi-
ras, arba, kaip kad Lietuvos atveju, —
kryZziuodiai ir kalavijuodiai.

Kita istoriskai egzistuojanciy etnosu
bei tauty dorovinj ir kulttirinj rigidisku-
ma iSreiSkianti, jprasminanti ir pagrin-



dzianti priezastis, be abejo, yra iy etni-
niy kulttiry religiSkumas — nesvarbu, ar
tai blity stabmeldysté, islamas ar kurios
nors atmainos kriksc¢ionybé, pavyzdziui,
katalikybé, staciatikybé ar protestantiz-
mas. Visa tai taip pat yra kuo glau-
dziausiai susije su kiekvienos konkre-
¢ios tautos istorine praeitimi, jaugusia i
jos dorovine, intelektine, kulttirine at-
mintj, kuria ¢ia ir galétume jvardyti bei
apibrézti kaip ju tapatuma.

Sugriztant prie konkreciy tarpukario
laiky Lietuvos politiniy, kultdriniy rea-
liju, batina konstatuoti, jog né viena is
ju nebuvo palanki minétajai S. Salkaus-
kio koncepcijai skleistis ir konkreciai re-
alizuotis. Ir pirmiausia todél, kad per vi-
sa Si Lietuvos nepriklausomybeés laiko-
tarpi jos politinei nepriklausomybei
nuolatos grasé tiek pilsudskiné Lenkija,
atsiplésusi Vilniy ir Vilniaus krasta, tiek
fasistiné Vokietija, aneksavusi Klaipéda
ir Klaipédos krasta, tiek galiausiai ir bol-
Sevikiné Rusija, 1940 m. aneksavusi ir
pacia Lietuva.

Vadinasi, ir visy S. Salkauskio opo-
nenty, o ypac tautininko V. Alanto po-
zicija S. Salkauskio propaguojamo tau-
tinio-kultfirinio universalizmo (dvieju
kriks¢ionybés atmainy pagrindu) klau-
simu, be abejo, buvo ir kur kas raciona-
lesné, ir praktiskesné. ,Su pasitenkini-
mu turiu visy pirma konstatuoti, kad
gerb. mano oponento straipsnis priklau-
so prie ty labai rety atsitikimy tautinin-
ky spaudoje, kur mano koncepcijos yra
traktuojamos kad ir kritiskai, bet korek-
tiskai ir netendencingai”, — paZymi
S. Salkauskis, atsakydamas i tautininko
V. Alanto kritikg (10, p. 479). Pazymé-
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damas, kad su daugeliu V. Alanto tei-
giniu sutinkas, o kai kuriuos i$ ju netgi
laikas savo rastuose daug anksciau nei
jo oponentas, skelbes bei atkreipes vi-
suomenés démesj, S. Salkauskis, galbtit
né pats to nepastebédamas, faktiskai de-
konceptualizuoja ir pacia Siq Ryty ir Va-
kary kultarinés sintezés idéja. ,P. Alan-
tas turi daug racijos teigdamas, kad Siais
laikais ,radijas, léktuvas ir kitos susisie-
kimo priemonés be galo suartino ne tik
atskiras tautas, bet ir kontinentus” (10,
p- 479-480). Galiausiai S. Salkauskis vis
délto priverstas pripazinti, kad kulttri-
nis, pavyzdZiui, rusy, pranasumas pries
kitas tautas, su kuriomis kultarinio ben-
dradarbiavimo reikalingumo bei svar-
bos Lietuvai koncepcijos autorius taip
pat neneigia, esas nebent tik tas, jog
,Vvienas Zymus anglu kritikas ir rasyto-
jas buvo uzklaustas, kurie, jo nuomone,
pasaulinés literatiros romanai yra di-
dziausieji meno kiirinai”, neva atsakes,
jog ,i$ desimties jo tada nurodyty pa-
saulinés literattiros romany visi priklau-
sé rusy literattirai” (10, p. 480).

Kaip matome, nurodytieji S. Salkaus-
kio argumentai uz Ryty ir Vakary kulta-
ry sinteze Lietuvoje jos nacionalinés kul-
taros, dorovinio identiteto prasme neat-
rodo nei itin patraukliis, nei itin jtikinan-
tys. Priesingai — S. Salkauskio oponento
tautininko V. Alanto argumentai dar ir
Siandien atrodo kur kas racionalesni, gy-
venimiSkesni, patrauklesni. Ypac kai tu-
rima galvoje tuometiné bolSevikinés Ru-
sijos doroving, politiné, ekonominé situ-
acija ir t. t. Kita vertus, ta aplinkybé, jog
ir XXI a. Lietuva kur kas mieliau pasirin-
ko politine sgjunga su NATO ir ES, o ne
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su NVS, taip pat kalba ne S. Salkauskio
koncepcijos naudai. V. Alantas neabejo-
tinai yra teisus ir pasisakydamas uz
maksimaly kiekvienos tautos kultairinj
bendradarbiavima su visomis kitomis
tautomis, t. y. uz kultarinj poliloga.

S. Salkauskio pateiktos konceptuali-
nés jzvalgos pagrinda, jos stiprybe suda-
ro plati Lietuvos sasajy ir saveikuy su jos
istoriniais kaimynais — rusais, lenkais,
vokieciais — apZvalga, parodanti, kaip
kiekviena i$ 8iy tauty veiké ir formavo
lietuviu nacionalinj charakterj. Reziu-
muodamas Sias savo tyrinéjimuy iSvadas,
studijoje Lietuviy tauta ir jos ateitis S. Sal-
kauskis taip suformuluoja ir apibréZia
lietuviy tautos charakterij: , Lietuviy tau-
tos charakteryje skiriu etnini dugng ir
ivykusi jame istorinj iSsivystyma. Pir-
muoju atzvilgiu lietuvis yra ne voliunta-
rinis, bet kontempliatyvinis tipas su Zy-
miu palinkimu j rytietiskaji kvietizma. Jis
yra kantrus, patvarus, gerokai pasyvus
ir daZnai net nerangus. Jis yra subtilus
pasaulio ir Zmoniy stebétojas, susigyve-
nes su gamtos ritmu ir taikingai nusista-
tes santykiuose su kitais. Jis yra kuklus
ir drovus savo pasireiskimuose; konser-
vatyvus savo paprociuose, palinkes i liti-
desij ir melancholiska nuotaika. Lietuvis
néra linkes aktyviai ir ryZtingai spresti
savo ateities klausimu, ir , pamatysime
toliau” daznai yra jo kasdieninés iSmin-
ties Stikis. Trumpai tariant, i$ savo etni-
nio pagrindo lietuvis yra rytietiskas ti-
pas. Stai viena i§ nepopuliariy mano te-
ziu, kuri jau ne kartg yra buvusi karstos
kritikos objektu.

Sitas misy rytiskasis pobtidis néra
taip blogas, kaip galétu manyti ,,vakaris-
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kumo” Salininkai. Jis tik yra nepatogus
ir pavojingas, miisy tautai gyvenant di-
dziuyju galybiy susispyrimo tarpe” (11,
p. 540-541). Pabrézdamas ypatinga
reikSme to fakto, kad Lietuva keturis
simtus mety po kriksc¢ionybés priémimo
buvo suéjusi i tiesioginj kontakta ,,su Va-
kary civilizacija”, filosofas vis délto at-
kreipia démesi i tai, jog Sis kontaktas di-
dziajai miisy tautos daliai (iSskyrus ba-
jorija, kuri sulenkéjo) i$ pradziy reiskési
kaip ,,socialiné, o paskui ir politiné mi-
sy tautos vergové. Sis nelemtas stovis ne-
igiamai veiké miisy tautos buidg ir Salia
etniniy ypatybiu, kurios néra moraliai
nei geros, nei blogos, sudaré miisy tau-
toje nemaza ydu, kurios iki Siolei tram-
do normaly jos iSsivystyma” (11, p. 541).

Vergové, anot S. Salkauskio, misy
tautai buvusi ypac pavojinga dar ir tuo,
kad sudaré salygas bajorijai atitrukti
nuo pamatinio tautos kamieno, uZmirs-
ti gimtaja kalba, kulttra ir ,renegatis-
kai”
miesiems. , Tai nepaprastai pagilino tau-

nusisukus pradéti tarnauti sveti-

tine drama ir padaré vergovés pasek-
mes ypatingai fatalias. Pavergtosios
liaudies gyvenimo aplinkybémis forma-
vosi nelaisvo lietuvio tipas, kuris iki Sio-
lei néra dar visai iSsilaisvines doriniu ir
kulttriniu atzvilgiu. Sviesuomenés ap-
leistas ir i$ jos nebegaudamas dvasinio
peno, jis turéjo uzsiskleisti siaurame sa-
vo kaimo akiratyje, prarasti savo drases-
ne iniciatyva ir platesni dvasinj masta.
Drebédamas dél savo menky gyvenimo
istekliu, jis, savisaugos instinkto veda-
mas, jprato verstis gudrybe, pavydziai
stebéti savo pono isdaigy prabanga ir
sykiu servilizme ieskoti iSganymo. Paty-



res begale apsivylimy ir likimo smiigiu,
jis iprato su nepasitikéjimu zitréti i
zZmones ir i juy paZadus ir prarado savo
nuosirduma bei atviruma” (11, p. 541).

Kalbédamas apie lietuvio, kaip etno-
tipo, dabarti, S. Salkauskis pabrézia du
faktus: 80-ties metu sukakti nuo bau-
dziavos panaikinimo ir 21-erius metus
nuo Lietuvos nepriklausomybés paskel-
bimo. Ir viena, ir kita mastytojo nenu-
teikia optimistiskai, nes, filosofo nuomo-
ne, tai esas nepakankamas laikas, per
kurj baty galima nusikratyti sio nelemto
istorinio vergovés palikimo. ,Buitis, kuri
krovési per keturis Simtmecius, neleng-
vai iSnyksta i$ tautos gyvenimo”, — kon-
statuoja mastytojas.

Tautinj lietuviy atgimima, valstybés
atkiirimg filosofas apibrézia kaip laika,
pazenklinta ,emancipavimusi nuo litid-
niausio istorinio palikimo ir nuo nelem-
tu tautos jprociu” (11, p. 542).
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Atsakydamas i kitus ,Naujosios Ro-
muvos”(Naujoji Romuva, 1939, Nr. 14-15)
anketinius klausimus, pavyzdziui - kaip
vaizduojatés Lietuvos ateiti? — S. Sal-
kauskis ypac pabrézé stai ka: ,Jei ir to-
liau bus maitinamos miisy istorinés ydos
ir jos jvaromos, taip sakant, i pati miisu
tautinés dvasios dugng ir jei sykiu m-
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ESTETIKOS KAITA TEORINIO MASTYMO
NUOSTATY RAIDOS KONTEKSTE

The Change of Aesthetics in the Context of the Development
of Theoretical Thought

SUMMARY

The author analyses the impact the changes in theoretical culture have exerted on the development of

aesthetics during the 19th and 20th centuries. The three paradigms of theoretical thought — metaphysi-

cal, scientistic and postmodernist — are subjected to detailed examination. Special attention is given to

a clarification of the consequences the above-mentioned paradigms have provoked in the theoretical

foundations of aesthetics. The detection of ties between aesthetics and various modes of the theoretical

apprehension of reality contributes to the representation of changes in aesthetics in the wider context

of developing European theoretical culture.

Gilinantis i pastaryju dviejuy — XIX ir
XX — amziy Europos estetikos idé-
ju kaita, nesunku pastebéti, kad ja dau-
giausia lemia ne tiek paties estetikos
mokslo teoriniy nuostaty, kiek bendry
teorinés kultiiros, ypac filosofijos, prin-
cipu kitimas. Tiksliau sakant, paradig-
miniai teorinio mastymo poky¢iai anks-
Ciau ar véliau virsta akstinu, skatinan-
¢iu esminius estetinés minties poslin-
kius. Sio prieZastinio rysio atskleidimas

sudaro galimybe estetikos idéju kaita
suvokti pla¢iame Europos teorinés kul-
tiiros raidos kontekste.

Analitiniu Zvilgsniu apmetus apta-
riamo laikotarpio Europos teoring kul-
thra, galima joje iZvelgti bent tris skir-
tingas teorinio mastymo paradigmas ar
stilius. Pirmoji i$ ju galéty bati jvardy-
ta kaip metafiziné, antroji — kaip scien-
tistiné, trecioji — kaip postmodenistiné
teorinio mastymo paradigma.

RAKTAZODZIAI. Estetika, kultora, metafizika, postmodernizmas, teorinis mastymas.
KEY WORDS. Aesthetic, culture, metaphysics, postmodernism, theoretical thought.
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METAFIZINIS MASTYMAS IR JO RAISKA ESTETIKOJE

Vokieciy filosofo J.Habermaso nuo-
mone, ,,...metafizika iskilo kaip mokslas
apie tai, kas visuotina, nekintama, bfiti-
na” (10, 13). Metafizini mastyma visada
masino viltis atskleisti bendriausig ba-
ties prigimtj, iSsiaiSkinti universalius pa-
saulio sarangos principus. Metafizinio
mastymo tradicija padéjo isitvirtinti to-
kiai Zmogaus dvasinio santykio su isori-
nio pasaulio reiskiniais sampratai, ku-
rios pamatinés nuostatos yra: a) isitiki-
nimas, kad tas santykis yra i$ esmés pa-
Zintinis, teorinis; b) iSorinio pasaulio lo-
ginj pagrinda sudaro metafizinés onto-
logijos dvasia suvokiamos reiskiniy es-
meés; c) pasaulio suvokimas yra tolygus
minéty esmiy pazinimui, o Zmogaus
proto saranga atkartoja iSorinio pasau-
lio ontologine sankloda ir yra pritaiky-
ta objektyvioms jo esméms apciuopti.
Metafizinis Zvilgsnis iSorinio pasaulio
sanklodg ir proto saranga suvokia kaip
dvi lygiagrecias, viena kita atitinkancias
esaties plotmes. Atitikima lemianti prie-
Zastis aiSkinama dvejopai: pripaZistama,
kad loginé pasaulio saranga lemia atitin-
kamas logines jo suvokimo formas arba,
priesingai, loginé proto saranga lemia
logine suvokiamo pasaulio sankloda.
Turédamas galvoje 8ia aplinkybe, J. Ha-
bermasas paZzymi, kad metafizika remia-
si nuostata, jog ,,...teorinis protas atras
save racionaliai struktiiruotame pasau-
lyje arba kad pats protas suteiké gam-
tai ir istorijai racionalig struktiira”
(10,34). Isitikinimas tikroveés ir jg paZis-
tancio proto struktiry lygiagretumu at-
sispindi ir metafizikos pozitiryje i tiesos
prigimtj. Si suvokiama kaip tam tikras

atitikimo santykis, icorinio pasaulio reis-
kiniy, ju esmés reprezentavimo, atspindé-
jimo, atvaizdavimo santykis. Todél pa-
zinimo rezultaty tikrumo vertinimui
metafizika pasitelkia tiesos, supranta-
mos kaip minties atitikimas tikrovei, kri-
teriju, islaikiusj fundamentalaus teorinio
mastymo principo reik§me per visg Va-
kary kulttiros istorija.

Pazinimo objekta metafizinés masty-
senos Salininkai paprastai tapatina su is-
orinio pasaulio reiskiniy esme. Metafi-
ziniam protui jis atsiskleidzia kaip ob-
jektyvus, universalus, amzinas, empiri-
niy raiskos aplinkybiy nesalygojamas,
dekontekstualizuotas. PanaSiomis savy-
bémis metafizika apdovanoja ir paZini-
mo subjekta: jis suvokiamas kaip atsive-
res pazistamy reiskiniy esmeés jzvalgai,
atsiribojes nuo subjektyviuy, atsitiktiniu
veiksniu, nesaliskas, objektyvus, racio-
nalus, autonomickas.

Metafiziniam mastymui btdingas
optimistinis zvilgsnis j paZinimo iSdavy
pagristuma, patikimuma. Sis siejamas su
keleriopo pobtidzio veiksniais: raciona-
liam pazinimo subjektui abejoniy neke-
lianciais universaliais pasaulio reiskiniy
sarangos principais, pirminémis prieZas-
timis; akivaizdZiomis, abejoniy nekelian-
¢iomis proto jzvalgomis; apriorinémis,
istoriskai nekintamomis proto schemo-
mis ar tikrovés racionalaus suvokimo
formomis; pastoviais, universaliais ra-
cionalumo standartais ir kt.

Metafizinis mastymas neatsispiria
pagundai absoliutinti, suvisuotinti teori-
nj, pazintinj asmens santykj su tikrove
bei pazintinj jo patyrima. Sis tampa vi-
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so zmogiskojo patyrimo suvokimo ma-
tu, todél neiSvengiama teorinei kultiirai
btadingos ydos — nepagristo jvairialytés
patyrimo srities tapatinimo su viena jo
atmaina — paZintiniu patyrimu.

Metafizinis mastymo stilius vyravo
Europos teorinéje kulttiroje daugelj
Simtmeciy nesulaukdamas jokio rimtes-
nio pasipriesinimo. Jo nuostatos reiske-
si ivairiose teorinio paZinimo srityse
lemdamos savitg tiriamuy reiskiniu aiski-
nimo pobtdj. Stipria metafizinio masty-
mo nuostaty jtaka patyré ir estetiné min-
tis. Metafizinio mastymo tradicijos ter-
péje brendusios meno sampratos, pa-
vyzdziui, G.W.F. Hegelio ir kitu autoriy,
yra persmelktos $ia tradicija atspindin-
¢iomis esmés ir reiskinio, bendrybés ir
atskirybés, bitinuy ir atsitiktiniy savybiu
kategorijomis. Menininko santykj su tik-
rove suvokiant daugiausia kaip pazin-
tini, i meng imta Zzitréti kaip i tikrovés
atspindéjimo, atvaizdavimo, pazinimo
forma, gebancia meniniais vaizdais per-
teikti paZinta ekstrameninés tikroves
reiskiniy esme. Toks kognityvinis Zvilgs-
nis | menine kiirybg ypac palankia dir-
va rado sovietinéje estetikoje.

Metafizikos traukai neatsispiriantys
tyrinétojai kartais nevengia mena, kaip
savita tikrovés pazinimo raisi, prieSprie-
$inti moksliniam paZinimui ar kitoms
jprastinéms tikrovés suvokimo for-
moms. Siuo pozifiriu visy pirma mineé-
tini Romantizmo teoretikai neretai lin-
ke menui priskirti ezoterine galia patirti
ir atskleisti giliausias, transcendentines
tikrovés esmes ir $iuo atzvilgiu priessta-
tyti ji mokslui, kuriam tai esas nejkan-
damas dalykas.
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Metafiziniy mastymo nuostaty vei-
kiamas subjektas neabejojo ne tik gam-
tos pasaulio reiskiniy esmés objektyvia
biitimi, bet buvo tikras ir dél to, kad
zmogaus sukurti daiktai, tarp ju ir me-
no kiiriniai, taip pat yra apdovanoti ob-
jektyvia esme. Siuo poZidriu metafizikos
tradicijai iStikima estetika yra esencialis-
tiné. Galimybé atskleisti meno esme, pa-
teikti ja atspindintj meno apibrézima me-
tafizikos veikiamiems teoretikams dides-
niy abejoniy nekélé. Meno esmé sieta su
jo gebéjimu atvaizduoti, atspindéti, pa-
meégdzioti ekstrameninio pasaulio reiski-
niy esme ar iSorines ju formas, kurti gro-
7i, suzadinti meno kiirini suvokiancio as-
mens estetine reakcija, tapti Zmogy tur-
tinancio estetinio patyrimo Saltiniu. Toks
pozitiris meno esme tapatino su meno
kiiriniy sociokulttirine funkcija, todél
siandien neretai teigiama, jog metafizine
mastymo tradicija atspindincios meno
teorijos buvo funkcinés. Pasak G. Dic-
kie’o, ,,iki 1964 faktiskai visos meno te-
orijos buvo funkcinés”(5, 17).

Metafizinio mastymo prigimtis kuria
prielaidas reikstis dvejopam pozitriui j
tikrovés estetinio vertingumo 3altinius.
llga laika, iki XVIII amziaus, Europos
estetinéje mintyje vyravo nuostata, jog
grozio ir kity estetiniu vertybiu Saltinis
yra objektyvus — tikrovéje egzistuojan-
Cios estetinés reiskiniu savybés ar koky-
bés. Véliau daugiau démesio imta teik-
ti subjektyviai estetiniu objekty raiskai,
subjektyvioms estetiniy vertybiy suvo-
kimo aplinkybéms. XVIII amZiaus angly
estetiky darbuose, véliau I.Kanto filoso-
finéje kiiryboje $i estetiniy reiskiniy ais-
kinimo linkmé atsiduria tyrinétojo inte-



resy akiracio centre, tampa itakinga te-
orine tradicija. Abi minétos teorinio ais-
kinimo linkmés tebesireiskia estetikoje
ligi Siol ir yra paZenklintos tam tikros
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jtampu ar priespriesos dvasios, kurios
gyvybinguma palaiko, be kita ko, ir iki
galo nejveikta metafizinio mastymo
nuostaty galia.

SCIENTIZMAS IR JO [TAKA ESTETIKAI

Metafizika atstovauja jtakingiausiai,
ilgiausiai istorijos arenoje issilaikiusiai
Europos teorinés kulttiros tradicijai. Jos
saulélydzio poZymiu émeé rastis tik jpu-
séjant XIX amziui, kai intelektinés kul-
tiros dirvoje pradéjo kaltis gaustis po-
zityvistinio mastymo era pranasaujantys
daigai. Teoriné Europos samoné pavar-
go nuo metafiziniam mastymui badin-
go perdéto abstraktumo, universalumo,
teorinj prota slegiancios konkretumo
stokos. Simtmecius tvérusi intelektiné
tradicija imta ,,...koneveikti kaip ,pa-
prasciausiai spekuliatyvi”, ,grynai onti-
né” ar ,atsidavusi abstrakcijoms” (18,
171). Lyderés pozicijas ji pamazu émé
uzleisti naujam, mokslo laiméjimy ska-
tinamam scientistiniam mastymo stiliui,
kurio puoselétojai buvo jsitikine, kad
mokslas ir tik jis nusipelno biiti laiko-
mas pazinimu tikraja $io ZodZio prasme.
Kitos zmogiskojo patyrimo sritys, scien-
tisty nuomone, néra pajégios teikti Zmo-
gui reikSminga pazintine patirtj, tikro-
vés objektyvaus pazinimo nasta joms
yra nepakeliama.

Pozityvistinio sajtidzio gelmése su-
brendes scientizmas plétojasi kaip pasau-
lio teorinio mastymo biidas, suvokiantis
save ne vienu atzvilgiu kaip prieSpriesa
metafizinéms mastymo nuostatoms.
Scientistinis Zvilgsnis paZinimo objekta
sieja su empiriskai stebimais, eksperi-

mentiskai tyrinéjamais fiziniais objekty-
vios tikrovés reiskiniais, procesais, suvo-
kiamais ju nattiralios raiskos ar eksperi-
mentiniame kontekste. Scientizmas at-
meta metafizine esmiy instancija. Sio
mastymo stiliui istikimi autoriai mano,
kad ,,...paciuose daiktuose esmés néra,
visi daikto aspektai vidujai yra vienodos
vertés. Zmogus per savo konvencijas ima
skirti tai, kas esminga ir neesminga” (2,
26-27). Esmé, pozityvistiSkai nusiteiku-
siy mastytoju poZitriu, yra ne kas kita
kaip Zodzio, skirto objektui pavadinti,
reiksmé, t.y. visuma savybiy, fiksuojamy
objekto savokoje ar apibrézime.
Scientisty nuomone, paZinimo isda-
vos iSreiSkiamos vadinamaisiais analiti-
niais ar sintetiniais (empiriniais) teigi-
niais, kurie gali biiti vertinami teisingu-
mo ar klaidingumo pozitiriu, stipriau ar
silpniau patvirtinami, ar galiausiai pa-
neigiami. I$vardyti poZymiai leidzia
prasmingus loginius teiginius atskirti
(demarkuoti) nuo metafiziniy teiginiy ar
jzvalgu, kuriy i$ principo nejmanoma
nei patvirtinti, nei paneigti.
Scientistinio mastymo nuostaty vei-
kiamoje teorinéje kultiiroje reiskiasi dve-
jopas poZiiiris i paZintinio patyrimo san-
tyki su kitomis Zmogiskojo patyrimo at-
mainomis. Viena vertus, scientistai daz-
nai neatsispiria pagundai zvelgti i jvai-
rias patyrimo sritis per mokslinio paZi-

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

25



ZIBARTAS JACKUNAS

26

nimo akinius, Sitaip nuslysdami teorinio
redukcionizmo glébin. Kita vertus, ne-
maZa scientistiskai nusiteikusiy tyrinéto-
ju mokslinj pazinima grieZtai priesina ki-
toms patyrimo rasims kaip tariamai
episteminiu pozitiriu mazareikSméms.
Pazinimo rezultaty patikimuma scientis-
tai glaudZziai sieja su empiriniu paZinimo
matmeniu, empirinio stebéjimo duome-
nimis, grieZtiems reikalavimams pakliis-
tancia mokslo kalba, veiksmingumo bei
racionalumo reikalavimus atliepianciais
tyrimo metodais. Dél polinkio paZintinj
Zmogaus patyrima tapatinti su moksli-
niu patyrimu ar net dar siauresne jo sri-
timi — gamtamoksliniu patyrimu — scien-
tistinis mastymas salygojo daugiau ar
maziau pastebima asmens patyrime at-
siveriancio pasaulio esiniy sudaiktinima,
objektyvavima bei i$ dalies autonomiza-
vima, dekontekstualizavimg bei dese-
mantizavima.

Scientistinés mastymo nuostatos ska-
tino tyrinétojus itin daug démesio skir-
ti kalbai, kuri vartojama mokslinio pa-
Zinimo ar teorinio mastymo apskritai is-
vadoms perteikti. Loginio pozityvizmo
atstovai puoseléjo viltj sukurti grieZtus
loginius reikalavimus atitinkancia moks-
lo kalba. Démesys kalbos problemoms
buvo vienas i$ akstiny, lémusiy analiti-
nés filosofijos sklaidq XX amziaus Vaka-
ry filosofinés minties erdvéje. Daugely-
je teorinés kultiiros, ypa¢ humanitarinés,
sri¢iy vis svarbesné vieta buvo skiriama,
be objektinio pobtidZio tyrimu, metaob-
jektiniams tyrinéjimams, susijusiems
daugiausia su kalbos, kuria aprasomi ti-
riami reiskiniai, problemomis.

Pozityvistinio galvojimo nuostatos
bei ju scientistiné atmaina paliko gily

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

pédsaka XIX amziaus pabaigos bei XX
amziaus estetikos raidoje. Dél minéty
nuostaty jtakos estetikos moksle sustip-
réjo empiriniy meno tyrimy kryptis, po-
linkis pabrézti meno autonomiskuma, at-
siribojima nuo jam tariamai svetimy so-
ciokulttiriniy ir pazintiniy, moraliniy, re-
liginiy isipareigojimu. Siy teoriniy pa-
stangy kontekste susiklosté formalistinis
pozitiris i mena, teorija ,menas menui”,
skatinusi meno kirinj suvokti atsietai
nuo sociokultiirinio jo raiSkos konteksto,
pasinerti j imanentinj jo nagrinéjima. To-
kio poZiiirio terpéje susiformavo nuomo-
né, jog ,,...estetinés meno kirinio savy-
bés, t.y. savybés, teikiancios pagrinda ji
iSgyventi ir vertinti btitent kaip meno k-
rinj, yra formalios savybés, liniju ir spal-
vy, ritmuy ir tony, masiy ir kreiviy deri-
nys” (19, 119). Autonomistinis, dekon-
tekstualizuotas poZitiris  meno kiirinius
zenklino Naujosios kritikos atstovy teori-
ne kiiryba, taip pat struktiiralizmo nuo-
statomis grindZiamus meno tyrinéjimus.
Scientistinis zvilgsnis j meno kiirinj
kaip | empiriniais metodais tvirtinta ob-
jekta, daikta, analogiska gamtos moks-
ly tiriamiems objektams, salygojo ivai-
riapusio redukcionizmo Zenklinama es-
tetiniy reiskiniu, tarp ju ir meno, sam-
prata. Turédamas galvoje Sia aplinkybe,
amerikieciy estetikas J. Margolis atkrei-
pia démesi i redukcionistines tendenci-
jas, besireiskiancias angly kalba skelbia-
muose estetikos mokslo darbuose (15,
391), pabrézia tokias analitinés estetikos
savybes kaip empirizmas, fizikalizmas,
ekstensionalizmas ir kt. (14, 35).
Scientistiniy nuostaty nulemtoje te-
orinéje aplinkoje aiskinant meno santy-
ki su tikrove, paZintines jo galimybes,



iSkerojo polinkis, ypac analitinéje esteti-
koje, meninj pazinima aiskinti pagal
analogija su moksliniu pazinimu. Daug
démesio imta skirti meno kiiriniy rysiui
su loginiais teiginiais nustatyti, nes ma-
nyta, kad meno pazintiné reikSmé gali
biiti neabejotinai laiduota tik pripaZinus
meno kiriniams teiginiy, analogiskuy
mokslo teiginiams, statusa. Dviprasmis-
ka scientizmui simpatizuojanciy autoriu
pazitira i pazintinio patyrimo santyki su
kitomis patyrimo risimis lémé skirtin-
gus, neretai prieSingus meno kiiriniy
santykio su loginiais teiginiais proble-
mos sprendimus. Esama autoriy, kuriy
pozitiriu, meno kiriniai gali bati inter-
pretuojami kaip teisingi arba klaidingi
loginiai teiginiai. Ta¢iau vyraujanti pa-
Zitira Siai nuostatai nepritaria. DaZniau-
siai teigiama, kad meno kiiriniai geriau-
siu atveju gali baiti suprantami kaip
klaidingi teiginiai (B. Russellas, A. Aye-
ris), pseudoteiginiai (I. Richardsas), va-
dinamieji ,sugestionuojami teiginiai”
(M. Weitzas, ]. Hospersas, M. Beardsley)
arba jiems apskritai negali biiti pripaZzis-
tamas teiginiy statusas, nes meno kiiri-
niai tiesiogiai nefunkcionuoja kaip logi-
niai teiginiai. I. Richardso, H. Reichen-
bacho nuomone, menas, kaip emocinés
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kalbos tipas, turi bati aiskiai skiriamas
nuo pazinimo srityje vyraujanc¢ios moks-
linés kalbos (17, 273; 16, 313).

Analitinés filosofijos démesys kalbi-
niam Zmogaus sociokultiirinés raiskos
matmeniui sudaré prielaidas analitinés
estetikos, kuri save suvoké daugiausia
kaip metakritinés veiklos sritj, plétotei.
Sios estetikos Salininkai paveldéjo scien-
tizmo puoseléta priesiska pozifirj i me-
tafiziskai interpretuojama reiskiniy, tarp
ju ir meno, esme. Pasak R. Shusterma-
no, ,antiesencializmas, biidingas poziai-
riui { mena ir aiSkumo siekis (pasitelkus
atidzia kalbos analize) tikriausiai yra
bendriausias skiriamasis analitinés este-
tikos bruozas...” (21, 12). Bene ryskiau-
siai $i nuostata buvo issakyta M. Weit-
zo 1956 metais paskelbtame straipsnyje
,, Teorijos vaidmuo estetikoje”, padariu-
siame dideli poveiki vélesniam Vakary
estetikos diskursui. A.Silverso nuomone,
antiesencializmas pasirodé esas vienas
patvariausiy analitinés estetikos teigi-
niy, nes ,,...estetinis esencializmas nebu-
vo atgaivintas” (23, 32). G. Dickie’o tei-
gimu ,,...antiesencialistai buvo tokie
jtaigtis, kad filosofai beveik penkiolika
mety nesidoméjo galimybémis apibréz-
ti meng” (6, 41).

POSTMODERNIZMO TEORINES NUOSTATOS IR JIU POVEIKIS ESTETIKAI

Postmodernizmo teorinés kultiiros
nuostatos susiklosté pratesiant ir gili-
nant pozityvizmo praktikuota metafizi-
kos principy kritika bei atsizvelgiant i
kai kuriais atzvilgiais ne itin sékmingg
scientizmo teorine patirtji. Du bene rys-
kiausi postmodernizmo bruozai yra (1)

sisteminé prieSprieSa metafizinio masty-
mo nuostatoms; (2) poziiiris i jvairias
zmogiskojo patyrimo sritis, joje besireis-
kiancius diskursus kaip i episteminiu
pozitiriu i§ esmés lygiavercius.
Postmodernistinio mastymo bidas
remiasi nuostata, kad asmens santykis

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

27



ZIBARTAS JACKUNAS

28

su tikrove yra empiriskai kontekstualus,
jvairiapusiskai — individualiai, istoriSkai,
kulttiriskai — salygotas. Postmodernistu
démesj ypac traukia atskiros, individu-
alios, atsitiktineés, kintancios suvokiamuy
objekty savybés. Pasak T. Eagletono,
,postmodernizmas yra stilius mastymo,
kuris jtariai ziari j tokias klasikines sg-
vokas kaip tiesa, protas, tapatumas ir
objektyvumas, visuotinés pazangos ir is-
silaisvinimo idéja, bendros schemos, di-
dieji naratyvai ar galutiniai aiskinimo
pagrindai. Priesingai Svie¢iamojo am-
Ziaus normoms, jis mato pasaulj kaip
kuping atsitiktinumu, nepagrista, jvairy,
nepastovy, neapibrézta, kaip rinkinj su-
siskaldziusiy kulttiry ar interpretaciju,
kurios skatina skeptiska pozitirj i tiesos,
istorijos ir normy objektyvuma, esmeés
duotuma ir tapatumo darna” (8, VII).
Toks Zvilgsnis i pazistamus reiskinius
yra artimas empirinio suvokimo objek-
tui, atsiverianciam kasdienio patyrimo
subjektui, kuris né i§ tolo neprimena
metafizinio mastymo valdose vieSpatau-
jancio , bektinio”, nesalisko, racionalaus
subjekto. Jo kritika yra vienas svarbiau-
siy veiksniuy, padedanciy postmo-
dernizmui jsitvirtinti Siuolaikinéje teori-
néje kulttiroje kaip naujai, tradicijai opo-
nuojancdiai pazinimo sampratai (3, 171).
Turédami galvoje tai, kad metafiziné
subjekto samprata neatlaiké kritikos
smiigiu, kai kurie postmodernizmo ty-
rinétojai atkreipia démesi, jog nemaza
autoriy, tarp ju ir ,...Heideggeris, Jac-
que Lacanas, Michelis Foucault, Gillesas
Deleuze’as, Jacques Derrida, paskelbé,
kiekvienas savaip, ,Zmogaus mirtj”, t.y.
metafizinio humanizmo zlugima, Zenkli-
nantj postmodernia bliseng” (13, 594).
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Skirtingai nuo tradicinio pozitirio,
pazinimo subjekto santykj su pazinimo
objektu tapatinancio su pazistamy tikro-
vés reiskiniy reprezentacija, atspindéjimu
ar atvaizdavimu pazinimo isdavose, ne-
maZa postmodernisty ji suvokia kaip as-
mens dvasine veikla, padedancia siekti
jzvalguy, biutiny Zmogui sprendziant
praktinio gyvenimo uzdavinius, tenki-
nant savo poreikius. Kartais teigiama,
jog bendras jvairiu postmodernistinés
minties apraisky vardiklis yra ,,...repre-
zentavimo krizé: giliai jau¢iamas prara-
dimas tikéjimo misy gebéjimu repre-
zentuoti realybe placiausia to Zodzio
prasme” (1,11). Abejonés simboliniy sis-
temy galia atvaizduoti, nurodyti iSorinio
pasaulio reiskinius kai kuriy postmo-
dernizmo atstovy akimis yra pakanka-
ma dingstis suabejoti tradicine tiesos
samprata. Anot R. Rorty, ,,...keliy Simt-
meciy pastangos suteikti ,atitikimo”
(minciy daiktams ar ZodZiu daiktams)
savokai jdomia prasme nuéjo perniek”
(18, XVII). NemaZza postmodernizmo ty-
rinétoju pagristai pabréZia, kad neigia-
mas ar skeptiS8kas pozitiris i tiesa,
,,...kaip i atitikimg ar santyki tarp nuo-
moniuy, teiginiy, apraSymu ar teorijy ir
Tikrovés, Faktu, Pasaulio, tokio, koks jis
yra, Daikty savyje, yra svarbiausia, rim-
tus padarinius sukelianti postmoderniz-
mo nuostata” (3, 4).

Postmodernizmas ypac pabrézia pa-
zinimo iSdavuy, tiesos kontekstinj salygis-
kuma, kuris tariamai paneigia universa-
lius ju pradus, galimybe rasti visuotinai
priimting tiesos apibréZti. Pasak E.Er-
marth, ,postmodernizmas nepripaZzista
absoliutaus statuso jokiai tiesai ar tikro-
vés prigimciai” (9, 589). Vadovaujantis



Sitokia paziiira, linkstama galvoti ,,...kad
kiekviena mintis (teiginys, nuomone,
jzvalga, tvirtinimas, tam tikros kalbos sa-
kinys) pasiZymi nepakartojamomis tei-
singumo salygomis...”, ir tai bendra tie-
sos sampratg daro negalima (20, 8).

Postmodernizmas ryztingai atmeta
pagrindus, su kuriais metafizinis masty-
mas siejo pazinimo rezultaty tikruma,
patikimuma. Postmodernistu teoriniuo-
se darbuose pabréziama reliatyvi, neuni-
versali, istoriné, sociokultiiriné raciona-
lumo standarty prigimtis, santiiriai ziai-
rima j visus bandymus rasti ,, amzing ir
absoliuty racionalumo standarta” (4, 68).
Neopragmatikas R.Rorty, kurio filosofi-
nés pazitiros daro svarig itaka postmo-
dernizmo teorinei kultirai, yra jsitikines,
jog ,,...néra jokio kriterijaus, kurio nebi-
tume susikiire socialinés praktikos pro-
cese, jokio racionalumo standarto, kuris
neapeliuoty j toki kriteriju, jokiu grieztu
argumentu, kurie nepaklusty miisy pa-
¢iu konvencijoms” (18, XLII).

Biidingas postmodernistinio masty-
mo stiliaus bruoZas yra polinkis paZin-
tinj patyrima episteminiu poZitriu pri-
lyginti kitoms Zmogiskojo patyrimo sri-
tims. Postmodernistai atmeta scientisti-
nés pazinimo sampratos atstovy ginama
pozitirj i moksla kaip iSskirtine ir i$ es-
més vienintele tikro paZinimo risij. To-
kiam ,elitiniam” pozitriui i paZzinima
prieSinama demokratiskesné pazinimo
samprata, neakcentuojanti skirtumy tarp
mokslinio patyrimo ir kity patyrimo sri-
¢iu, pavyzdziui, meninio, dorovinio ar
politinio patyrimo. Anot R.Rorty, kurio
perSsamai nuomonei pritaria nemaZza
postmodernisty, pragmatizmas ,,... i
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mokslg zitiri kaip i viena literattiros Zan-
ra, arba — ta patj dalyka apvertus — i li-
teratlirg ir menus Zvelgia kaip i tyrima,
grindziama tais paciais principais kaip
ir moksliniai tyrimai” (18, XLIII). Re-
dukcionistinis polinkis mokslinj pazini-
ma tapatinti su Zmogiskuoju patyrimu
apskritai teikia pagrinda postmo-
dernistinj pozitirj i paZinima apibadin-
ti kaip patyrimu grindZiama paZinimo
samprata.

Nemaza postmodernizmo teorinés
kulttiros nuostaty skleidZiasi siuolaiki-
niame estetikos diskurse ir lemia savita
jos nagrinéjamuy problemy aiskinimo lin-
kme. Daugelis scientizmo vykdytu ata-
ky pries metafizinio mastymo principus
postmodernisty dabuose igyja itin ryz-
tinga, galima sakyti, programinj pobi-
di. Antai pati idéja ieskoti meno esmés
ir ja perteikianciy apibréZimy nedvejo-
jant jvardijama kaip ,esencialistiné klai-
da” (12, 125). Pasakytina, kad postmo-
dernizmui pritarianciy autoriy estetikos
darbuose jauciama ir nemenka kai ku-
riy scientistinés prigimties idéjy jtaka.

Vertinant postmodernizmo bei scien-
tizmo principy poveikj Siuolaikinés es-
tetikos raidai, persasi iSvada, kad Sis po-
veikis néra vienareikSmis — esama tiek
teigiamuy, tiek neigiamuy Sio poveikio as-
pektu. Be to, reikéty pazyméti tg aplin-
kybe, jog postmodernistu ginamos teori-
nés nuostatos plétojosi saveikaudamos ir
su kai kuriomis analitinés filosofijos bei
hermeneutikos nuostatomis, ir Siuolaiki-
nés estetinés minties raiskoje Si saveika
tebegyvuoja. Todél ne visada esti leng-
va atsekti vienokiy ar kitokiy Siandieni-
nés estetikos teoriniy poslinkiy tiesiogi-
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nes sasajas su postmodernistinio masty-
mo principais.

Siaip ar taip, esama rimto pagrindo
manyti, kad postmodernizmas padéjo
jsitvirtinti Siuolaikinéje estetikoje kon-
tekstiniam, istoriniam pozitiriui i meng
ir Sitokiu budu jveikti, tiesa, tik iS da-
lies, Vakary estetikoje ilgokai tvérusi au-
tonomistinj, objektyvistini, daiktiska
zvilgsni i meninés kiirybos isdavas.
Postmodernistinis mastymas drauge su
kitomis XX amziaus kontinentinés filo-
sofijos srovémis teorinj estetikos diskur-
sa praturtino aktualiais meno kiriniy
interpretacijos bei prasmés problemuy
svarstymais. Siuo atzvilgiu estetikos rai-
da atspindi, F.Dosse ZodZiais tariant,
nauja ,interpretacine ir pragmatine pa-
radigma”, besiklostancia dabarties socia-
liniuose moksluose. Jos esme atskleidzia
visy pirma tai, kad pagrindiné vieta so-
cialiniuose tyrinéjimuose suteikiama
,prasmingai veiklai”, kad socialinis fak-
tas nebéra suvokiamas kaip daiktas ar
,sudaiktinimo objektas”, nes jis visada
yra semantinis, ,iSreiSkiantis prasme
faktas”, o veiklos subjektai visada
,...yra interpretacijos, susijusios su in-
tersubektyvumu, dalyviai” (7, XVI).

Postmodernizmo nuopelny nederéty
nutyléti ir kalbant apie metafizinio mas-
tymo principy jtakos estetikos teorinei
minciai pakirtima bei santtiry postmo-
dernistu poziiiri i scientisty pastangas
neigti meno paZintine reikSme, vado-
vaujantis pernelyg siaura paZinimo sam-
prata, iskeliancia scientistinj pazinimo
ypatinguma. Pritarimo, nors ir su tam
tikromis islygomis, nusipelno ir postmo-
dernizmo atstovy démesys empirinéms
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meno raiskos aplinkybéms, individua-
liems nepakartojamiems meno kiiriniu
bruozams.

Taciau istikimybeé tiesai vercia tyriné-
toja matyti ir kita, keliantj abejoniy post-
modernizmo jtakos Siuolaikinei estetikai
aspekta. Juolab kad pats postmoder-
nizmas, kai kuriy tyrinétoju pozitriu,
yra veikiau problema nei jo svarstomy
problemuy sprendimas (8, 135).

Kritiskai vertintinas perdétas post-
modernisty démesys individualiems, at-
skiriems, nesikartojantiems meno kiiri-
niy bruoZzams, konkrecioms ju empirinio
funkcionavimo aplinkybéms, tariamai
uzkertancioms kelig ju esminiy, bendry-
ju, pasikartojanciy savybiy atskleidimui.
Si i§ scientizmo teorinio arsenalo pasi-
skolinta ir suabsoliutinta idéja neatsi-
zvelgia i tai, kad empirinés raiskos pa-
saulyje sutinkami esiniai visada atsi-
skleidzia prie§ Zmogy tiek savo indivi-
dualiomis, nesikartojanciomis, tiek ben-
dromis, nuolat empirinio suvokimo ak-
tuose atsikartojanciomis savybémis. Ki-
tokiy esiniy tikrovés pasaulis nezino.
Kaip tik dél savo individualiu bei ben-
druju savybiy reiskiniai gali tapti paZi-
nimo objektu. PrieSingu atveju ju pazi-
nimas biity neimanomas arba bepras-
mis. Todél vargu ar galima sutikti su
postmodernizmo dvasia iSreiskiancia te-
orine nuostata, jog nejmanoma atskleisti
estetiniy vertybiu, estetinio patyrimo,
meno kiiriniy esmés, pateikti juy jtikina-
mo apibrézimo, nes empiriné meno pa-
saulio jvairové neleidzia aptikti tiriamu
estetiniu reiskiniu, meno kuriniy ben-
drujy savybiy. Sunkumai, su kuriais su-
siduriama ieskant iy savybiu, skatina



kai kuriuos tyrinétojus rinktis ,kapitu-
liacing” iSvada, jog menas neturi pasto-
vios esmés, jog jo prigimtis keiciasi kin-
tant sociokult@iriniam, istoriniam kon-
tekstui, jog estetinis patyrimas yra vei-
kiau mitinis, i$ tyrinétojo ranky nuolat
iSspriistantis, o ne realus dalykas (23).
Turédamas galvoje Sig ntidienéje esteti-
koje tvyrancia skepticizmo dvasia,
M.Kelly tvirtina, jog daugelis analitinés
bei
,,...sutiks, kad néra universaliy meno

kontinentinés estetikos atstovy

savybiy ir kad menas gali biti apibre-
Ziamas, jeigu apskritai tai jmanoma, tik
pasitelkus istorines (kurias vargu bau
biity galima dar laikyti filosofinémis)
kategorijas. I8 tikruju per pastaruosius
penkiasdesimt mety ir analitinéje, ir
kontinentinéje estetikoje vyravo anti-
esencializmas, t.y. pozitris, kad menas
neturi esmeés arba kad nejmanoma nu-
statyti, kas yra jo esmé” (11, XI).
Siuolaikiné epistemologija pripaZista
teorini pazinimo objekto bei subjekto sa-
lygiskuma. Ankstesné asmens pazintiné
patirtis, tyrimo tikslai ir uzdaviniai vi-
sada apriboja tyrinétojo démesi, sutelkia
ji tik i tam tikras empiriSkai besireis-
kianciy tiriamu esiniy savybes, rysius.
Uz jo démesio lauko riby lieka daugy-
bé kity, su tyrimo tikslais nesusijusiu ju
bruozy. Turint galvoje Sia aplinkybe,
esama pagrindo manyti, jog postmo-
dernisty jsivaizduojamas, aibe nesikar-
tojanciu, atskiru, individualiy atsitikti-
niy ypatybiy apdovanotas tyrimo objek-
tas yra veikiau fantazijos kiirinys, o ne
mokslinés veiklos praktikoje realiai be-
sireiskiantis paZinimo objektas. Si pasta-
ba taikytina ir estetikos tyrimams, kur,
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kaip matéme, taip pat nevengiama vien-
pusiskai pabrézti tiriamu reiskiniy — me-
no kiriniy, estetiniy savybiy — empiri-
nés raiskos unikalumo, individualiu, ne-
sikartojanciy ju ypatybiu.

Pasitikéjimo nekelia ir kai kuriy
postmodernisty palaikoma mintis, kad
jvairios Zmogiskojo patyrimo sritys, tarp
ju ir patyrimas, kurio Zmogus pasisemia
i meno, gali biiti episteminiu poZitiriu
prilyginamos mokslinio pazinimo srity-
je igyjamam patyrimui. Si idéja ikreipia
tiek mokslo, kaip specializuotos paZini-
mo formos, tiek kity sociokulttirinio pa-
tyrimo sriciy paZintine reikSme.

Tam tikry riipesciy kelia ir postmo-
dernisty teoriniuose darbuose pabréZia-
mas individualus, kultiirinis bei istorinis
meno kirinj interpretuojancio asmens
bei jo atliekamo veiksmo - interpretaci-
jos — rezultaty salygiSkumas. Dalykas
tas, kad $iq aplinkybe kai kurie postmo-
dernizmo atstovai nepagristai laiko ar-
gumentu, pateisinanciu reliatyvistiniy
nuostaty sklaida estetikoje. Postmo-
dernistinio mastymo dirvoje iSkerojes re-
liatyvizmas, episteminis skepticizmas
gali tapti teorine estetikos paZanga stab-
danciu veiksniu.

Straipsnio apimtis neleidzia detaliau
aptarti visy tiek stipriuju, tiek silpnuju
estetikos tyrimuy, kuriems vienokj ar ki-
toki poveiki daro postmodernizmo te-
oriné kultiira, viety. Siekta atkreipti
skaitytoju démesj tik i kai kurias i$ ju,
autoriaus pozitiriu, svarbiausias, dau-
giausia démesio skiriant bendresniam
tikslui — parodyti, kaip europiniy teori-
nio mastymo nuostaty kaita atsispindi
estetinés minties raidoje.
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INTELEKTO ANTROJO VEIKSMO
AISKINIMAS SCHOLASTINEJE LOGIKOJE
LIETUVOJE XVI A. ANTROJOJE PUSEJE

The Interpretation of the Second Operation of the Human Intellect
in Scholastic Logic in Lithuania in the Second Half
of the Sixteenth Century

SUMMARY

The analysis of the second operation of the human intellect presented in lectures on logics by the main
representatives of scholastic logic in Lithuania of the second half of the sixteenth century, Marcin
Smiglecki and Diego Ortiz, virtually belongs to the so-called major logic (logica major). That is, the
cardinal object of the above-mentioned analysis was the content of proposition. On the other hand,
such an analysis involved some elements of dialectics, or minor logic (logica minor sive dialectica),
namely, certain rules of logical square and conversion.

Following the Aristotelian-scholastic tradition, Smiglecki and Ortiz defined the proposition as a correct
or false sentence (oratio vera sive falsa). Meanwhile, opposition, equivalence (aequipollentia) and con-
vertibility were regarded as the main properties of proposition (propria propositionis). These properties
were also interpreted in the spirit of the scholastic tradition.

Smiglecki and Ortiz traditionally considered necessary propositions the main elements of scientific
knowledge. As for the terms of necessary proposition, it was affirmed that neither subject nor predicate
ought to bear actual existence. That is, two conditions alone are necessary for these terms: a) there
must be at least a logical potentiality (potentia logica) for the existence of a subject (that is, the subject
needs not be a contradictory being, such as a circular square); b) such an existence having been as-
sumed, the predicate must be inseparable from the existing subject.

RAKTAZODZIAL. Antrasis intelekto veiksmas, arba teiginys, batinasis teiginys, subjektas, predikatas, didZioji logika.
KEY WORDS. Second operation of the intellect, or proposition, necessary proposition, subject, predicate, major logic.
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IVADAS

Scholastinés logikos objektas is esmés
buvo trys Zmogiskojo mastymo veiks-
mai: savokinis supratimas (apprehensio);
teiginys, arba sprendinys (enuntiatio, pro-
positio sive judiciumy); bei samprotavimas,
arba silogizmas (discursus sive syllogis-
mus). Pirmasis buvo suprantamas kaip
kokio nors esinio savokos sudarymas.
Antrasis aiskintas kaip dvieju savoky
jungimas (compositio), tam tikra predika-
ta susiejant su atitinkamu subjektu. O
trecioji intelekto operacija interpretuota
kaip tam tikras iSvedimo veiksmas (illa-
tio), kuriuo i$ vieno ar keliy teiginiy, va-
dinamy prielaidomis, gaunamas naujas
teiginys — iSvada. Svarbu paZymeéti, kad
antrasis mastymo veiksmas scholastiné-
je logikoje buvo iSsamiai analizuojamas.
Ypac akcentuoti biitinieji, arba visada tei-
singi teiginiai, — manyta, kad tik Sie tei-
giniai sudaro aiskaus, tikslaus ir batino,
t. y. mokslinio, paZinimo turinj. Jokia is-
imtis ¢ia néra ir scholastiné logika Lietu-
voje XVI a. antrojoje puséje. Pagrindi-
niuose islikusiuose Sios logikos saltiniuo-
se — Martino Smigleckio (Marcin Smiglec-
ki, Martinus Smiglecius)' 1586-1587 m.
Vilniaus universitete skaitytame logikos
kurse ir Jokiibo Ortizo (Diego Ortiz, Iacob
Ortizius) 1596-1597 m. taip pat Siame
universitete déstytose logikos paskaito-
se? — atrandame iS$samia antrosios inte-
lekto operacijos koncepcija. Kita vertus,
§i Vilniaus scholasty atlikta teiginio ana-
lizé iki Siol beveik nesulaukeé tyrinétoju
démesio. Vienintelis Lenkijos filosofijos
istorikas Romanas Darowskis, savo
straipsniuose® (véliau jie buvo itraukti i
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veikala Filosofija Lenkijos jézuity mokyklo-
se XVI a.*) aptardamas Smigleckio ir Or-
tizo logikos paskaitas, taip pat pristaté ir
¢ia pateiktas antrojo mastymo veiksmo
interpretacijas. Taciau §is pristatymas te-
ra vien trumpas minéty interpretaciju at-
pasakojimas be gilesnés ir iSsamesnés
analizés. I$ Lietuvos filosofijos istoriky
vienintelis Romanas Pleckaitis veikale
Feodalizmo laikotarpio filosofija Lietuvoje
pristaté Lietuvos scholastinés logikos pa-
teikta teiginio analize. Taciau Sios kny-
gos autoriui riipéjo visas sios logikos pa-
likimas. Tad akivaizdu, kad antrosios in-
telekto operacijos interpretacija, randa-
ma XVI a. priklausanciuose Smigleckio
ir Ortizo logikos kursuose, reikalinga to-
lesnés issamesnés analizés. Sis straipsnis
kaip tik ir yra tokios analizés bandymas.

Sekant scholastine tradicija, teiginio
tyrimas logikoje Lietuvoje XVI a. antro-
joje puséje buvo ne kas kita kaip Aris-
totelio traktato Apie aiskinimg (lot. — De
interpretatione) komentarai. Remiantis Sio
veikalo turiniu, antrosios intelekto ope-
racijos aiskinimas plétotas dviem kryp-
timis. Pirmiausia interpretuoti esminiai
teiginio elementai — daiktavardis (no-
men) ir veiksmazodis (verbumy), kartu ap-
tariama ir ju bendra giminé - Zodis
(vox). Tada analizuotas pats daiktavar-
dzio ir veiksmazodZio junginys (compo-
situm) — antrasis intelekto veiksmas. Tei-
ginio elementy interpretacija logikoje
Lietuvoje XVI a. antrojoje puséje siy ei-
luciu autorius jau yra aptares atskirame
straipsnyje®. Tad Siame tyrime apsiribo-
sime paties teiginio analize.



ANTROSIOS INTELEKTO

Scholastinés logikos kursa paprastai
sudarydavo dvi disciplinos: mazoji logi-
ka, arba dialektika (logica minor sive dia-
lectica), ir didZioji logika (logica major).
Pirmoji i$ ju buvo taisyklingo mastymo
teorija — tam tikras Siuolaikinés logikos
atitikmuo. Si disciplina tyré triju intelek-
to veiksmuy forma — ¢ia aiskinti bendrieji
savoku, terminy, teiginiy, samprotavi-
mu, apibrézimuy, skirstymu efc. principai,
mokyta, kaip i$ vieny teiginiy taisyklin-
gai isvesti kitus. O didZiajgq logika ture-
tume laikyti scholastine paZinimo teori-
ja, tyrusia bendrasias ir baitinas pazini-
mo salygas. Si disciplina susitelké ties
mastymo veiksmuy turiniu — ¢ia analizuo-
ti pirmojo veiksmo objektai — universa-
lijos, aiskintasi, kokie teiginiai ir sampro-
tavimai reprezentuoja realia dalyky pa-
détj pasaulyje sukurdami mokslinj Zino-
jima etc. Minétieji Smigleckio ir Ortizo lo-
gikos kursai i$ esmés priklauso didzio-
sios logikos problematikai. Tad akivaiz-
du, kad analizuodami teigini, §iy paskai-
tu autoriai daugiausia démesio skyré jo
turiniui — nagrinéta teiginio Zyméjimo
funkcija, aiskintasi, kokie turi biti visa-
da teisingy teiginiy objektai ir ar jie pri-
valo visada egzistuoti. Kita vertus, Smig-
leckio ir Ortizo paskaitos neiSvengé ir
maZosios logikos problematikos — ¢ia at-
randame loginio kvadrato taisykliu bei
teiginio konversijos pateikima.

Remdamiesi didZiosios logikos tradi-
cija, Smigleckis ir Ortizas pateiké kele-
ta vienas kita papildanciy antrosios in-
telekto operacijos definicijy. Stai aiskin-
ta, kad teiginys — tai ,sakinys (oratio),
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OPERACIJOS AISKINIMAS

tvirtinantis, kad kas nors yra arba néra
kame nors kitame*’. Kitaip sakant, tei-
ginys — tai kokio nors predikato prisky-
rimas ar nepriskyrimas kokiam nors
subjektui. Greta Sios definicijos pateik-
tas paties Aristotelio pasitilytas apibre-
Zimas: , Aristotelis apibréZia teigini kaip
sakinj, Zymint] teisingus arba klaidingus
dalykus”®. Taigi teiginys suprastas kaip
sakinys, Zymintis teisinga ar klaidinga
dvieju esiniu sarysj. Biitent tokia subjek-
to ir predikato sasaja, kuri atitinka tik-
rove arba jai priestarauja. Stai teiginys
,Petras sédi” Zymi konkrecia Petro pa-
détj, kuri Petrui sédint, yra teisinga, o
jam bégant, stovint, gritinant efc., pries-
tarauja tikrovei.

Tad Smigleckio ir Ortizo paskaitose
atrandami teiginio apibréZimai i$ esmés
atitinka Siuolaikinés simbolinés logikos
pateikiama definicija — tvirtinta, kad tei-
ginys yra teisingas arba klaidingas saki-
nys. S teisinguma ir klaidinguma m-
sy teoretikai aiSkino nenukrypdami nuo
scholastinés tradicijos. Ji iSskyré dvi tei-
singumo risis: transcendentalinj (veritas
transcendentalis) ir loginj, arba intelekti-
nj (veritas logica sive in intellectu) teisin-
guma. Pirmasis buvo interpretuojamas
kaip viena i$ Sesiy transcendentaliju, tai
yra, bendriausiy predikatu, badingy bet
kuriai baciai®. Tvirtinta, kad $is teisingu-
mas — tai esinio atitikimas dieviskaji pa-
saulio kiirimo plana. O loginis teisingu-
mas apibréZtas kaip intelekto atitikimas
Sio intelekto pazistama objekta. Stai
Smigleckio teigimu, ,intelektinj teisin-
guma sudaro ne kas kita kaip intelekto
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atitikimas daikta, kada intelektas batent
taip pazista daikta, kaip tas daiktas yra,
arba [paZista daiktq] pagal tai, kas jame
realiai egzistuoja kaip esminiai ar atsi-
tiktiniai predikatai”!®.

Si loginj teisinguma Smigleckis ir Or-
tizas kaip tik ir priskyré teiginiui. Ais-
kinta, kad teiginio teisingumas — tai Sio
mastymo veiksmo atitikimas tikrove.
Maza to, loginis teisingumas laikytas es-
mine teiginio savybe, atskiriancia ji nuo
kity bendrosios giminés — sakinio — ri-
Siu. Mat tik teiginys teZymi realig ar is-
galvota daikty tarpusavio tvarka ir dél
to yra teisingas arba klaidingas sakinys.
Stai teiginys , Kiekvienas Zmogus yra
mastanti gyvoji bautybé” atitinka tikro-
ve, o teiginys ,Zmogus gali biti toks
tobulas, kaip ir jo kiiréjas” yra klaidin-
gas sakinys. Tuo tarpu kitos sakinio ri-
Sys neZymi jokios esiniu sasajos, kuri
atitikty tikrove arba jai prieStarautu. Sie
sakiniai tik klausia apie daiktu tarpusa-
vio tvarka (pvz., , Ar Dievas yra gailes-
tingas?”) arba ka nors skatina (pvz.,
,Atidaryk duris”).

O kodél vien tik teiginiui téra btidin-
ga teisingumo arba klaidingumo koky-
bé? Kitaip sakant, kodél tik teiginys Zy-
mi realig ar iSgalvotq esiniu sasaja? Aki-
vaizdu, kad vien tik tas pazinimas, ku-
riuo kas nors tvirtinama arba neigiama
apie koki nors esinj, Zymi daikty santy-
ki, atitinkantj realybe arba jai priestarau-
janti. Tuo tarpu nieko apie daikta netvir-
tindami ir neneigdami, nenurodome jo-
kio — nei realaus, nei iSgalvoto — Sio daik-
to santykio su kokiu nors predikatu ir
dél to negalime to daikto atzvilgiu nei
klysti, nei biiti teistis. Tad akivaizdu, kad
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tik teiginys, kuris kg nors tvirtina apie
kokj nors esinj arba neigia, tegali Zymé-
ti teisingus ar klaidingus dalykus. Tuo
tarpu kitos sakinio rfiSys nesusieja esinio
su jokiu predikatu, todél joms néra bii-
dinga teisingumo arba klaidingumo ko-
kybé. Stai skatinamasis sakinys ,Atida-
ryk duris” nieko netvirtina ir neneigia
nei apie duris, nei apie juy atidaryma. Pa-
nasiai ir pirmasis mastymo veiksmas —
esinio sgvokos sudarymas — yra ne kas
kita, kaip paprastas esinio supratimas,
nieko apie tg esinj nei tvirtinant, nei ne-
igiant. Tad §i intelekto operacija taip pat
negali buti laikoma teisinga ar klaidinga.

Aptare esminius teiginio poZymius,
Smigleckis ir Ortizas nagrinéjo pagrin-
dines Sio mastymo veiksmo raisis bei bii-
dingus pozymius (propria propositionis).
Teiginys tradiciskai skirstytas i papras-
ta ir sudétini, teigiama ir neigiama, da-
linj ir bendraji. Pagrindiniais btidingais
teiginio pozymiais tradiciskai laikyti
priesingumas (oppositio) bei lygiavertis-
kumas (aequipollentia) kokiam nors ki-
tam teiginiui ir konversija. Teigta, kad
teiginio prieSingumas esti trejopas. Tarp
prieSingos kiekybeés ir kokybeés teiginiy
esanti stipriausia opozicija - prieStaravi-
mas (contradictio). Teiginiams, teturin-
tiems prieSinga kokybe, blidingas prie-
singumo (contrarietas) arba popriesingu-
mo (subcontrarietas) santykis. Galiausiai
tarp prieSingos kiekybés teiginiy yra
subordinacija (subalternatio). Tiesa, ,sub-
ordinuoti teiginiai néra priesybés tikra-
ja Sio Zodzio prasme, kadangi vienas i$
$iy teiginiy apima antraji, o bitent ben-
drasis subordinuotas teiginys — dalinj
subordinuotaji“!’. Stai dalinis subordi-



nuotas teiginys ,Kai kurie Zmonés yra
mastancios buitybés” jtraukiamas i ben-
draji subordinuota teiginj ,, Visi Zmonés
yra mastancios bitybés”.

Analizuodami teiginiy prieSinguma,
Smigleckis ir Ortizas pateiké tradicines
loginio kvadrato taisykles: priesingi tei-
giniai negali bati kartu teisingi, poprie-
Singi teiginiai negali btiti kartu klaidin-
gi, prieStaraujanciuy teiginiy teisingumo
reiksmés visada priesingos, subordinuo-
ti teiginiai gali baiti kartu teisingi ar klai-
dingi etc'?. Loginio kvadrato taisyklémis
remtasi ir aiSkinant teiginiy lygiavertis-
kuma. Stai tvirtinta, kad vieno priesta-
raujanciy teiginiy neigimas yra lygiaver-
tiSkas antrajam prieStaraujanéiam teigi-
niui. Pana$iai prieSingo ar poprieSingo
teiginio jungties (Zymimos Zodeliu ,yra”
arba ,néra”) neigimas ekvivalentiskas
kitam priesingam ar poprieSingam tei-
giniui. Galiausiai subordinuoto teiginio
ir jo jungties neigimas tapatus antrajam
subordinuotam teiginiui'.

Analizuojant teiginio konversija, taip
pat nenukrypta nuo klasikinio scholas-
tinio pozifirio — ji suprasta kaip teiginio
subjekto ir predikato sukeitimas vieto-
mis pagal tam tikras taisykles. Stai da-
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linio teigiamo teiginio subjektas ir pre-
dikatas sukei¢iami vietomis iSliekant tai
paciai teiginio kiekybei ir kokybei. Ki-
taip sakant, atlike dalinio teigiamo tei-
ginio konversija, vél gausime dalinj tei-
giama teigini. Pvz., konvertave teiginj
,Kai kurie Zmonés yra geri”, gauname
teiginj ,Kai kurios geros biitybés yra
zmonés”. Tuo tarpu ,,...bendrasis teigia-
mas teiginys konvertuojamas i dalinj tei-
giama teigini...”!. Stai i§ teiginio “Kiek-
vienas Zmogus yra gyvoji blitybé” kon-
versijos bidu gauname teiginj ,Kai ku-
rios gyvosios biitybés yra Zmonés”. Sa-
vo ruoztu bendrasis neigiamas teiginys
konvertuojamas j identiskos kokybés ir
kiekybés teiginj — tvirtinimo ,Né vienas
zmogus néra mineralas” konversija yra
bendrasis neigiamas teiginys , Né vienas
mineralas néra zmogus”. Galiausiai
,,...daliniam neigiamam teiginiui, kaip
antai [silogizmo moduso] Ferio® iSvadai,
konversija negali biiti atliekama...”!
Taigi scholastinéje logikoje Lietuvoje
XVI a. antrojoje puséje atrandame visas
konversijos — vienos i$ betarpisko sam-
protavimo rasiu — taisykles. O kitos
samprotavimo raisys — obversija ir kon-
trapozicija — ¢ia nebuvo aptariamos.

BUTINIEJI, ARBA VISADA TEISINGI, TEIGINIAI

Analizuodami antraja intelekto ope-
racija, Smigleckis ir Ortizas svarbia vie-
ta skyré butiniesiems, arba visuomet tei-
singiems, teiginiams (propositiones neces-
sarige sive sempiternae veritatis). Tokj vil-
niskiy scholasty démesj nulémé ypatin-
gas minéty teiginiy statusas — scholasti-
né logika visada teisingus teiginius lai-

ké vieninteliais teiginiais, sudaranciais
aiSkaus, tikslaus, tikro ir bdtino, t. y.
mokslinio, Zinojimo turinj. Analizuojant
Siuos teiginius, esminis démesys buvo
skiriamas ju bfitinosioms salygoms nu-
statyti. Kitaip sakant, siekta iSsiaiskinti,
ar tam, kad koks nors teiginys bty vi-
suotiné ir amZina tiesa, butina, kad jo
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subjektas ir predikatas visuomet arba
bent jau kokiu nors konkrec¢iu metu ak-
tualiai egzistuotu, ar pakanka tik to, kad
tada, kai egzistuoja teiginio subjektas,
neiSvengiamai egzistuoty ir nuo subjek-
to negaléty buti atskiriamas to teiginio
predikatas.

Siuo klausimu Smigleckis laikési nuo-
statos, kad amzZinam teiginio teisingumui
néra biitinas amZinas ar bent jau kokiu
nors laiku vykstantis Sio teiginio subjek-
to ir predikato egzistavimas. Tam, kad
teiginys turéty visuotinés ir amzinos tie-
sos statusa, pakanka to, kad Sio teiginio
subjektas galéty aktualiai egzistuoti (bii-
tent, kad jo egzistavimas neprieStarauty
dieviskajam pasaulio kiirimo planui) ir
kad egzistuojant subjektui, jam bty bi-
dinga biitina ir neatsiejama sasaja su tei-
ginio predikatu. Juk tik aktualiai egzis-
tuojant subjektui, jam gali bati realiai
priskiriamas koks nors predikatas. Tad
jeigu teiginio subjektas dél vienos ar ki-
tos priezasties niekada negali egzistuoti
(pvz., jeigu Sis subjektas yra akivaizdZiai
absurdiSkas esinys, kaip antai apvalus
kvadratas ir pan.), tai bet koks tvirtini-
mas ar neigimas apie $j subjekta bus ne
visuomet teisinga, o atvirksciai, visada
klaidinga propozicija. Paties Smigleckio
teigimu, ,,Visada teisingiems teiginiams,
kuriuose predikatas teisingai priskiria-
mas subjektui, aktuali terminy egzisten-
cija yra reikalinga ne ta prasme, kad Sie
terminai privalo aktualiai egzistuoti pa-
saulyje tuo metu, kai apie juos sudaro-
mi visada teisingi teiginiai. Juk Sie teigi-
niai tvirtina ne tai, kad dabar pasaulyje
ju predikatas aktualiai egzistuoja subjek-
te, o tik tai, kad predikatas egzistuoja ta-
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me subjekte pagal pastarojo prigimtj.
[Visada teisingi teiginiai reikalauja aktu-
alios terminy egzistencijos ta prasme],
kad tie terminai privalo biiti intelekto su-
vokiami pagal ju aktualia egzistencija,
kuri jiems btidinga tada, kada tik jie eg-
zistuoja, taip kad tiek, kiek, Siems termi-
nams aktualiai egzistuojant, jiems yra
btidinga biitina tarpusavio jungtis, lygiai
tiek pat jiems, intelekto suprastiems pa-
gal aktualia ju egzistencija, btidinga Si
vieno su kitu jungtis“?. Kitaip sakant,
tam, kad teiginys disponuoty amzinu
teisingumu, téra btitina, kad intelektas
tarty, jog Sio teiginio subjektas aktualiai
egzistuoja, ir Sitaip tares, prieity prie is-
vados, kad egzistuojant subjektui, visa-
da egzistuoja ir nuo jo néra atsiejamas to
teiginio predikatas.

Panasia, visada teisingu teiginiu in-
terpretacija pateiké ir Ortizas. Jis taip
pat aiskino, kad amzZinam teiginio tei-
singumui nereikia nuolatinés arba bent
jau kokiu nors konkrec¢iu metu vykstan-
¢ios to teiginio terminuy egzistencijos.
Tiesa, 8io scholasto poziiirio negalime
visiskai sutapatinti su Smigleckio nuo-
stata. Mat kitaip negu Smigleckis, Orti-
zas tvirtino, kad visada teisingam teigi-
niui néra bitina permanentiné ir nesu-
griaunama jo terminy jungtis. Ortizo jsi-
tikinimu, visada teisinga propozicija vis
délto netvirtina, kad egzistuojant jos
subjektui, neiSvengiamai egzistuoja ir
jos predikatas — bet kuris visada teisin-
gas teiginys tetvirtina, kad jo subjektui
pagal nattiralia daikty daiktui tvarka ir
paprastai tada, kada Sis subjektas aktu-
aliai egzistuoja pasaulyje, yra budingas
to teiginio predikatas'®. Taigi tam, kad



teiginys biity visada teisinga propozici-
ja, pakanka to, kad jo subjektas pagal
savaja esme ir paprastai tada, kada re-
aliai egzistuoja, blity neatsiejamas nuo
predikato. Tad net jei ir pats Dievas dél
savo visagalybés nukryptu nuo savo pa-
ties sukurtos nattiraliosios daikty tvar-
kos ir panaikinty predikata, pagal Sig
tvarka priklausantj atitinkamam subjek-
tui, net ir tokiu krastutiniu atveju teigi-
nys, priskiriantis minéta predikata mi-
nétam subjektui, neprarasty amzinojo
teisingumo. Juk kaip jau minéta, visada
teisingas teiginys Zymi ne permanenti-
ne jo subjekto ir predikato jungti, o vien
tik tai, kad savosios esmés pozitiriu ir
paprastai tada, kada realiai egzistuoja,
Sio teiginio subjektas yra neatskiriamas
nuo predikato. Tad teiginys ,Rozé yra
kvepianti blitybé” teisingas netgi Dievui
atémus iS rozés kvapumo predikata, nes
rozé pagal natiiraliaja daikty tvarka ir
jprastai tada, kai egzistuoja, yra ne kas
kita kaip kvepianti biitybé".

Taigi biitinas visuomet teisingy tei-
giniy salygas Ortizas interpretavo kiek

MOKSLINE MINTIS

kitaip nei Smigleckis. Ir visgi tarp vil-
niskiy scholasty poziciju bity labai
sunku jzvelgti koki nors esmingesni
skirtuma. Mat tiek Smigleckis, tiek Or-
tizas i§ esmés tvirtino tg pati — tam, kad
teiginys turety visuotines tiesos statusa,
biitina, kad jo subjekto egzistavimas ne-
priestarauty dieviskajam pasaulio kiri-
mo planui, ir kad Siam subjektui jau pa-
gal pacia prigimtj biity btidinga jung-
tis su to teiginio predikatu. Svarbu pa-
stebéti, kad $i musy teoretiky pozicija
yra artima Siuolaikinés logikos poziii-
riui. Tiesa, jis netiria batinuju teiginiu
santykio su dieviskuoju pasaulio kiiri-
mo planu, tadiau lygiai taip pat kaip
Smigleckio ir Ortizo pozicija tvirtina,
kad visuomet teisingiems teiginiams né-
ra biitina nuolatiné ar kokiu nors kon-
kreciu laiku apsiribojanti aktuali jy ter-
miny egzistencija. Kitaip sakant, visuo-
tiniam teiginio teisingumui tepakanka,
kad egzistuojant Sio teiginio subjektui,
neiSvengiamai egzistuoty ir nuo subjek-
to negaléty biiti atskiriamas to teiginio
predikatas.

ISVADOS

M. Smigleckio ir J. Ortizo paskaito-
se pateikiama intelekto antrojo veiksmo
analizé i esmés priklauso scholastinés
didziosios logikos problematikai — ¢ia
daugiausia démesio skirta teiginio turi-
niui aptarti. Kita vertus, minéta anali-
zé neiSvenge ir mazosios logikos, arba
dialektikos, elementy — vilnigkiuy scho-
lasty paskaitose atrandame visa eile lo-
ginio kvadrato ir teiginio konversijos
désniy.

Smigleckis ir Ortizas laikési tradici-
nés aristotelinés-scholastinés teiginio de-
finicijos. Tvirtinta, jog teiginys — tai tei-
singas arba klaidingas sakinys. Pagrin-
diniais bidingais teiginio pozymiais lai-
kyti prieSingumas ir lygiavertiSkumas
kokiam nors kitam teiginiui bei konver-
tabilumas. Sie poZymiai taip pat inter-
pretuoti scholastinés tradicijos dvasia.

Nuo klasikinio scholastinio poZitirio
vilniskiai scholastai nenukrypo ir aiskin-
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dami baitinuosius, arba visada teisingus,
teiginius. Tvirtinta, kad bitent Sie teigi-
niai sudaro aiskaus, tikslaus, tikro ir bai-
tino, t. y. mokslinio, Zinojimo turini.
Analizuodami biitinojo teiginio termi-
nus, Smigleckis ir Ortizas pateiké Siuo-
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KAIP IMANOMAS SAPNU MOKSLAS

How the Scientific Understanding of Dreams is Possible

SUMMARY

The scientific approach to dreams was pioneered by Aristotle. In the Middle Ages it was employed by
Alfarabi, Boethius of Dacia and Thomas Aquinas.

The article starts with a consideration of Boethius’ understanding of dreams, and later compares it
with the one of Thomas Aquinas against the background of S. Freud’s and C. G. Jung’s attitudes. The
main difference between Boethius’ and Aquinas’ approach is that accepting the Aristotelian theory of dreams
the former negates any possible scientific value of the traditional religious interpretation of dreams, whereas
the latter combines both. In the Middle Ages the attitude of Boethius was beneficial for the development
of science but finally it led to naturalism and reductionism in psychology which in the 20" century was
severely criticized by E. Husserl and C. G. Jung. Now the scientific understanding of dreams is possible
as seriously taking into scientific account the content of religious interpretations of dreams. From this
perspective, the approach of Thomas Aquinas seems more promising than that of Boethius.

Nors tiikstancius mety stengtasi, nedaug
pasiekta mokslinio sapny supratimo srityje.
S. Freud

Pries septynis Simtmecius, paciame
scholastikos ,,aukso amziuje” ir vienoje
i§ svarbiausiy jos citadeliy — Paryziaus
universitete — moksliskai suprasti ir ais-
kinti sapnus bandé Tomo Akviniecio

amZininkas, Sigero Brabantiecio bendra-
mintis ir bendrazygis Boetijus i Daki-
jos (lot. Boetius de Dacia). Sis bandymas
nebuvo naujas. Boetijus kartojo tai, ka
IV a. pr. Kr. pradéjo Aristotelis, o véliau
tesé arabail.

Boetijaus i$ Dakijos biografiniy duo-
meny isliko nedaug, nes jis pats ir jo vei-
kalai buvo ilgam uZmirsti, o i$§ naujo

RAKTAZODZIAI. Sapnai, mokslas, psichologija, nataralizmas, vaizdiniai, priezastys, Zenklai, Aristotelis.
KEY WORDS. Dreams, science, psychology, naturalism, phantasms, causes, signs, Aristotle.
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atrasti tik XIX a. pabaigoje. NeZinomos
nei jo gimimo, nei mirties datos. Dél gi-
mimo vietos, kaip ir dél daugelio kity
dalykuy, istorikai ligi Siol gincijasi. E. Gil-
sonas teigia, kad Boetijus gimé Svedijo-
je, todél ji dar vadina Svedijos Boetijumi?,
0 S. Scovgaardas Jensenas irodinéja, kad
tikroji Boetijaus tévyné — Danija®. Nezi-
noma, kur ir kada Boetijus gavo pradinj
issilavinima, kada ir kodél jstojo { Domi-
nikony ordina. Zinoma, kad XIII a. vidu-
ryje mokési ParyZziaus universiteto meny
fakultete, o véliau, gaves meny magist-
ro laipsni, ten pat déstytojavo ir pagar-
séjo kaip vienas i$ eretiniy averoizmo
idéju skleidéju bei maisto pries teologi-
jos fakulteta organizatoriu. Neaisku, ka-
da jis paliko Paryziy — ar 1277 metais
drauge su nuo Pranciizijos inkvizitoriaus
Simono diu Valio sprunkanciu Sigeru, ar
anksciau. Neaisku, ar Sis dominikonas
buvo nuosirdus krikscionis, kaip mano
E. Gilsonas, F. Van Steenberghenas ir
D. Wippelas, ar dviveidis krikSc¢ionybés
priesas, kaip mano P. Mandonnetas ir
M. Grabmannas.

E. Gilsonas teigia, jog ,néra jokios
priezasties manyti, kad, pavyzdziui, Si-
geras Brabantietis ir Boetijus i$ Dakijos,
btidami Averojaus filosofijos sekéjai, ne-
buvo visiskai nuosirdds tikintieji“4; o P.
Mandonnetui atrodo, jog nejmanoma
abejoti, kad averojininky idéjos buvo ne-
suderinamos su kriks¢ionybés dogmo-
mis®. Tarp 1277 metais ParyZiaus vysku-
po Stepheno Tempier pasmerktu 219 te-
ziy buvo su Boetijaus traktatais Apie di-
dZiausig laime ir Apie pasaulio amZinumg
tiesiogiai susije teiginiai, kad ,néra pui-
kesnio gyvenimo uz filosofijai [ne mal-
dai, ne tikéjimui, o butent filosofijai. —
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G. V.] paaukota gyvenima” (40/1,36),
kad ,tik filosofai yra Sio pasaulio iSmin-
tingieji” (154/2), kad ,fizikas bttinai
privalo neigti, jog pasaulis pradéjo eg-
zistuoti, nes jis remiasi nattiraliomis
prieZastimis ir nattiraliais argumentais,
o tikintysis turi neigti pasaulio amzinu-
ma, nes jis remiasi antgamtinémis prie-
Zastimis” (90/191)¢. Ta¢iau dabar mus
labiau domina 33/177 numeriu paZy-
meéta tezé, kad ,[Religinés] ekstazés ir
regéjimai kyla tik del natiraliy prieZas-
¢iy”. Akivaizdu, kad $is teiginys pries-
tarauja Biblijai: mat Jobo knygoje raso-
ma: ,,Sapne, nakties regéjime, Zmonéms
kietai jmigus ir snaudziant lovoje. Tuo-
met tad jis [t. y. Dievas] atveria Zmoniy
ausis, ir juos jspédamas sukelia klaika”
(Job 33, 15-16). Vadinasi, psichikos reis-
kinius aiskinti tik nattraliomis prieZas-
timis — tai neigti apreiSkimo tiesas. O
biitent taip juos aiSkina Boetijus trakta-
te Apie sapnus. ISsamiai nagrinédamas
jvairias fizines ir psichosomatines sap-
nuy ir kliedéjimy prieZastis, jis tik prabe-
gomis vienu sakiniu uzZsimena apie ant-
gamtine sapnu kilmés galimybe: ,nors
tokios iliuzijos gali kilti dél nattiraliu
priezasciu, vis délto as neneigiu, kad
Dievo valia angelas arba velnias i$ tie-
sy gali pasirodyti mieganciajam arba li-
goniui” (222,1)". Traktato visumos fone
Sis sakinys atrodo dviprasmiskas ir ska-
tina klausti: ar autorius stengeési apsi-
saugoti nuo galimuy kaltinimy erezija?
Ar noréjo pasitycioti i§ prietary? O gal
sieké ir vieno, ir kito? Kad ir kaip biity,
visa tai dvelkia ironija, dél kurios daz-
numo Gilsonas XIV a. ParyZiaus univer-
siteto meny fakulteto profesoriy Jona
Janduna priskiria visiskai netikinciu



averojininky grupei. Gilsonas raso: , Ta-
¢iau dazniausiai Jonas Jandunas pasiten-
kindavo juokais, kurie paversdavo nie-
kais visus formalius jo tikéjimo iSpazi-
nimus: ‘AS tikiu, jog tai yra tiesa, bet ne-
galiu jrodyti. Sékmeés tiems, kurie gali!’
Arba dar: ‘AS sakau, kad Dievas gali tai
padaryti, taciau kaip, a$ nezinau; Dievas
zino’”®. Atrodo, kad panasia ironija ga-
lima jZvelgti ir Boetijaus veikaluose,
nors ¢ia jos maza, ji ne tokia kandi, to-
dél sunkiau pastebima.

Norint pamatyti minéto antgamtinés
sapny kilmeés pripazinimo ironija, galima
atkreipti démesj i tai, kad traktate Apie
sapnus Boetijus né karto nepamini Aris-
totelio, nors akivaizdu, kad ten jis atpa-
sakoja didele Filosofo traktatu Apie sap-
nus ir Apie pranasavimg sapnais turinio da-
li. Kodél nepamini? (Beje, Tomas Akvi-
nietis, nagrinédamas pranasavimo sap-
nais klausima tiek Sumoje pries pagonis —
SCG I, sk. 154, tiek Teologijos sumoje —
S.Th. II-11, kl. 96, a.5, Filosofo irgi nemi-
ni, nors daug remiasi jo idéjomis.)

Kai XIII a. pradZioje ParyZiaus uni-
versitete pirma karta buvo perskaitytas
Aristotelio traktatas Apie pranasavimg
sapnais, kilo skandalas. Skandalo prie-
Zastis — tame traktate reiSkiamas radika-
lus, argumentuotas antgamtinés sapny
kilmés neigimas. Aristotelis raso: , Ka-
dangi akivaizdu, jog kai kurie Zemesnie-
ji gyvinai irgi sapnuoja, tai galima da-
ryti bendra iSvada, kad Dievas nesiun-
¢ia sapny ir kad jie tam neskirti [t.y. at-
skleisti ateiti]... Atskiras [tos pacios is-
vados] jrodymas yra tas, kad ateities
numatymo galia ir sugebéjimas regéti
jsptuidingus sapnus biidingas Zemesnio
tipo Zmonéms“?. Toliau Aristotelis iSsa-
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miau atsako i klausima, kodél pranasis-
kus sapnus dazniausiai sapnuoja ne pa-
tys protingiausi, o paprasti Zmonés:
,...tokiu Zmoniy protas maZzai uZimtas
mastymu arba apskritai tuscias, todél
bet kas gali ji paveiki ir nukreipti tam
tikra linkme. Tai, kad kai kurie i psichi-
nius sutrikimus linke Zmonés numato
ateit], paaiSkinama tuo, jog normalis ju
proto judesiai netrukdo [svetimiems ju-
déjimams], bet yra pastarujuy uzgozia-
mi“"’. Vadinasi, pasak Aristotelio, tikroji
pranasisky sapny prieZastis yra ne Die-
vas. Aristotelio dievas apskritai negali
siuntinéti Zmonéms sapnu: negali daly-
vauti pasaulio reikaluose, kad nesusi-
tepty ir islikty kaip absoliutus géris.
Tikrosios pranasingu sapny prieZastys,
pasak Aristotelio, yra protinis atsiliki-
mas, pernelyg didelis jautrumas ir po-
linkis i psichines ligas, o kai kuriy pra-
naSysciy issipildymas téra atsitiktinis
sutapimas''. Toks empiriniais stebéji-
mais ir metafizinémis spekuliacijomis
amziy gidumos atéjusiai ir senovés
graiky (ir ne tik graiky) kultdroje jsiSak-
nijusiai tradicijai, kurios ryskiausia is-
raiska — tikéjimas pranasais. Kriks¢iony-
seniausio baznytinio padavimo, Evange-
lijos pagal Mata, Juozapui patarinéjo ir
jsakinéjo sapne pasirodantis VieSpaties
angelas (Mt 1,20; 2,12-13; 2,19-22). Kar-
tu tai mokslo apie sapnus pradzia. Aki-
vaizdu, kad tokio mokslo nuostatomis ir
idéjomis persmelktame Boetijaus Dakie-
¢io traktato Apie sapnus turinyje vienin-
telis sakinys, jog autorius pripaZzista, kad
sapnuojanciam arba serganciam Zmogui
Dievo valia gali pasirodyti tikras ange-
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las arba velnias, atrodo kaip kandi iro-
nija. Nenuostabu, kad Boetijus tame
kontekste nemini Aristotelio vardo: juk
tai galéty perpildyti universiteto kolegu,
teology, kantrybés taure, kuri ir taip jau
turéjo buti sklidina, nes ir neminint
Aristotelio, akivaizdu, jog formalus Bo-
etijaus iSpazinimas, kad jis neneigia die-
viskosios sapnuy kilmeés galimybeés, trak-
tate yra svetimkiinis.

Trumpai aptarus Boetijaus Dakiecio
traktato Apie sapnus intriga, idémiau pa-
zvelkime i jo turinj, kurj galima suskirs-
tyti i tris skirtingos apimties dalis: iva-
da; problemos suformulavima, iSdéstant
pro et contra argumentus; ir problemos
sprendima. Pasigendame tradicinés bai-
giamosios dalies, t.y. konkretaus atsaky-
mo i pradZzioje iSdéstytus tris argumen-
tus, kad sapnu mokslas nejmanomas.
Tikriausiai Boetijus mano, kad atsaky-
mai akivaizdiis dél to, ka jis jau iSdés-
té, kalbédamas apie prieSinga nuomone.
Taciau tam tekstui triiksta apibendrini-
mo, todél susidaro jspiidis tarsi kiiriniui
trikty deramos pabaigos. Traktata au-
torius uzbaigia svarstymu, kokia itaka
sapnams daro Zmogaus amzius ir virs-
kinimas, ir §j svarstyma iliustruoja daik-
ty atspindZio vandenyje analogija. Sitaip
jis susieja i viena dvi minéty Aristote-
lio traktaty apie sapnus pabaigas'.

Boetijus jvada pradeda taip pat, kaip
Aristotelis traktatq Apie sapnus, t.y. svars-
tymu apie Zmogaus galias. Taciau Aris-
totelis ta svarstyma pradeda psichoso-
matinio sapny mechanizmo nagrinéjimu,
o Boetijus nukrypsta i pasakojima apie
auksciausia Zmogaus gérj ir didziausia
malonuma. Sis nukrypimo nuo pagrin-
dinés temos turinys primena Boetijaus
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traktata Apie auksciausiq gerj, arba filosofo
gyvenimg. Atrodo, kad taip autorius sten-
giasi subtiliai pagirti tuos, kurie domisi
pranasavimo sapnais klausimu, o skaity-
tojams paaiskinti, kad batent tokiy i
mokslus linkusiy Zmoniy primygtinai
prasomas jis parasé ,ka i sapno galima
suzinoti ir kaip”. Sitaip baigiama jvadu
vadinama traktato dalis.

Toliau Dakietis pateikia dvi svar-
biausio traktato klausimo formuluotes —
ar jmanomas sapny mokslas; ar Zzmogus
i$ savo sapny gali suzinoti apie blisimus
ivykius — ir pateikia tris svarius argu-
mentus, kad negali: juk sapnas néra nei
grieztos, nei tikétinos iSvados prielaida;
jis yra vaizduotés Zaismas, o vaizduote
susijusi tik su dabartimi; vaizduotéje zi-
niy negalima nei atrasti, nei iSmokti. Va-
dinasi, sapny mokslas nejmanomas. Ta-
¢iau beveik visiems Zmonéms tenka sap-
nuoti tai, kas véliau tikrai jvyksta. Tai-
gi patirtis rodo, kad sapny mokslas tu-
ri bliti imanomas. Taip baigiama antro-
ji, pati trumpiausia, bet labai svarbi
traktato dalis.

Treciaja dalj Boetijus pradeda katego-
risku teiginiu, kad sapnu mokslas arba
ateities pranasavimas sapnais jmanomas.
Toliau jam belieka parodyti kaip ir kodél
jis yra imanomas. Kadangi i traktato da-
lis didZiausia ir svarbiausia, tai pirmiau-
sia apzvelkime jos bendra struktiira'.

Pradzioje Boetijus aptaria sapnus,
kuriais negali remtis joks pranasavimas,
nes jie tik atsitiktinai gali sutapti su bi-
simais jvykiais. Tokie sapnai sapnuoja-
mi tada, kai miegant, susilpnéjus vi-
siems vidiniams ir iSoriniams dirgik-
liams, vaizduotéje iSkyla nemiegant su-
sidare ir sieloje iSlike jvairiu daikty



vaizdiniai'*. PrieZastiniais ry$iais jie su-
sije tik su praeities, o ne su ateities jvy-
kiais. Todél i$ juy pranasauti ateitj — tai
apgaudinéti save ir kitus.

Toliau Boetijus trumpai aptaria tuos
sapnus, kurie yra tiesioginés btisimu
ivykiy prieZastys. Jie yra tarsi sapnuy pa-
teikti atsakymai i klausimus, kuriuos as-
muo anksciau nemiegodamas intensy-
viai svarsté: pavyzdZiui, kg ir kaip rei-
kéty daryti arba pasielgti. (Zinomi atve-
jai, kai tokie sapnai padeda padaryti
mokslinius atradimus: pvz., D. Mende-
lejevo atvejis.) Gaila, kad Boetijus nieko
nepasako apie tokiy sapny veikimo me-
chanizma. Jis tik teigia, kad ,tokiais sap-
nais galima pazinti ateitj, nes priezastys
kalba apie padarinius” (220,6).

Taciau daugiausia démesio jis skiria
tiems sapnams, kurie yra btisimy jvykiu
Zenklai. Ju kilmés mechanizmas yra pats
sudétingiausias. Be jau minéto dirgikliy
susilpnéjimo, cia svarbios ir kitos prie-
Zastys. Jas autorius skirsto j iSorines ir
vidines.

I8 iSoriniy priezasciu jis pamini dan-
gaus kiiny judéjimo sukeliamus atmosfe-
rinius poky¢ius. ,Kai kurie i$ tuy sapnu
kyla dél iSorinés priezasties, pvz., dél
tam tikro dangaus kiiny iSsidéstymo, ku-
ris pakeicia aplinka ir net paveikia mie-
ganciojo kiing” (220,8-9), truputj pakeis-
damas jo temperattirg. Bet kadangi ma-
7i pakitimai mieganciajam atrodo dide-
li, tai jo vaizduoté sukuria vaizda, kad jis
vaiksto ledu arba per ugni, nelygu tem-
peratiiros poky¢iai. I$ tokiy sapnu medi-
cinos ir astronomijos Zinovas gali spres-
ti apie Zmogaus kiino btisenas ir dan-
gaus kiinu judéjima dabar ir ateityje.

MOKSLINE MINTIS

Vidines prieZastis Boetijus skirsto i
kiiniskas ir dvasines. I$ kiinisky jis pami-
ni maista, liga ir asmens amziy. Dél virs-
kinimo arba karstinés sukelto karscio vi-
diniai kiino garai pasiekia vaizduotés or-
gana (jo autorius savo traktate nejvardi-
ja, tikriausiai negali nuspresti, ar tai yra
sirdis, ar galvos smegenys). Jeigu tie ga-
rai yra juodi, tai sapnuojantysis mato
juodus vienuolius arba velnius, o jeigu
Sviestis ir skaidris, tai regi angelus. (Aki-
vaizdu, kad religinio turinio sapnus Bo-
etijus kildina ne i$ dvasiniy, o i$ kiinis-
ky priezasciy®® — tai dar vienas minétos
ironijos bruozas.) Jeigu tie skirtingy spal-
vy garai vaizduotés organe maisosi ar-
ba vieni kitus iSstumia, tai sapnuojanty-
sis mato, kaip jo regimas daiktas, keisda-
mas pavidala, virsta kitu daiktu.

I8 dvasiniy priezasciy Boetijus pami-
ni iSgast] ir meile. Jis teigia, kad Sie stip-
riis iSgyvenimai sapno vaizdiniams su-
teikia savo paciy judesi, todél net rege-
damas draugo vaizdinj, sapnuojantysis
jo bijo kaip prieSo.

Nepazistantys natiiraliy sapny prie-
ZasCiy zmonés linke ieskoti sapny ant-
gamtiniu priezasciy ir sapny vaizdi-
niams suteikti objektyvios realybés sta-
tusa. Autoriaus zZodziais tariant, ,kai
kurie kvailiai nubude prisiekinéja, kad
sapne regéjo velnius” (221,30). Taciau fi-
losofai ir patyre gydytojai i$ sapnu-Zen-
kly gali nemazai suzinoti apie galimus
biisimus pakitimus gamtoje ir Zmogaus
kiine, nes sapno forma atitinka ktino ba-
sena, kuri gali biiti kokiu nors biisimu
somatiniy pakitimy prieZastis. Be to, i§
zmogaus kiino bilisenos galima spresti
apie ja sukélusias atmosferines ir net
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astronomines prieZastis, o remiantis pas-
tarosiomis, galima numatyti btsimus
jvykius gamtoje. Kadangi Zenklas ir su
juo susijes veiksnys néra neisvengiama
btisimo jvykio priezastis, tai pagal tokj
sapna ateitj galima numatyti tik su is-
lygomis, tik kaip tikétina. Todél sapnu
mokslas negali pretenduoti j matemati-
niy moksly tiksluma ir turi pasitenkinti
gamtos mokslams biidingu tikétinumu'®.
Akivaizdu, jog tai yra atsakymas i pir-
maji antrosios traktato dalies argumen-
ta, kad sapnu duomenys negali biti nei
griezto, nei tikétino silogistinio jrodymo
prielaidomis.

I antraji sapnu mokslo galimybe nei-
giantj argumenta, kad vaizdiniai susije
tik su praeitimi ir dabartimi, galima at-
sakyti, kad sapnuose regimi vaizdiniai
su ateities jvykiais gali bati susije kaip
pastaruju priezastys arba kaip Zenklai.

O | treciaji galima atsakyti, kad vaiz-
diniai, sapne tam tikra tvarka keisdami
vienas kitg ir savo pavidalus, sapnuojan-
¢iajam gali suteikti nauju Ziniy, vadina-
si, sapne Zzmogus gali ko nors iSmokti.

Apibendrinant Boetijaus traktato
Apie sapnus apzvalga, galima pasakyti,
kad Zengdamas Aristotelio pramintu ta-
ku, jis suklasifikavo sapnus, nurodé ju
kilmés priezastis, aprasé psichosomati-
nj ju veikimo mechanizmg, uzsiminé
apie galimus btisimy jvykiu numatymo
btdus ir nurodé apytikre sapnuy moks-
lo vieta mokslu sistemoje. Dieviskosios
sapny kilmés versijai Dakietis nepaliko
vietos, nebent nejzvelgtume ironijos tei-
ginyje, kad sapne Dievas kvailiui kartais
parodo tikra velnia.

Kaip prisiekes Averojaus sekéjas Bo-
etijus buvo jsitikines, kad filosofy
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sprendimai paremti jrodymais ir tikrais
argumentais, jmanomais dél ty dalyku,
apie kuriuos kalbama, bet tikéjimas pa-
remtas daugybe stebuklu, o ne argu-
mentais” (18), kad ,filosofui dera api-
brézti kiekviena svarstyting klausima”
(397), kad filosofas ta tiesa, , kurios jis
negali gauti i$ savo principy ir pazinti,
bet kuri priestarauja jo principams ir
griauna jo moksla, turi neigti, nes tai,
kas kyla i$ principu, reikia pripaZinti, o
tai, kas jiems prieStarauja, reikia atmes-
ti (407)". Stai kodél Boetijus net neban-
do svarstyti dieviskos sapnuy kilmeés ga-
limybés. Klausimas — ar ironiskas jos
pripaZinimas yra autoriaus nereligingu-
mo liudijimas, ar tik pries teologinius
,prietarus” nukreipta pasaipa — lieka
neatsakytas. Arsiai gindamas filosofijos
savarankiskuma Boetijus net nebandé
derinti mokslinio sapny aiskinimo nati-
raliomis priezastimis su prielaida, jog
sapnai gali turéti ir antgamtiniy priezas-
¢iu: Dieva, gerasias arba piktasias dva-
sias. Tokia jo nuostata i$ tiesy nesude-
rinama su tikéjimu: juk Zymis Evange-
lijos pagal Mata veikéjai: Juozapas ir
Ryty salies astrologai veikia taip, kaip
sapnuose jiems jsako angelai.

Siq Boetijaus nuostata galime vertin-
ti kaip C. G. Jungo diagnozuotos Vaka-
ry dvasios ligos — konflikto tarp mokslo
ir religijos — simptoma. Konflikto, kylan-
¢io i$ klaidingo tiek mokslo, tiek religi-
jos supratimo'®. Si klaida atsisuka pries
pacia psichologija. , Tereikia pazvelgti i
ja, — raso Jungas, — kaip i specifine sme-
geny veikla, patikéti ja, kaip ir kity vi-
daus sekrecijos liauky funkcijas, fiziolo-
ginei analizei, ir pamatysime, kad psi-
chologijos verté ir pati esmé tampa nie-



kuo. Zinia, taip jau yra buve,” — baigia
pastraipa autorius, turédamas omeny
Freudo psichoanalizés teorijg ir XIX a.
materialistini racionalizma, apie kuriuos
véliau rasé, kad , psichoanalizés pasau-
lézitira yra racionalistinis materializmas
— i$ esmés praktinio gamtos mokslo pa-
saulézitira. Ir mes jauciame, kad tokiy
pazitiry mums nepakanka“?.

Taciau kas leidZia Boetijaus i$ Daki-
jos traktata Apie sapnus vertinti kaip mi-
nétos ligos simptoma? Juk absurdiska
manyti, kad Sis XIII a. averojininkas bu-
vo XIX a. materialistinio racionalizmo
atstovas. Vis délto kai kurie poZymiai
rodo Boetijaus mastysenos artimuma
tam racionalizmui ir tai pasaulézitirai,
nors savo traktate jis visiSkai neuzsime-
na, kad su sapnais reikéty eksperimen-
tuoti. Maza to, atpasakodamas minétus
Aristotelio traktatus apie sapnus, jis ne-
pamini j eksperimentavimg orientuojan-
¢iy Aristotelio pastabu, ,kad kai kurie
Zemesnieji gyviinai irgi sapnuoja” ir kad
Zmones sapnuoja, jog ,vaiksto per ugni
ir junta deginantj karstj, kai i$ tiesy tik
truputi pasildomos kai kurios juy kiino
dalys“?!. Boetijaus artimuma minétai
gamtos mokslo pasaulézitirai rodo du
griezti jo iSkelti reikalavimai, kad moks-
las viska aiSkinty tik nattiraliomis prie-
Zastimis ir kad Sventoji doktrina nesikis-
ty § mokslo vidaus reikalus. Tolesné Va-
kary kulttiros raida §j reikalavima pa-
tenkino. Gamtos mokslams tai daveé
daug naudos. Bet psichologijos mokslui
ir net Zmoniy (taip pat ir paciy moksli-
ninkuy) psichinei sveikatai toks pernelyg
grieztas atribojimas, pasak Jungo, pada-
ré Zalos: ,,Yra nemazai mokslininkuy, sie-
kianciy neturéti pasaulézitiros, teigian-
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¢iu, esa tai blity nemoksliska. Bet spren-
dziant i visko Sie Zmonés ne itin suvo-
kia tikraja savo veiksmuy esme. I8 tikry-
ju jie lieka samoningai nesuprate savo
kelrodziy idéju, kitaip tariant, sustoja
ant Zemesnés, pirmykstés samonés pa-
kopos, kuri neatitinka ju samonés gali-
mybiy“?. Dél to kai kurios psichologijos
mokyklos ,perdém linksta aiSkinti Zmo-
gu per jo patologijos ir defekty prizme.
Itikinamo pavyzdZzio toli ieSkoti nerei-
kia, pakakty paminéti kad ir Freuda, ne-
pajégianti suprasti religinio iSgyvenimo”?.
Ignoruojant §j iSgyvenima, neleistinai
susiaurinamas psichologijos objektas, to-
dél Jungas sitilo psichologams atsisaky-
ti Svie¢iamosios epochos paveldo — po-
zitirio i religija kaip i norams pataikau-
jantj prasimanyma, o jos simbolius bei
dogmas traktuoti bent jau kaip psicholo-
gines gamtos tiesas*. Psichologijos po-
Ziariu tiek mokslinio materializmo ,, ma-
terija”, tiek religijos ,Dievas” yra to pa-
ties auksciausiojo realybés principo sim-
bolis®, kolektyvinés pasamonés archeti-
pas®. Kadangi sapnai kaip tiesioginis
pasamonés veiklos produktas yra labai
svarbus tos realybés pazinimo Saltinis?,
tai galima manyti, kad tam tikra prasme
Jungas nauju lygiu pakartojo tai, ka XI-
IT a. atliko Boetijaus Dakiec¢io amzZinin-
kas, kolega bei oponentas Tomas Akvi-
nietis — bitent religinio ir aristotelinio
sapny aiskinimo sinteze. Klasikinés an-
tikos laikais vieSpatavo i$ dar senesniy
laiky paveldéta nuomoné apie dieviska
arba demoniska sapny kilme ir ju sasa-
ja su antgamtine tikrove. Aristotelis,
remdamasis empiriniais stebéjimais ir
pirmosios filosofijos, kuria jis dar vadi-
no teologija, spekuliacijomis apie Dieva
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kaip auksciausiaji géri, pirmajj nejudantj
judintojq ir tik save viena mastantj mas-
tyma, minéta tradicinj tikéjima paneige.
Atrodo, kad Tomas Akvinietis vienas is
pirmuju pabandé padaryti tradicinio ir
aristotelinio sapny aiskinimo sinteze.
Akvinietis neparasé atskiro traktato
apie sapnus, bet, kaip dera teologui,
sapnais doméjosi tiek, kiek jie susije su
Apreiskimo tiesomis. Apie sapnus yra
dvi svarbiausios Apreiskimo tiesos: sap-
nais Dievas per savo angelus Zmonéms
apreiskia daug dalyky ir sapnais pikto-
sios dvasios klaidina Zmones, stengda-
mosi juos nukreipti nuo tikrojo tikéjimo.
Sumoje pries pagonis, baigtoje rasyti 1264
metais, Tomas teigia, kad nors kartais
Dievas Zmonéms daug dalyky sapne
apreiskia, tac¢iau dazniausiai tuo uZsii-
ma piktosios dvasios, todél pranasavi-
mas sapnais yra buidingiausias stabmel-
disku religiju bruozas®. Vadinasi, pra-
naSavimas sapnais yra jmanomas, taciau
labai pavojingas. Todél regéjus prana-
Singa sapna, patartina kreiptis i ,,specia-
lista”, t.y. i ta, kuris turi Dievo malone
suteikta gebéjima atpaZzinti piktasias ir
gerasias dvasias®. Tomas bara tuos, ku-
rie, panasiai kaip Boetijus Dakietis, pra-
nasingus sapnus bando aiskinti tik na-
ttraliomis priezastimis. Jis teigia, jog ne-
galima jrodyti, kad tokie dalykai kaip
protu nekontroliuojami sapnai kyla dél
nattiraliy prieZasciuy, todél geriau many-
ti, kad juos sukelia intelektinés substan-
cijos, arba dvasios®. Piktosios arba ge-
rosios dvasios paveikia miegancio Zmo-
gaus vaizduote ir parodo blisimu jvykiu
Zenklus. Atrodo, kad tokia sapny trak-
tuoté sapnuy mokslui nepalieka vietos,

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

kad Akviniecio ir Boetijaus sapny sam-
pratos neturi jokiy bendry sasaju. Ta-
¢iau véliau, 1272 metais baigtame rasy-
ti Teologijos sumos tre¢iajame tome (se-
cunda secundae) tos sasajos iSryskéja. Ten
Akvinietis klausia, ar pranasavimas sap-
nais yra smerktinas, ir atsako, kad jei-
gu pranasavimas remiasi piktuju dvasiy
apreiskimu arba klaidingu natfiraliy
priezasciy aiskinimu, tai jis smerktinas,
bet jeigu pranasavimas remiasi dievis-
kuoju apreiskimu arba teisingai traktuo-
jamomis natiiraliomis priezastimis, tai
jis néra smerktinas. Akvinietis Sumoje
pries pagonis kritikuoja tuos, kurie sap-
nus aiskina natfiraliomis prieZastimis ir
sitilo juos aiskinti tik antgamtinémis
priezastimis, o Teologijos sumoje, be ant-
gamtiniu, pripaZista ir nattiralias sapnu
priezastis. MaZa to, tas prieZastis jis ais-
kina pakartodamas i$ Boetijaus traktato
mums jau paZzistama aristoteling sapnu
Kklasifikacija i sapnus-prieZastis, sapnus-
Zenklus ir sapnus, kurie tik atsitiktinai
gali biiti susije su ateities jvykiais; sap-
nu priezasciy skirstyma i vidines ir is-
orines; psichosomatinj sapnavimo me-
chanizmo aiskinima; medicinine sapnu
reiksme. Dél siy dalyky Akvinietis visis-
kai sutaria su Boetijumi. Ju nuomoneés
skiriasi tik dél religinio turinio sapnu
kilmés. Boetijus, kaip matéme, juos kil-
dina i$ nattraliy astronominiy priezas-
¢iy, o Akvinietis — i§ antgamtiniu dva-
siniy priezasciu.

Galima tik spéti, kodél Akvinietis is
pradZiy buvo linkes neigti, o véliau pri-
pazino nattiralias sapny prieZastis. Ly-
ginant jo tekstus su Aristotelio ir Boeti-
jaus tekstais apie sapnus, atrodo, kad



raSydamas Sumg pries pagonis, Akvinie-
tis dar nebuvo susipaZines su minétais
Aristotelio traktatais, dar nezinojo, kad
ne tik kazkokie filosofai, bet ir pats Filo-
sofas sapnus aiskina nattiraliomis prie-
Zastimis. O véliau, tai suzinojes, i$ pa-
garbos Aristotelio autoritetui jis rimc¢iau
pazvelgé i tas priezastis, todél minéta-
me Teologijos sumos tekste jis ne tik
glaustai pakartoja svarbiausias Aristote-
lio (ir Boetijaus Dakiecio) idéjas, bet jas
suderina su antgamtinés sapny kilmeés
samprata. Kalbant Hegelio terminais,
Akvinietis ten daro sinteze: tezé buvo i
priesistoriniy laiky ateinanti tradicija
sapnus aiskinti antgamtinémis priezas-
timis, o antitezé — nattiralistiné Aristo-
telio (Boetijaus) teorija.
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Grijztant i masy laikus, galima pasa-
kyti, kad tam tikra prasme sapny trak-
tuotés klausimu Jungas padaré Freudo
atzvilgiu tai, ka Akvinietis padaré Boe-
tijaus atzvilgiu, bitent parodé, kad na-
taralistiné nuostata psichologijos moks-
lui nepakankama®. Todél atrodo, kad
atsakymas i bendra klausima, ,kaip
jmanomas sapny mokslas?” turéty biiti
toks: sapny mokslas jmanomas ne nei-
giant senas kulttiros tradicijas arba joms
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SEPTYNIOS SVENTOSIOS DVASIOS
DOVANOS IR JU SAVEIKA SU DORYBEMIS
PAGAL SV. TOMA AKVINIET]

Seven Gifts of the Holy Spirit
and their Interaction with the Virtues According
to St. Thomas Aquinas

SUMMARY

St. Thomas Aquinas describes the gifts of the Holy Spirit as a help for a moral Christian life. It is through
the gifts of the Holy Spirit that perfection of human nature occurs, as the gifts themselves are perfec-
tions, which incline a person to follow the inspiration of the Holy Spirit. Furthermore, this inspiration
is God’s special help for a person springing from the abundance of God’s goodness. They let the Holy
Spirit act in a person freely and spontaneously and are a kind of permanent right of the Holy Spirit to
interfere in the life of a baptised person. Analysing the activities of each gift separately, St. Thomas
Aquinas divides them into contemplative and practical, taking into consideration the powers of the human
soul, i.e., the powers of reason and appetite. Thus every gift of the Holy Spirit makes perfect a certain
power of the human soul so that the Holy Spirit can embrace all spheres of human activity. St. Thomas
Aquinas includes the gifts of the Holy Spirit in an integral structure of virtuous life, where seven gifts
of the Holy Spirit interact with seven virtues: four cardinal virtues and three divine or theological vir-
tues. Finally, it is revealed that according to St. Thomas Aquinas, gifts and virtues act in a person dif-
ferently. The gifts of the Holy Spirit, with their activity descending from God, bring human actions to
perfection in a supernatural way, contrary to virtues which bring human actions to perfection in a natural
way. That is why a Christian reaches his final purpose — eternal life — not only by practising virtues,
but first of all by cooperation with the Holy Spirit and letting It act through Its gifts.

RAKTAZODZIAL. Sventosios Dvasios dovanos, dorybés, jprotis, protas, valia, kriki¢ionio dorinis gyvenimas.
KEY WORDS. The gifts of the Holy Spirit, virtues, habit, reason, will, moral Christian life.
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SAVEIKA SU MEILES DORYBE

Nors $v. Tomas ir sako, kad , meilé
yra visy dovany ir dorybiy Saltinis“?*, ta-
diau vis tiek Angeliskojo Daktaro teologi-
joje dieviska meilés dorybeé yra labiausiai
susieta su Sventosios Dvasios iminties
dovana. IS trijuy dievisky dorybiy meilé
yra didZiausia. Sv. apastalas Paulius sa-
ko: ,Taigi dabar pasilieka tikéjimas, vil-
tis ir meilé — §is trejetas, bet didziausia ja-
me yra meilé” (1 Kor 13, 13). Akvinietis
iSaiskina, kodél §v. Paulius meile iSskiria
is kity dievisky dorybiy, nors jos visos
turi ta patj objekta — Dieva, sakydamas,
kad meilé yra arciausiai $io objekto, o ti-
kéjimas ir viltis iSlaiko tam tikra atstuma
nuo savo objekto: zmogus tiki tuo, ko ne-
mato, ir viliasi to, ko neturi??. Kaip Zmo-
giskoje patirtyje meilé jungia du mylin-
¢ius vienas kitg asmenis ir kaip mylima-
sis tam tikru biidu yra mylinc¢iajame, pa-
nasiai yra ir dieviskos meilés dorybeés at-
veju, nes Sv. evangelistas Jonas raso: ,Kas
pasilieka meiléje, tas pasilieka Dieve, ir
Dievas pasilieka jame” (1 Jn 4, 16)*%.

Taigi meilés dorybé, anot sv. Tomo,
jungia Zmogaus dvasia su Dievu, kadan-
gi Sv. Paulius Korinto kriks¢ioniy ben-
druomenei raso: ,Kas susijungia su Vies-
paciu, tampa viena dvasia su juo” (1 Kor
6, 17), o iSminties dovana sujungia Zmo-
gaus prota su pirmaja prieZastimi — Die-
vu. Taip iSminties dovana atitinka mei-
lés dorybe. Todél Sventosios Dvasios i$-
minties dovana yra dar vadinama vieny-
bés su Dievu dovana*. Akvinietis teigia,
kad iSminties dovana kyla i§ meilés do-
rybés. Todél iSminties dovanos déka
zmogus i viska zvelgia per meilés priz-
me ir tampa jautrus meilei, kuri yra Die-
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vas?®, nes §v. evangelistas Jonas skelbia:
,Dievas yra meilé” (1 Jn 4, 8).

Sventoji Dvasia, anot §v. Tomo, per
meilés dorybe nukreipia miisy valig i
Dieva kaip antgamtinj géri**. Tad Sios
dorybés déka Dievas, kaip didziausias
geéris, gali apimti visa Zmogaus asmenj.
Todél iSminties dovana, veikiant meilés
dorybei, nukreipia Zmogaus prota i Die-
va kaip i pradmeni, Saltinj ir visko tiks-
1a?¥. Dél Sios dovanos ir meilés dorybés
saveikos iSminciai bidingas sprendimas
apie dieviska tikrove jgauna nauja koky-
be. Kadangi meilés dorybé sujungia Zmo-
gaus dvasia su Dievu panaikindama at-
stuma tarp ju, tai veikiant iSminties dova-
nai per meilés dorybe Zmogaus protui die-
viskos tiesos tampa artimesnés ir priimti-
nesnés*®. ISminties dovana ir tobulina
meilés dorybe, kai Zmogus dél iSminties
dovanos kontempliuoja Dieva, nes tada
jis patiria Dievo didybe ir artuma, o Si pa-
tirtis baitent ir stiprina meilés dorybe?®.

Galiausiai iSminties dovana ir meilés
dorybé, anot sv. Tomo, turi salytj per
taika. Jis teigia, jog meilei yra btdinga
taika, o $i yra galutinis iSminties pada-
rinys®’, nes $v. apastalas Jokiibas raso,
kad i8 aukstybiy kilusi iSmintis yra tai-
kinga (plg. Jok 3, 17). Taigi iSminties do-
vanos veikiamas Zmogus kuria taika
tiek savo vidiniame pasaulyje, tiek ben-
draudamas su kitais, o meilés dorybé
joms padeda Sig taika iSlaikyti.

Kadangi meilé i§ visy dorybiy yra
didZiausia, o i$mintis i§ visy Sventosios
Dvasios dovanuy tobuliausia, tai jos abi
kartu vainikuoja krikscionio dorinj gy-
venima.



MOKSLINE MINTIS

SAVEIKA SU ISMINTINGUMO DORYBE

Sv. Tomas Akvinietis iSmintingumo
dorybe susieja su Sventosios Dvasios
patarimo dovana, nes jos abi yra nu-
kreiptos veikti dél tikslo®™!. , ISmintingu-
mas yra ‘teisinga veikimo taisyklé’, —
sekdamas Aristoteliu, rasé &Sv. To-
mas.”?? Moraliné zmogaus veikla re-
miasi konkreciais veiksmais, kurie kyla
i§ teisingo praktinio proto sprendimo.
Sv. Tomas nurodo, kad i$mintingumas
yra ne vien proto svarstymai, bet ir ju
pritaikymas konkrecioje Zmogaus veik-
loje*3. ISmintingumo dorybe $v. Tomas
vadina ir ,Zmogisky dalyky iSminti-
mi“**, Galima sakyti, tai yra praktiné is-
mintis moraliniame lygmenyje. Akvinie-
tis dar priduria, kad tai néra iSmintis,
kuri kontempliuoja Dieva, bet ji yra nu-
kreipta i Zmogiska laime®®°. Kataliky
BaZnycios Katekizmas sintezuoja sv. To-
mo mokyma apie iSmintingumo dorybe
pateikdamas toki Sios dorybés apibtidi-
nima: ,ISmintingumas yra dorybé, kuri
igalina praktinj prota visokiomis aplin-
kybémis skirti, kas yra tikrasis miisy ge-
ris, ir rinktis tinkamas priemones jam
pasiekti”*®.

ISmintingumo dorybé ir patarimo
dovana atitinka viena kita, nes abi su-
telkia priemones tikslui pasiekti. Per Sig
dorybe praktinis Zmogaus protas jvai-

riomis aplinkybémis sutelkia tinkamas
priemones siekdamas Zmogiskos laimeés,
o patarimo dovana naudojasi viskuo,
kas kreipia mus i galutinj tiksla — am-
7inaji gyvenima. Taigi Sventoji Dvasia
per patarimo dovang taip vadovauja
zmogui, kad $§is pasirinkty tinkamiau-
sias priemones ir kelia, siekdamas iSga-
nymo, ir pirmiau ieSkoty Dievo valios,
o ne jgyvendinti savo planus®”.

ISmintingumo dorybé taip pat turi
patarimo aspekta. Sv. Tomas sako, kad
pries atlikdamas kokj nors veiksma,
Zmogus pirmiau tarsi pasitaria su savi-
mi arba patarimo ieSko i Salies ir tik
tuomet priima sprendima veikti?®, Siuo
atveju Sventoji Dvasia per patarimo do-
vana uzvaldo ir perkeicia Zmogaus pro-
to praktinj sprendima, kuris kyla is is-
mintingumo dorybés. Taip patarimo do-
vanos veikiamas iSmintingumo dorybés
reiSkimasis palenkiamas tiesiogiai Dievo
nurodymams ir patarimams®.

Taigi Sventoji Dvasia, pasak Akvi-
niecio, per patarimo dovana maksima-
liai tobulina iSmintingumo dorybe paky-
léedama Sios dorybés Zmogiska veikimo
biida i antgamtinj lygmenij?®. Tokia do-
rybés ir dovanos saveika padeda kriks-
¢ioniui gyventi pagal Dievo valig ir ja
vykdyti savo kasdienéje veikloje.

SAVEIKA SU TEISINGUMO DORYBE

Sv. Tomas Akvinietis maldingumo
dovana susieja su teisingumo dorybe,
nes tiek maldingumo dovana, tiek tei-
singumo dorybé yra nukreiptos i santy-

kius su kitais asmenimis. Sv. Tomas pa-
zymi, kad teisingumas iSsiskiria i kity
dorybiy tuo, kad jo tikslas yra ne tobu-
linti pati Zmogu asmeniskai, bet — jo
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santykius su kitais asmenimis*'. Nagri-
nédamas Sia dorybe, Sv. Tomas remiasi
Aristoteliu, kuris sako, kad , teisingu-
mas yra tai, kas jgalina sakyti, kad tei-
singas Zmogus samoningai pasirinkes
daro tai, kas yra teisinga, o dalydamas
gérybes sau ir kitam arba kitiems Zmo-
néms, jis [...] proporcingai duoda lygias
dalis“*? Todél Akvinietis pabréZia, kad
teisingumas yra tam tikra lygybe, kuri
reiskiasi santykiuose su kitais Zmoneé-
mis®®. Kataliky Baznycios Katekizmas
Sia lygybe aiSkina kaip kiekvieno Zmo-
gaus teisiy gerbima ir siekimq tarpusa-
vio santykiuose sukurti tokig darna,
,kuri vienodai atsizvelgty i visus Zmo-
nes ir i ju bendra gerove”?*.

Taciau teisingumas liecia ne vien san-
tykius su kitais Zmonémis, bet apima ir
santyki su Dievu. Kadangi teisingumas,
pasak Sv. Tomo, yra duoti kiekvienam
tai, kas jam priklauso, tai Dievo atzvilgiu
teisingumas pasireiskia religingumo do-
rybe. Pastarosios esmé yra atiduoti Ktiré-
jui tai, kas jam priklauso. Taigi religingu-
mo dorybé yra teisingumo dalis?®.

Paprastai Zmogus suvokia, kad jis
néra pats sau Saltinis, bet viska yra ga-
ves i§ Dievo Kiiréjo. Dél to kyla noras
atsidékoti uz suteikta gyvenima ir visas
kitas gérybes. Sis noras reiskiamas gar-
binimu, dékojimu ir kitais religiniais
veiksmais.

Taciau vienintelis motyvas, dél kurio
Zmogus visus $iuos religinius veiksmus
atlieka, yra i§ Dievo gautos malonés*®.
Todél &ia reikalinga Sventosios Dvasios
maldingumo dovana, kuri patobulinty i$
religingumo dorybés kylancius Zmogaus
religinius veiksmus. Taigi Sioje perspek-
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tyvoje iskyla Sventosios Dvasios maldin-
gumo dovanos saveika su teisingumo
dorybe, nes ji tobulina Zmogaus, kaip kii-
rinio, santyki su savo Kiiréju. Kadangi i$
religingumo dorybés kylantys religiniai
veiksmai yra netobuli ir riboti, tai Sven-
toji Dvasia per maldingumo dovang at-
eina Zmogui i pagalba, kad tobulinty pa-
&iq religingumo dorybe. Si dovana sutei-
kia jai dieviskos meilés matmenj, kad vi-
si religiniai veiksmai btity atliekami i$
meilés Dievui, o pats zmogaus ir Dievo
santykis jgauty téviska — stiniska bendra-
vimo iSraiska®”. Taciau toks santykis ne-
panaikina Zmogaus kaip kirinio biise-
nos, bet suteikia nauja kokybe. Maldin-
gumo dovanos veikiamas Zzmogus daug
giliau zvelgia tiek i savo priklausomybe
nuo Dievo, tiek i savo biities gelmes ir
jgauna dieviska supratima apie savo ma-
zuma Dievo akivaizdoje®.

Sventosios Dvasios maldingumo do-
vana tobulina teisingumo dorybe ne tik
Dievo atzvilgiu, bet ir socialiniame lyg-
menyje. Sv. Tomas nurodo, kad teisingu-
mas reguliuoja Zmoniy tarpusavio san-
tykius dvejopai: asmeniskai ir bendruo-
meniskai. Tai reiSkia, kad Zmogus, patar-
naudamas vienam kuriam bendruome-
nés nariui, kartu patarnauja visiems, pri-
klausantiems tai bendruomenei*®. O vei-
kiant maldingumo dovanai, Zmoniy tar-
pusavio santykiai tampa paprastesni, nes
dangiskos tévystés akivaizdoje kiti Zmo-
nés priimami kaip to paties Tévo vai-
kai*®. Kiekvienas teisingas veiksmas ar
patarnavimas artimui atsiliepia visai
Dievo vaiky Seimai. Tomistas A. Gardeil
priduria, kad dél silto ir artimo santykio
su Dievu kaip savo Tévu maldingumo



dovana tarsi suSvelnina socialinius san-
tykius, nes toks santykis su Dievu per-
smelkia ir Zmoniy kaip to paties Tévo
vaiky tarpusavio rysius®’.

MOKSLINE MINTIS

Taigi Sventosios Dvasios maldingu-
mo dovana tobulina santykio su Dievu ir
tarpasmeniniy bei bendruomeniniy Zzmo-
niy rysiu teisingumo dorybés israiska.

SAVEIKA SU TVIRTUMO DORYBE

Sv. Tomas Akvinietis Sventosios Dva-
sios tvirtumo dovana susieja su tvirtu-
mo dorybe, nes jos abi Zmogaus dvasiai
suteikia stiprybés. Taciau viena suteikia
dieviskos stiprybeés, o kita — prigimtinés,
zmogiskos. Tvirtumo dorybé, anot sv.
Tomo, iskyla jvairiy sunkumu, iSbandy-
muy akivaizdoje ir ji pasireiskia dvejopu
veikimu: iStveriant ir jveikiant visus
sunkumus®?. Taciau norint pakelti kokj
nors blogj ar kantriai siekti trokStamo
gério, reikia pastovumo, kurj Zmogui
suteikia tvirtumo dorybé??. Akvinietis
nurodo, kad lengviau yra jveikti sunku-
mus, iSbandymus, negu juos pakelti*.
Todeél cia i pagalba ZmogiSkam tvirtu-
mui ateina Sventosios Dvasios tvirtumo
dovana, kuri tobulina tvirtumo dorybe.
Ji suteikia Zmogui dieviskos stiprybés
tuomet, kai jis patiria stiprius iSbandy-
mus bei dvasios sunkuma, kylantj i$ ti-
kéjimo tamsumo®”. Tvirtumo dorybei
btadinga jveikti, ,atakuoti” iskylancias
Kkliatis atkakliai siekiant trokstamo gério.
Taciau, kai trokstamas géris yra ant-
gamtinis, jam pasiekti neuztenka Zmo-
giskos valios ir jégu, kuriomis remiasi

tvirtumo dorybeé. Todél Sventoji Dvasia
per savo dovana taip tobulina tvirtumo
dorybe, kad Zmogus galéty igyti ryzto
ir pajégtu jvykdyti visas kriks¢ioniui
kaip Kristaus kariui derancias parei-
gas”®, kaip sv. Timotiejy ragina Sv.
apastalas Paulius: , Kesk vargus su ma-
nimi kaip geras Kristaus Jézaus karys”
(2 Tim 2, 3). Didziausias dalykas, dél
kurio kovoja kriksé¢ionis, yra nevystan-
tis Sventumo vainikas (plg. 1 Kor 9, 25).
Ir jam pasiekti i§ tiesy reikalingas Sven-
tosios Dvasios teikiamas tvirtumas, ku-
rio padedamas Zmogus tiesiog atakuo-
ja visas klititis, pasitaikancias Sventumo
kelyje. Tokj tvirtumga taikliai iliustruoja
Jézaus Zodziai: ,Nuo Jono Krikstytojo
dieny iki dabar dangaus karalysté jéga
puolama, ir smarkieji ja sau grobia”
(Mt 11, 12).

Taigi Sventumui siekti neuztenka
vien dorybinio tvirtumo, nes $is tikslas
pranoksta prigimtines Zmogaus jégas.
Tik veikiant éventajai Dvasiai, kuri per
savo tvirtumo dovang tobulina tvirtumo
dorybe, Zmogus biina pajégus igyven-
dinti savo krikscioniska pasaukima.

SAVEIKA SU SUSIVALDYMO DORYBE

Susivaldymo dorybe Sv. Tomas su-
sieja su Sventosios Dvasios baimés do-
vana, kuri taip pat saveikauja su dievis-

ka vilties dorybe. Sv. Tomas nurodo,
kad susivaldymo dorybé atitinka baimés
dovana, nes susivaldymui btidinga ati-
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traukti Zmogy nuo tam tikry malonumuy
dél didesnio gério, o baimés dovanos
déka zmogus vengia blogio, kad ne-
izeisty Dievo®”. Taigi abiem atvejais vy-
rauja tam tikras atsitraukimas, atsitoli-
nimas nuo maZesnio gério vardan di-
desnio. I$ prigimties Zmogu traukia geé-
ris ir i$ jo kylantys jvairfis malonumai.
Taciau Akvinietis pabrézia, kad Sis pri-
gimtinis polinkis i malonumus neturi
priesStarauti teisingam proto sprendi-
mui?8. Susivaldymo dorybés pavadini-
mas temperantia yra kiles i$ lotyniskojo
zodzio temperies, kuris reiSkia ,tinkama
santyki“?’. Todél Angeliskasis Daktaras
aiskina, kad susivaldymo dorybei yra
budinga islaikyti tinkama ir saikinga
santykj gério atzvilgiu vadovaujantis
proto sprendimais®’. Taciau dél gimto-
sios nuodémeés pasekmés Zmogaus pri-
gimtis yra nusilpusi ir linkusi { nuodé-
me, ,Sis polinkis | blogi vadinamas
,geismingumu’ — concupiscentia“®'. Susi-
valdymas, btidamas saiko dorybé, kilni-
na Sig Zmogaus geismingumo sritj ir pa-
lenkia ja proto reikalavimams®Z.

Literatdra ir nuorodos

241 S, Th. II-I, q. 139, a. 2, ad 2: ,Caritas est ra-
dix omnium donorum et virtutem”.

S. Th. 11, q. 66, a. 6.

Ten pat.

Monléon A-M. OP. Les dons du Saint-Esprit
// Ephata. Le missel de la vie chrétienne. — Paris,
1988, p. 892.

Ten pat.

S. Th. II-11, q. 8, a. 4.

M.-D.Philippe. Le Mystere du Christ crucifié et
glorifié. — Paris, 1996, p. 92.

Ten pat.

Gardeil A. OP. Le Saint-Esprit dans la vie
chrétienne. — Paris, 1950, p. 206.

242
243
244

245
246
247

248
249

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

Tacdiau zZmogui vienam néra lengva
sutvardyti malonumuy pomégi ir saikin-
gai naudotis sukurtomis gérybémis. Tai
suvokia ir Siracido knygos autorius, ra-
gindamas: ,Nepasikliauk savimi ir savo
jégomis, kai stengiesi patenkinti Sirdies
troskimus” (Sir 5, 2). Todél éventoji
Dvasia per baimés dovang ypac¢ tobuli-
na susivaldymo dorybe, kadangi Zmo-
gui maksimaliai reikia Dievo baimés,
kad jis sugebéty atsitraukti nuo to, kas
ji maksimaliai traukia ir vilioja®®. Taip
baimé jZeisti Dievg tampa pagrindiniu
motyvu, skatinanciu susivaldyti. Baimés
dovana perkeicia susivaldymo dorybés
reiskimosi btida, kad viskas buty daro-
ma didesnei Dievo garbei®, kaip moko
$v. apastalas Paulius: , Ar valgote, ar ge-
riate, ar Siaip ka darote, visa darykite
Dievo garbei” (1 Kor 10, 31).

Taigi tiek susivaldymo, tiek visos ki-
tos moralinés ir dieviskos dorybés yra
reikalingos Sventosios Dvasios dovany
pagalbos, kuri papildyty ir tobulinty Sias
dorybes, kad Zmogus galéty pasiekti sa-
vo galutinj tikslg — amZzingjj gyvenima.
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Gauta 2004-22-22

ROMAS JUZEFOVICIUS

Kultaros, filosofijos ir meno institutas

HELENIZMO KULTUROS SAMPRATA
ANTANO RUBSIO BIBLISTIKOJE

Hellenist Culture in the Context of Antanas Rubsys’ Bible Studies

SUMMARY

The prelate Antanas Rubgys (1923-2002), in the middle of the 20th century, was already involved in
the archaeological research of historic places mentioned in the Holy Scripture, the results of which
were later applied to text-analytical studies of the Old and New Testaments. From this point of view,
the following voluminous works of Rub3ys may be excluded: “Key to the Old Testament” and “Key
to the New Testament”. These works, in addition to other issues, analyse the interaction between
culture and religion, and present premises for internal and external change in the Near East. All propo-
sitions presented by Rubsys are grounded on ideological principles formulated by unknown authors
of the Old Testament, and historical parallels thereof, which partially reveal the internal split in Jew-
ish culture during the Hellenist period. The purpose of this article is to discuss one of the many his-
torical aspects analysed in Rubsys’” works, i.e. reflections of Hellenist culture and its evaluation in
narrations of the Old Testament.

SVENTOJO RASTO ISTORISKUMO PAIESKOS

Prelato, profesoriaus Antano Leonar-
do Rubsio (1923-2002) darbai biblistikos

studijose analizuoty istoriniy aspektu:
helenizmo kultiiros atspindziai ir jos ver-

srityje yra siejami su Sventojo Rasto teks-
tuose pateiktos informacijos istorisSkumo
tyrimais, istoriniy duomeny ir procesu
analize. Sio straipsnio tikslas — i§skirti ir
aptarti tik vieng i$ daugelio A.Rubsio

tinimai Senojo Testamento pasakojimuo-
se. Siekiant minéto tikslo, numatoma at-
kreipti démesj j esmines helenizmo kul-
tiros formavimosi prielaidy ir raidos
vertinimo tendencijas Siuolaikinéje isto-

RAKTAZODZIAI. Antanas Rubsys, helenizmo istoriografija, hebrajy raiska.
KEY WORDS: Antanas Rubsys, Hellenist historiography, expression of Hebrews.
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riografijoje, Siame kontekste apibendrinti
A. Rubsio kultiiros ir religijos saveikos
interpretacijas, apibrézti politiniy ir kity
tarptautiniy procesy poveikio senovés
zyduy helenizacijai vertinimus jo studijo-
je Raktas j Sengjj Testamenty.

Siy dieny istoriografijoje istorinés Se-
nojo Testamento knygos pripaZistamos
istoriniais ir kronikiniais pasakojimais, j
kuriuos pateko ne vien folkloro elemen-
tu, bet ir atitinkamo laikotarpio doku-
menty iStrauky. Haifos universiteto pro-
fesoriaus Michailio Heltzerio teigimu,
tam tikru mastu Sventajame Raste apra-
Somi jvykiai, ypac¢ kai kalbama apie
svarbius tarptautinius jvykius, patvirti-
nami istoriky tirty egiptieciu, asirieciu,
babilonieciy ir kity rasytiniy Saltiniy
duomenimis’.

Itin svarbios senovés Artimuju Rytu
istorijos Zinios pateikiamos XX a. arche-
ologiniy tyrimy medziagoje. Sia medZia-
ga ne tik doméjosi, bet ir jos tyrime da-
lyvavo Antanas Rubsys.

Jau po teologijos studijuy 1951 m. jis
atliko pirma savo apZvalgine archeolo-
gine kelione po Artimuosius Rytus ir
Europa (lankeési Egipte, Libane, Sirijoje,
Jordanijoje, Turkijoje, Graikijoje)2.

XX a. antrojoje puséje jvairiy Saliy
archeologai tyré Sventajame Raste mini-
mus miestus ir vietoves, rado ir iStyré
jraus, kurie patvirtino daugelio Sven-
tajame Raste minimy viety, asmeny bei
jvykiy tikruma. A. RubSys vélesniais
metais ne tik aplanké, bet ir pats daly-
vavo keliose kasinéjimuy ekspedicijose ir
net vadovavo juy darbams. Déstydamas
Niujorko Manhatano kolegijoje Sventaji
Rasta ir pragyvenes Siame mieste iki pat
mirties, profesorius ir toliau lanké Bib-
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lijoje minimus krastus, analizavo naujus
ju istorijos tyrimus. Savo pazintiniy ke-
lioniy ir ekspediciju jsptidzius jis apra-
$é savo populiaria kalba parasytoje 3 to-
my knygoje Sventojo Rasto krastuose®,
taip pat kai kuriuose straipsniuose ir
pranesimuose?.

Profesorius parengé ir isleido kelias
desimtis mokslo studijy ir knygu JAV
bei kitose Salyse. Remdamasis ekspedi-
cijose surinktais duomenimis, autorius
sieké jrodyti daugelio Sventame Raste
minimy fakty istoriskuma.

I$ A. Rubsio darby palikimo istoriog-
rafiniu pozitiriu itin vertingos jo knygos
Raktas | Sengjj Testamentq (3 tomai)®, Rak-
tas j Naujgji Testamentq (2 tomai)®. Cia
pateiktos istoriky, archeology ir teologu
studijy {Zvalgos, analizuojama Sventojo
Rasto pasakojimy esmé ir prasmé.

Helenizmo laikotarpio problematika
istoriniu ir teologiniu aspektais anali-
zuojama Rakto j Sengjj Testamentq trecia-
me tome. Jo skyriaus pavadinimas , Di-
lema: tiltai ar sienos” tapo ir visos kny-
gos problemine gija, kuria méginama at-
skleisti ne tik judéjy religinio bei etninio
savitumo iSsaugojimo siekius iSorinio
politinio poveikio salygomis, bet ir kai
kuriuos to poveikio savitumus, jo tarp-
tautinj kontekstg.

Pazymeétina, kad chronologiu poziti-
riu helenizmas istorinéje literattiroje is
esmés daznai apibréZiamas tarptautinés
politikos aspektu — senovés graiky-ma-
kedonieciy nukariauty Ryty saliy isto-
rijos laikotarpis, kuris prasidéjo Alek-
sandro Makedoniecio valdymo metais
(336-323 m. pr. Kr.) ir tesési iki 30 m.
pr. Kr., kada buvo roménuy uzkariauta
ir Zlugo Ptoleméjuy dinastijos valdoma
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helenistiné Egipto valstybé. Kai kurie is-
torikai neapsiriboja tokiu politinés isto-
rijos chronologiniy riby nustatymu ir
teigia, kad Romos valstybé tapo tolesnio
helenizmo idéjy ir kulttrinio palikimo
plitimo centru. Taigi ne vien politiné an-
tikinio pasaulio raida jau tampa heleniz-
mo sampratos pagrindu. Helenizmo lai-
kotarpio procesu suvokimas dabar vis
dazniau siejamas su kultaros, religijos,
kasdienés buities ir kity elementy kai-
tos ir ju saveikos analizés problematika.
XX a. antrosios pusés vokieciy, pranci-
zy, angly istoriografijoje, o taip pat ir ki-
tu saliu i helenizmo istorijos tematika
jsitraukusiy tyréjuy darbuose ryskios ke-
lios esminés helenizma apibtidinancios
interpretacijos: viena mokslininky gru-
pé teigia, kad helenizmas esas senovés
Ryty pasaulio tesinys ir i§ esmés nuo jo
niekuo nesiskiria; kitos dvi interpretavi-
mo kryptys helenizma aiSkina kaip vi-
siskai atskirg, susiformavusij reiskinj, bet
vieni ju akcentuoja tik graiku kulttiros
plitima Rytuose, kiti remiasi tradicine
Johano Droizeno koncepcija ir pazymi
graiky bei rytieciy saveika’.
Mokslininkai vis daugiau démesio
skiria specifiniu, helenizmo pasaulio vi-
diniy procesu, ju padariniy tyrimams.
Monografijas Siais klausimais paskelbé

M. Hadas, P. Briantas, H. Bengtsonas ir
kiti Zinomi tyréjai®. Siuolaikinéje istoriog-
rafijoje pradéta analizuoti ne tik graiku-
makedonieciu kolonizavimo politikos as-
pektus, bet ir kai kuriuos etninés savei-
kos, etniniy-kultfiriniy konflikty aptaria-
mu laikotarpiu klausimus. Pavyzdziui,
Hermanas Bengtsonas, be analizuojamy
politinés istorijos klausimy, nagrinéja kai
kuriuos kultirinés valdancio elito aplin-
kos raidos aspektus, kurie rodo graikis-
kos ir rytietiskos kultfiry saveika. Si sin-
tezé siy dieny istoriografijoje vertinama
kaip didziausias to meto kulttiros laime-
jimas, taciau intelektualinio elito povei-
kis visuomenei atskleistas fragmentiskai.

Ir kity minéty autoriy darbuose, pa-
¢iy tyréjy teigimu, dar néra visapusiskai
atskleisti Rytu kulttiros savitumai ir jta-
ka saveikos procesams. Taciau vis dau-
giau démesio teikiama skirtingy elemen-
tu poveikio jvairiose helenizmo zonose
analizei, akcentuojama ne tik politinio ar
ekonominio gyvenimo centry persikéli-
mas i$ Graikijos i Rytus, bet ir kulttiros,
religijos raiSka jvairiose vietose, savitu
kultiiros zonu formavimasis ir kaita.

Kai kurios helenizmo procesy verti-
nimo problemos atsispindi ir jau miné-
toje Antano Rubsio studijoje Raktas j Se-
nqji Testamentq.

HELENIZMO KULTUROS VERTINIMAS

Antanas Rubsys, kaip ir daugelis au-
toriy, helenizmo laikotarpio datavima
sieja su esminiais politinés istorijos po-
ky¢iais, kurie 1émé kitas civilizacijos rai-
dos sritis. Chronologinés jo analizuoja-
mo Artimujuy Ryty regiono helenizmo
raiskos laikotarpio ribos nustatomos nuo
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valdovo Aleksandro DidZiojo isigaléji-
mo Siose teritorijose pradzios iki Romos
valstybés uzkariavimy Egipte, Palestino-
je ir Sirijoje. Nors autorius akcentuoja
politinés raidos padarinius — Ptoleméjy
valdomo Egipto ir Sirijos Seleukidy ka-
ralystés ilgalaike jtaka senovés zZydy vi-



suomenei — taciau Siame kontekste au-
torius pazymi ne tik graiky kulttiros
skleidimaq ir jos jsitvirtinimg Artimyju
Ryty Salyse, bet ir vietinés kulttiros bei
tradicijy transformacijas. Valdovui Alek-
sandrui, pasak A. Rubsio, riipéjo ne tik
uzkariauti, bet ir dalintis su uzkariautu
pasauliu graiky kultfiros laiméjimais.
Tiesa ir protas, géris ir sportas, grozis ir
menas iskiliai reiSkeési helenistiniame pa-
saulyje. Pazymima, kad $j pasaulj Alek-
sandras noréjo vienyti per graiky kulta-
ra, taciau Si svajoné netapo tikrove, nes
po valdovo mirties imperija pasidalijo
generolai. [lgainiui Mesopotamija ir Si-
rija liko Seleuko rankose, o Egiptas pa-
teko i Ptoleméjo valdzig’.

Studijos autorius pripaZzista, kad
,graikinimas” istoriografijoje neretai ta-
patinamas su helenizmu, taciau po Alek-
sandro mirties paZymétina ,apsigraikini-
mo”, t.y. naujos, ,madingos” tendencijos
pradzia. Tai liudijo Zmoniy drabuziai ir
gyvenimo btidas. Bene pati rySkiausia
nurodoma graikiSkumo apraiska — liau-
dies vartojama graiky koiné: bendriné
kalba prekybos ir diplomatijossrityje. Tai
savita kalba, kuri skyrési nuo klasikinés
Periklio amZiaus graiky kalbos. Si kalba
jau rodo kultfirinés saveikos tendencija.

Helenizma, pabrézia A. Rubsys, ga-
lima laikyti Vakary ir Ryty sinteze — ve-
dybomis. Sis jo teiginys ir knygoje pa-
teikiami faktografijos argumentai rodo,
kad i$ esmés laikomasi Johano Gustavo
Droizeno koncepcijos apie lemiama
graiky ir rytieciu kultiiru saveikos jta-
ka to meto visuomenei, jvairioms jos gy-
vavimo sritims,!! taciau A.RubSys studi-
joje daugiau akcentuoja graikiSkuma ir
antigraikiSkuma.

MOKSLINE MINTIS

Helenizmo kultfiros kaita i$ dalies
siejama su naujomis tarptautinés politi-
nés raidos apraiskomis, nes grumtynés
tarp Seleukidy ir Ptoleméjy turéjo ne tik
politini, bet ir kulttrinj pobtdj. Abi sos-
tinés — Egipto Aleksandrija ir Sirijos An-
tiochija — lenktyniavo norédamos tapti
pagrindiniu kultiiros centru vietoje se-
novés Aténu. Aleksandrija pralenké An-
tiochija savo iSmone ir jgtidziais, Ptole-
méjai buvo iskiltis mokslo ir meno puo-
selétojai. Ptoleméju dvaro remiami
mokslininkai uZsiémé tiriamuoju moks-
lo darbu. Aleksandrijos kultirinj prana-
Suma, nurodo autorius, skatino jos stra-
teginis vaidmuo santykiuose tarp Vidur-
zemio juros ir kity krasty'?.

Antanas RubsSys plétoja helenizmo
suvokima jo kulttiros sklidimo Palesti-
nos zeméje savitumy analize, kuri i$ da-
lies siejama tiek su babilonieciy, persu,
tiek ir su graiky kurty imperiju povei-
kio judéju religijai aptarimu.

Helenizmo laikotarpiu, pasak auto-
riaus, judéjy Zemé tapo tam tikra pras-
me ,tikéjimo sala kultiiros jtroje”, kuri
Sio periodo pradZioje nejauté rimto pa-
vojaus savo religijai. Tuo metu iSeiviai
judéjai Egipte buvo atviri svetimy kul-
tary daromai jtakai, net patys Aleksan-
drijoje pradéjo versti senuosius tekstus
i graiky kalba. Tokiu budu buvo pa-
rengta Septuaginta — graikiskasis Seno-
jo Testamento vertimas, apie kurj nema-
Zai raSyta istorinéje literattiroje.

Snekamoji kalba nei$vengiamai vei-
ké Zmogaus samone ir pasauléziiira, to-
dél nenuostabu, A. RubSio teigimu, kad
graikiskai kalbantys judéjai dél helenis-
tinés pasauléZitiros daromos jtakos pa-
rasé keleta knygu, tarp kuriu ISminties
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knyga, tapo Senojo Testamento dalimi ir
yra svarbus istorinés analizés objektas'.
Pacioje Palestinoje kulttira taip pat
buvo veikiama Ptoleméjy jtakos. Ptole-
méjai neverté judéjy visapusiskai supa-
naséti su placios karalystés visuomene.
Pakanti ir globéjiska Ptoleméjy valdzia,
autoriaus nuomone, buvo kai kuriy ju-
déju sutinkama net labai palankiai.
Graikiskosios itakos sklidimg Pales-
tinoje Antanas Rubsys vadina pazangiu
reiskiniu, o graikiSkumo jsitvirtinimo
prielaidos siejamos su sociokultiiriniais
visuomenés pakitimais - , dauguma
naujos kulttiros Zydy buvo tarp pasitu-
rinciuju, nes aukléjimas ir prekybiniai
reikalai atvéré juos helenizmo jtakai“!*.
Taciau autorius nurodo ir helenizmo
plitimo metu atgimstancia istorine jtam-
pa tarp tradicinés zydy religijos bei nau-
jos kultiiros, religinio protesto helenisti-
nei kulttirai stipréjima. Tas protestas pries
pagunda pasiduoti svetimujy kultirai
siejamas su tautiniu izraelie¢iy atgimi-
mu. XX a. pabaigoje atgimstancios lietu-
viy tautos padétis, pabrézia autorius, yra
daug kuo panasi i tu laiky zydy padéti.
Helenizmo laikotarpiu religinio pa-
veldo ir kulttiros saveika sudaré prielai-
da naujam judéjy bendrijos atgimimui.
Ji skatino ir lydéjo priesiSkumas naujo-
véms bei tautiSkumas, stiprine Zydy vil-
ti atkurti istorine Dovydo Karalyste.
Religinis atgimimas tapo senojo tike-
jimo gynéjy judéjimo dalyviy, kurie stu-
dijoje jvardijami hasidimais, siekiu. ISsi-
moksling ir pasiturintys judéjai linko i}
supanaséjima — helenizma, o dauguma
hasidimy buvo kile i§ kaimo, kur buvo
islikes uzdarumas helenistinio pasaulio
jtakai. Pastarojo judéjimo dalyviu pozia-
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riu helenistiné pasauléZiiira ir gyvenimo
btidas buvo senojo tikéjimo iSdavysté.

PriesiSkumo helenizacijai sajudis Pa-
lestinos judéju aplinkoje pradéjo reiks-
tis jau anksti helenizmo laikotarpiu, nes,
pasak A. Rubsio, siejosi su opia itampa
tarp tikéjimo ir kultfiros buitinéje judé-
ju patirtyje. Autorius antigraikiskosios
priespriesos pradZios nesieja vien su po-
litiniais pakitimais — Sirijos Seleukidy
drastisko jsigaléjimo pradzia ir Egipto
Ptoleméjy iSsttimimu i§ Palestinos po
198 m. pr. Kr. karo veiksmu. Taciau su
Siais politiniais jvykiais siejama drama-
tiskiausiu pakitimy Palestinoje heleniz-
mo laikotarpiu pradzia.

Didziausios Palestinos istorijos blo-
gybés ir Ziaurumai autoriaus studijoje
siejami su Sirijos Seleukidu karaliaus
Antiocho IV Epifano (valdé 175-164 m.
pr. Kr.) veikla: jo pretenzijomis i dievis-
kuma, valdymo visavaliSkuma, sieki bet
kuria kaina jdiegti helenistine kulttira"™.
Senojo Testamento teksty istorinés infor-
macijos analizé rodo helenizmo raidos
padariniy atspindzius ir kai kuriuos ju
vertinimus.

Antiocho IV Epifano entuziazmas
jtvirtinti graikiSkuma, pasak A. Rubsio,
nebuvo vienintelé sankirtos su judéjy vi-
suomene priezastimi. PaZymima, kad
judéjams karaliaus Antiocho IV apoteo-
zé buvo begédiskiausias Zmogaus jzilu-
mas, nes jy religijos Serdimi nuo pat
pradZios buvo monoteizmas.

Nurodoma ir dar viena prieSiSkumo
priezastis — nepasitenkinimas bei pagie-
Za Seleukidy valdZios diegiamiems mo-
kes¢iams. Taciau Senojo Testamento
Makabéju, Danieliaus knygy teksty ana-
lizés pagrindu itin pabréZiamas judéju



religijos ir religiniy apeigu uzdraudimo,
prievartinio Dzeuso garbinimo poveikis
judéjams. Tai traktuojama kaip prievar-
tos ir smurto pradzia, kuri tapo ginkluo-
to pasiprieSinimo prieZastimi.

Sventojo Rasto teksty analizés pa-
grindu daroma prielaida, kad judéjy ko-
vos metu siekta ne tik pasipriesinti
smurtui, atkurti judéju religiniy institu-
ciju veikima, bet ir paneigti kultirinio
helenizmo poveikio padarinius.

Nezinomas Sventojo Rasto Danie-
liaus knygos autorius, A. Rubsio nuo-
mone, taip pat buvo vienas i$ hasidimuy.
Tai argumentuojama tekste reiSkiamu
pasibjauréjimu helenizmu ir jo primes-
ta prievarta. Zydy ateitis ¢ia siejama su
sena religija, dievo valia istorijoje, taip
pat su senuoju tautiskumu, kuris isgy-

Antanas RubSys konstatuoja, kad he-
lenizmo laikotarpj atspindintys Svento-
jo Rasto tekstai remiasi istorine patirti-
mi ir iSmintimi. Profesorius savo dar-
buose ne karta nurodo, kad Biblija néra
vien istoriniy rasty rinkinys, kuriame
siekta kuo tiksliau fiksuoti praeities jvy-
kius, jo esminé paskirtis kita. Taciau
Sventajame Raste pakankamai tiksliai
atskleidZiama ne tik iSoriné kulttiros he-
lenizacijos jtaka, bet ir savita vidiné ten-
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dencija — skilimas judéju visuomenéje.
Sia tendencija rodo helenizuoty atsime-
téliy nuo senojo judéjy tikéjimo aprasy-
mas ir senosios religijos garbintojy nuo-
statos bei veiklos motyvai.

Minétoje A. Rubsio studijoje nesie-
kiama plac¢iau analizuoti tolesnés hele-
nizmo kultiiros jtakos Siai stipréjanciai
dviejuy Zydu visuomenés daliy religinei
sankirtai. Daugiausiai démesio skirta te-
ologiniams religinés priesSprieSos moty-
vams, kuriais taip pat atskleidziami ,ju-
déju tikéjimo salos” islikimo siekiai.

Religijos ir kultiiros saveikos senovés
zyduy visuomenéje savitumai yra svarbi
ir Europos kulttiros istaky pazinimo da-
lis. Sios istakos $iy dieny kult@irology
interpretacijose jau siejamos ne tik su
graikuy, bet ir senovés Zydu palikimu, jo
sklidimu vélesnéje istorinéje aplinkoje.
Romeénai, su kuriy kultiira kartais sieja-
ma europietiskosios raiskos patirties
pradzia, anot Remi Brague, i$ tiesy ne-
atnesé nieko nauja, palyginti su tg pali-
kima kiirusiomis tautomis — graikais ir
hebrajais. , Tac¢iau roménai atnesé nau-
juma, atnesé tai, kas jiems buvo tarsi
naujai atrasta sena.”V Daugelis istoriky
pripazista, kad Romos valstybé tapo
nauju kultiros helenizavimo Zzidiniu,
perteikianciu jg naujoms kartoms!.

KAl KURIOS ISVADOS

Antanas Rubsys, jau XX a. viduryje
isitraukes i Sv»ventajame Raste minimy is-
toriniy viety archeologinius tyrimus, veé-
liau tai susiejo su Senojo ir Naujojo Tes-
tamenty tekstologinémis studijomis.

Jo veikalai reiksmingi dél juose pa-
teikty svarbiy istorijos Ziniy tiek Svento-

jo Rasto tekstuy, tiek ir apskritai senovés
civilizacijy kultary genezei, ju rysiams
paziniti. Siuo poZidriu itin vertingi dau-
giatomiai A. Rubsio veikalai Raktas j Sengji
Testamentq ir Raktas j Naujgji Testamentq,
kuriuose, be kity, analizuojami kulttiros
ir religijos sagveikos klausimai, atsklei-
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dziamos vidinés bei iSorinés jos kaitos
Artimuosiuose Rytuose prielaidos.

Bendrame istoriniame kontekste api-
bréziama ir helenizmo kulttiros sampra-
ta — tai graikiSkujuy ir Ryty elementy
sintezé, kuria pazymi ir $iy dienuy Joha-
no Droizeno koncepcijy sekéjai bei ple-
totojai.

Atskleisdamas hebrajy kultiiros rais-
kos helenizmo laikotarpiu savitumus,
autorius juos sieja ne tik su politiniu ir
kulttiriniu Egipto Aleksandrijos bei Si-
rijos Antiochijos miesty konkuravimu
Siame regione, bet ir su Zydy religiniu
tradicionalumu, senojo tikéjimo iSsaugo-
jimo istorine patirtimi. Si analizé iple-
toja helenizmo kulttiros formavimosi,
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naujos pasauléziaros sklidimo, taip pat
pasipriesinimo jai esmés suvokima.

A. Rubsio teiginiai paremti neZino-
muy Senojo Testamento teksty autoriy
idéjinémis nuostatomis, ten pateiktomis
istorinémis paralelémis, kurios rodo vi-
dinj idéjinj skilima Zydy visuomenéje
helenizmo laikotarpiu.

Graikiskosios kulttiros jtakos aprais-
kas Palestinoje studijos autorius vadina
pazangiu reiskiniu, sieja tai su sociali-
niais kultfiriniais judéju visuomenés pa-
sikeitimais, ta¢iau akcentuoja ir kita
stipréjancia tendencijq — religinio pavel-
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Malebranche’s Way to Know the Truth

SUMMARY

Nicolas Malebranche, a French philosopher of the 17 century influenced by Descartes, created a dis-

tinctive system of cognition. Following Descartes, he presented rules of cognition, the main criteria of

which is obviousness. The scientific basis of his method is universal mathematics and scientific physics.

Malebranche rejected the methodical doubt of Descartes, claiming that self-cognition is not real cogni-

tion, for we have no idea of the soul. According to him, cognition goes directly through the constructs of

reason (perception) and ideas. Ideas belong not so much to human reason as to God, and therefore they

are immutable. Cognition by means of ideas is perfect. Malebranche shows that the truth is not creature:

it is God Himself. The obviousness is the comprehension of relations between God and man.

PRATARME

Pries pradédami svarstyti Nicolas
Malebranche’o pagrindines tiesos pazi-
nimo idéjas, trumpai priminsime filoso-
fo biografija ir jam jtaka dariusius mas-
tytojus bei ju idéjas.

Nicolas Malebranche’as gimé 1638
metais ParyZiuje aristokrato teisininko
Seimoje. Buvo jauniausias Seimoje, sil-
pnos sveikatos, todél ,klasikinj iSsilavi-

nima” gavo namuose. Véliau, vienus
metus klausesis filosofijos paskaity, su-
siformavo neigiama pozitirj i scholasti-
ka bei Aristotelio filosofija. Gaves menu
magistro laipsni, pradéjo studijuoti Sor-
bonoje teologija. Dar ankstyvoje jaunys-
téje Malebranche’as nusprendé tapti ku-
nigu, todél 1660 metais jstojo i Oratori-
jos kongregacijos seminarija.

RAKTAZODZIAI. PaZinimas, tiesa, metodas, objektyvumo kriterijus, metafizika.
KEY WORDS. Cognition, truth, method, cryterium of objectivity, metaphysics.
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Pranciizijoje religine brolijq , Kristaus
oratorija” 1611 metais jkiiré Pierre’as de
Bérulle’as (1575-1629), sekes italy Ora-
torijos jkiiréjo Philippe’o Néri'o pavyz-
dziu. Abu Sie Baznycios veikéjai prisi-
déjo prie dvasinio atgimimo, kurj po
Tridento Susirinkimo (1545-1563) pra-
déjo katalikiskoji reforma. Oratorionai
stengési ruosti auksto dvasinio ir inte-
lektualinio lygio dvasininkus, dirbsian-
¢ius su pasaulieciais. Bérulle’'o manymu,
krikScioniskas gyvenimas — tai ne tikin-
¢iojo pastangos ,iSgelbéti savo sielg”,
,uzsitarnauti iSganyma”, kaip daznai
buvo mokoma, bet veikiau ,susilieji-
mas” su Dievu per stiny Jézuy Kristy, sa-
votiskas nepaliaujamas Dievo didybés ir
tobulumo slovinimas. Tokj pozitirj Hen-
ri Brémond’as, grisdamas Bérull'o teigi-
niu, kad ,pirmiausia, reikia Zvelgti i
Dieva, o ne i patj save, ir reikia veikti,
remiantis ne tuo zvilgsniu ir savo paties
paieskomis, o tyru Dievo Zzvilgsniu“?,
pavadino ,teocentrizmu”. Tévas Bour-
going’as, vadovaves Oratorijai tuo me-
tu, kai Malebranche’as buvo seminaris-
tas, mané, kad ,,bet kokia malda turi ba-
ti skirta ne misy paciu naudai, o vien
tik Dievo garbei, be jokio iSskai¢iavimo
ir jokio ypatingo pasitenkinimo: kitaip
tariant, maldos tikslas turi btiti gerbti,
pripazinti ir garbinti auksc¢iausiaja Die-
vo didybe dél to, kas jis yra savaime, o
ne koks jis mums atrodo, ir myléti jo ge-
ruma dél pacios jo meilés, o ne dél to,
ka ta meilé mums duoda ir ka ji mums
reiskia”“?. Taciau Bérulle’ui teocentriz-
mas reiSké kristocentrizma, nes, pasak
jo, tik gyvenant Kristuje, t.y. btinant
Kristaus dalimi, susiliejama su Dievu.
Siela, interiorizuodama zmogiskajj Kris-
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taus gyvenima, tik tada tesugeba pa-
siekti savo dieviskumo aukstumas.
Tuo metu filosofijoje ir teologijoje
pradéjo reikstis scholastikos salininkai,
kurie, turédami didele jtaka Baznycioje,
iskovojo, kad inkvizicija pasmerkty Des-
cartes’a, o jo kiiriniai 1663 metais buvo
jtraukti | draudziamy knygu sarasa.
Oratorijos kongregacijos santykiai nuo
seno su Descartes’u buvo geri. Descae-
tes’o biografas A. Baillet, 1692 metais is-
leides mastytojo gyvenimo aprasSyma,
tvirtina, kad 1628 metais pas popieZiaus
nuncijy ivyko susirinkimas, kuriame da-
lyvavo kardinolu tapes Bérulle’as, tévas
Mersenne’as, artimas Descartes’o drau-
gas, ir pats Descartes’as. Pastarasis taip
puikiai kalbéjo, kad Bérulle’as pakvieté
ji asmeniskam pokalbiui. Sj susitikima
aprases Baillet teigé, kad , Ponas Descar-
tes’as, sujaudintas garbeés, kurig jam pa-
rodé toks svarbus asmuo, nuvyko pas ji
po keliy dieny ir pasidalijo savo minti-
mis apie filosofija. Kardinolas netruko
suprasti uzmojo svarbg ir, manydamas,
kad Descartes’as kuo puikiausiai gali ji
igyvendinti, pasinaudojo savo jtaka jo
protui ir jkalbéjo ji imtis Sio didziulio
veikalo. Jis netgi pasaké, kad tai — pa-
reiga, kuriq atlikti reikalauja saziné”®.
Kardinolas Bérulle’as buvo atviras nau-
joms filosofijos idéjoms ir Oratorijos
kongregacijoje buvo diskutuojama apie
mastymo principg bei paZinimo galimy-
bes. Taciau, jtraukus Descartes’o kiiri-
nius i draudziamuy knyguy sarasa bei jé-
zuitams spaudziant, Generalinis Orato-
rijos Susirinkimas 1678 metais nuspren-
dé grizti prie Aristotelio mokymo. Ta-
Ciau buves seminaristas Malebranche’as
s$io nutarimo nesilaiké, nes jau buvo pa-



veiktas Descartes’o idéju. Kaip pasako-
ja Malebranche’o amzininkai (Fontenel-
le), 1664 metais jam atsitiktinai pakliu-
vo ka tik isleistas Descartes’o Traktatas
apie Zmogy, kurj pradéjes skaityti, jis
daznai turédavo atsitraukti nuo skaity-
mo, nes jo Sirdis pradédavo labai smar-
kiai plakti. Descartes’o, mirusio Stokhol-
me 1650 metais, mokiniai ir draugai is-
leido jo archyvuose rastus rankrascius.
Tuo metu Malebranche’ui buvo 26 me-
tai ir apie Descartes’s jis zinojo tik i$
nuogirdy ar i$ filosofijos vadovélyje per-
skaitytos kritikos. Si knyga jam buvo at-
radimas ir visus ketverius metus jis stu-
dijavo Descartes’o veikalus. Savaime
kyla klausimas, kas gi taip sujaudino
Malebranche’a, paémus §j traktatq i
rankas? Sio veikalo pradZioje nurodo-
mas tikslas — paaiskinti Zmogaus kiino
reikinius grynai mechaniniu poZzitiriu:
»~Manau, kad kiinas — ne kas kita, kaip
molio statula ar masina, kuria Dievas
tycia sukireé taip, kad ji blity kuo pana-
Sesné | mus; todél jis ne tik suteiké visy
miisy galtiniy iSorine spalva ir pavida-
la, bet ir visy reikalingy daliu viduje pa-
daré taip, kad $i masina judéty, valgy-
tu, kvépuoty, pagaliau kad ji atlikty
funkcijas, kurios, kaip galima jsivaiz-
duoti, atsiranda i§ materijos ir priklau-
so tik nuo organy iSsidéstymo. Mes re-
gime laikrodzius, dirbtinius fontanus,
maltinus ir kitas panaSias masinas, ku-
rios, sukurtos vien tik Zmoniuy, neturi
galios savarankiskai judéti jvairiais bii-
dais; man regis, a$ nesugebéciau nei su-
galvoti tiek jvairiausiy $ios masinos ju-
desiy, kurig, manau, suktiré Dievas, nei
laikyti jos tokia dirbtine, kad jums ne-
kilty mintis, kad ji gali bati dar dirbti-
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nesné”. Toks Zmogaus sandaros palygi-
nimas su masina ir jos pazinumas su-
krété giliai tikintj Malebranche’a. Jam tai
buvo tikras praregéjimas, nes paveldé-
tas iS Aristotelio scholastinis Zmogaus
sampratos aiskinimas, analizuojant vege-
tacing, jusling ir intelekting sielq bei kiing,
Malebranche’ui atrodé kaip tusc¢iazo-
dziavimas. Jis buvo reiklus savokoms,
apibrézimams ir nepakenté neaiskaus
mastymo, grynai Zodiniy pseudoaiskini-
mu. Savo filosofijoje jis sieks suvienyti
Bérulle’o teocentrizmag ir Descartes’o
mokslinj grieztuma. Tai buvo jmanoma,
nes mechanizmas, kuris ,,iSsklaido fizi-
nio pasaulio iliuzijas”, iSvarydamas i$ jo
,sielas”, ,formas” ir , dorybes”, suveda
zmogy i akistata su beribiu Dievu, pa-
bréziant kontempliacijos verte. Treciosios
meditacijos pabaigoje Descartes’as raso:
,atrodo, reikéty pasvarstyti apie 5i tobu-
liausia Dieva, laisvai jvertinti jo nuosta-
bius pozymius, iSvysti, pasigéréti ir pa-
Slovinti nepalyginamga $ios neaprépia-
mos Sviesos grozi”. Bet Descartes’ui tai
néra Zmogiskojo gyvenimo esmé. Kaip
filosofui, jam mokslas buvo ne tiltas
Dievo link, o biidas, kaip jis raso Sesto-
je Samprotavimo apie metodgq dalyje, ku-
riuo Zmoneés gali tapti ,gamtos valdo-
vais bei Seimininkais“®.

Descartes’o paveiktas Malebranche’as
naudos jo metoda ir bendrais bruozais
perims jo fizikos samprata, kuria atitin-
kamai pakoreguos. Vis délto Malebran-
che’as nutols nuo kartezianizmo ir su-
kurs originalia metafizika, kurios pagrin-
das — Dievo galybés ir tobulumo garbini-
mas. Joje susijungs teologija ir filosofija:
viena vertus, ¢ia protas siekia paaiskinti
apreiksta duotybe, o kita vertus — apreis-
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kimas uZpildo grynai filosofinio paZini-
mo spragas. Isikiinijimas yra esminis
Malebranche’o metafizikos elementas.

Pereidami prie pagrindiniy Maleb-
ranche’o tiesos paZinimo idéju, aptarsi-
me jo paZinimo metodo taisykles.

METODO TAISYKLES

Malebranche’as, kurdamas metoda
tiesai paZinti ir apskritai savo metafizi-
ne sistema, seké Descartes’u, sakydamas,
kad , Descartes’as buvo toks pat Zmogus,
kaip ir mes, todél galéjo suklysti. Bet nie-
kur kitur néra tiek pagristumo, tikslumo,
uzmoju platumo ir proto skvarbumo
kaip jo kiiriniuose... Atmetus Descartes’o
filosofavima, nelieka abejonés dél jo tei-
giniu pagristumo””. Jis gina Descartes’a,
kai Utrechto rektorius Voétas jj arsiai kri-
tikuoja ir kaltina ateizmu: , Tegul Zmo-
nés perskaito jo kirinius, ir as viliuosi,
kad juos perskaite ir gerai apmaste, jo
nebekaltins ateizmu, bet prieSingai —
gerbs, kaip privalu gerbti Zmogu, kuris
labai paprastai ir negincijamai jrodé Die-
vo buvima ir sielos nemirtinguma, taip
pat begale kity tiesu, kurios iki jo laiku
buvo neZinomos“®. Malebranche’as kri-
tikuoja vadinamuosius pseudomoksli-
ninkus, kuriems Descartes’as atrodo per-
nelyg paprastas: , Kiek Zmoniy atmeta
Descartes’o filosofija dél keistos priezas-
ties, kad jos principai esg pernelyg pa-
prasti ir lengvil.. Tie filosofai nagrinéja
neaiskius dalykus remdamiesi princi-
pais, kurie ne tik kad neaiskds, bet ir vi-
siskai nesuprantami”®. Descartes’o gyve-
nimas jam buvo filosofinio gyvenimo pa-
vyzdys: ,Descartes’as taip gerai iSmano
geometrija, fizika ir kitas filosofijos sri-
tis todél, kad dvideSimt penkerius metus
praleido vienumoje, puikiai paZzino jus-
liy klaidas, rlipestingai venge is ju kylan-
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¢iy jspudziu, daugiau meditavo, negu
skaité”!?. TaCiau toks Zzavéjimasis Descar-
tes’u nereiské, kad Malebranche’as nekii-
ré savojo paZinimo metodo. Jis pats apie
tai rasé: ,Man bty labai nemalonu, jei
mano reiskiama pagarba Descartes'ui ka
nors i$ anksto nuteikty palankiai, ir jis tik
skaityty ir jsiminty Descartes’o mintis,
visai nesirfipindamas, kad ji apsviesty
tiesos Sviesa”!'. Malebranche’o nuomo-
ne, tiesos siekimas yra asmeninis reika-
las, kuris negali btiti perleistas kitam
Zmogui. Be to, Malebranche’as nevenge
atskleisti Descartes’o filosofijos trikumuy
ir ypac atkreipé démesi, jo nuomone, i
viena labai didele klaidg, t.y. kad ,siela
valdo kiing per kankorézine liauka“!2.
Taciau, nepaisant visy Descartes’o klai-
dy, pasak Malebranche’o, skaitant Trak-
tatq apie Zmogy, galima daug ko iSmokti
ir net ,galbiit pajusime pasitenkinima,
skaitydami apie visus tuos klausimus,
nes jis juos aiskina labai placiai“’®.
Savo metodo taisykles Malebran-
che’as suformulavo beveik kaip ir Des-
cartes’as Samprotavime apie metodg, kurio
pagrindinis kriterijus — akivaizdumas.
Malebranche’as teigia, kad ,Pagrindinis
visy $iu taisykliy principas — samprota-
vimai, jie visada turi bati akivaizdis,
kad bty galima atskleisti tiesa nesibai-
minant suklysti. I$ Sio principo kyla ben-
droji taisyklé: mastyti turime tik apie
tuos dalykus, apie kuriuos turime aisku
supratima; turime pradéti nuo papras-



¢iausiy bei lengviausiu dalyku ir tik ge-
rai juos apmaste imtis sudétingesniy bei
sunkesniy“*. Akivaizdumas - tai aiSkus
ir tikslus visy objekto daliy ir visu san-
tykiy matymas®. Mastymo objekto aisku-
mas — ne kas kita, kaip jo integralus bu-
vimas pazijstan¢io proto akivaizdoje,
priesstatomas neaiSkumui, kai protas ne-
pajégia tiksliai apibrézti, kq mato. Skir-
tybé (distinctio), kuri prieSinama painu-
mui, — tai gebéjimas teisingai jzvelgti vi-
sas mastymo objekto dalis bei ju santy-
kius: ,,Matyti, kad du kart du yra keturi,
ir kad du kart du néra penki; nes tarp du
kart du ir keturiy yra lygybés santykis,
o tarp du kart du ir penkiy yra nelygy-
bés santykis; taigi tiesa yra pazini. Bet
niekada du kart du nebus penki, nes ly-
gybés santykio néra, o to, ko néra, paste-
béti nejmanoma”'®. Aiskumas - tai rea-
lus objekto buvimas, skirtybé — galimy-
bé jzvelgti jo sudétiniu daliy issidésty-
ma, o neaiSkumas — tai buvimo iliuzija,
nebitis, kuria klystantis protas laiko re-
alybe. Dél Siu dalykuy, teigia Malebran-
che’as, kyla taisyklés, reikalingos proble-
my sprendimui: ,,Pirmoji i$ Siy taisykliu
tokia: reikia labai aiskiai suvokti klausi-
ma, kurj rengiamés spresti. ... Antroji tai-
syklé: proto pastangomis reikia atrasti
viena ar kelias vidurines idéjas, kurios
gali tapti bendruoju matu, padésianciu
pazinti ju santykius“Y. Vidurines idéjas
Malebranche’as apibrézia kaip tarpines
idéjas, kuriy triiksta miisy sprendzia-
mam klausimui suprasti ir kurias reikia
atrasti, kad sudarytumém istisine, tai yra
pilnai suprantama, seka problemai iSsi-
aiskinti. Pasak pirmosios Malebranche’o
taisyklés, paprasciausiai reikia aiskiai su-
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formuluoti problema, o antroji taisyklé
pakartoja SeStaja Descartes’o taisykle,
randama jo traktate Proto vadovavimo tai-
sykles'®, kur filosofas pateikia proporcinio
vidurkio pavyzdj. Norint rasti trilkstama
geometrinés progresijos — 3, x, 12 — dé-
menj ir sudaryti suprantama seka, reikia
surasti proporcinj vidurkj tarp 3 ir 12, ir
tai bus 6'. Vadinasi, pasak antrosios tai-
syklés, daugelio problemuy sprendimas
yra ne kas kita kaip bandymas rasti ne-
zinomaji, kuris turéty tokj pat santykj su
duotais elementais. Pasak treciosios tai-
syklés, reikia atmesti visa tai, kas nesu-
sije su tuo, ko ieSkome. Pavyzdziui, kal-
bos elementai dazniausiai btina dvipras-
miski, ir i$ visy reikSmiy svarbi tik ta,
kuri susijusi su ieSkomu objektu: tarki-
me, jeigu keliame klausima, ar siela yra
nemirtinga, nereikia imti domén visy sio
zodzio reikSmiuy — ,,siela” Siuo atveju reis-
kia tik ,substancija, kuri masto”®. Ket-
virtoji taisyklé bendrais bruozais pakar-
toja treciaja Descartes’o Samprotavime
apie metodg® suformuluota taisykle: is-
skaidyti sunkig problemga i atskiras da-
lis ir nagrinéti jas viena po kitos pagal na-
titraliq tvarkg. Penktoji ir SeStoji taisyklés,
kurios paremtos septintaja i§ Descartes’o
Proto vadovavimo taisyklés® ir ketvirtaja i$
Descartes’o Samprotavimo apie metodq®
taisyklémis, nurodo, jog biitina apZvelgti
visa ieSkojimuy darba, aprépti ji vienu
zvilgsniu (dekartiSkoji intuicija) ir jsiti-
kinti, kad buvo laikomasi loginés tvarkos
ir kad néra nieko nereikalingo.
Nustates taisykles, Malebranche’as
toliau parodo, koks gi yra Sio metodo
pagrindas ir kokiais moksliniais kriteri-
jais remdamasis jis nustato ta pagrinda.
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METODO PAGRINDAS — UNIVERSALIOJI MATEMATIKA
IR MOKSLINE FIZIKA

Perskaites Descartes’o Samprotavimg
apie metodq, kur teigiama, kad metodo
pagrindas yra matematika: ,ilgos, bet
paprastos ir lengvos protavimo grandys,
kuriomis naudojasi geometrai eidami
prie sudétingiausiy jrodymuy“*, Maleb-
ranche’as émési savarankiskai studijuo-
ti matematika ir jos mokytis pataria sa-
vo skaitytojams. Atliepdamas to meto
didZiajai mokslo revoliucijai — patyrimui
pritaikyti matematinius metodus, — jis
pareiskia, kad ,aritmetika ir algebra —
tai tikroji logika, kuri padeda atskleisti
tiesa ir suteikti protui tiek galios, kiek
tik Sis gali turéti... Sie du mokslai — vi-
su kity pagrindas, tai btidas, leidZiantis
perprasti visus tiksliuosius mokslus“?.
Malebranche’o manymu, algebra ir arit-
metika pranasesnés uz geometrija, nes
pastarojoje reikia pasitelkti vaizduote.
To meto matematikai sieké perZengti ri-
bas, kurias Descartes’as vadino nejvei-
kiamomis, o Malebranche’as, priesingai
negu Descartes’as, teigé, kad baigtiniai
daiktai téra savarankiskos biities netu-
rintys begalybés fragmentai. Tai paska-
tino netrukus Leibnizg pritarti Siai idé-
jai ir Zengti toliau. Nuo jo neatsiliko ir
Newtonas. Tuo paciu metu, 1676 metais,
Leibnizas ir Newtonas pagrindzia dife-
rencialinj-integralinj skaic¢iavima. Sis at-
radimas paskatino taikyti algebra geo-
metrijoje ir atvéré naujas galimybes Des-
cartes’o universaliai matematikai — bii-
tent, jeigu algebrinés lygtys gali biti po-
pieriuje nubréZtos linijos, vadinasi, gry-
nai protu suvokiami dalykai gali tapti
suprantami juslémis, o tai, kas suvokia-
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ma juslémis, gali biiti iSreikSta matema-
tinémis formomis. Taciau nereikia tai
suprasti, kad vienoje puséje yra linijos,
pavirsiai, tariai ir ju judéjimai, pateikti
jusliniam patyrimui, o kitoje — grynai
protu suvokiami skaiciai. Skaiciai — tai
santykiai, visai kaip ir dydziai: ilgis,
plotis, aukstis. ,,Visi santykiai ir visi tiek
paprasti, tiek sudétiniai samprotavimai
yra tikri dydziai, o pats ,,dydzio” termi-
nas yra reliatyvus, nes visada Zymi ko-
ki nors santyki. Juk né vienas daiktas
néra didelis savaime neatsizvelgiant i
santyki su kitu daiktu, iSskyrus begaly-
be ar vieninteli daikta. Visi sveikieji
skaiciai yra santykiai, kaip ir daliniai
skaiciai (trupmeniniai) ar kaip ir skai-
¢iai, lyginami vienas su kitu arba dali-
jami i$ kokio kito skaiciaus... Pavyz-
dziui, 4 yra toks pat santykis, kaip ir
1/4 ar 2/8. Démuo, su kuriuo santykiauja
4, ne iSreikstas, o numanomas, nes 4 yra
santykis visai kaip 1/1 ar 2/2 — juk 4 ly-
gus 4/1 arba 8/2. Taigi bet koks dydis
yra santykis arba bet koks santykis yra
dydis, ir i to matyti, jog visi santykiai
gali bti iSreiksti skaiciais, o vaizduoté-
je — linijomis.”? I$ pazitiros priestarin-
ga pazinaus dydzio savoka isreiskia
jtampa tarp dydzio ir skaiciaus: dydis
reiskia erdviskuma, o pazinimas — gry-
nai dvasine, neerdvine sritj. Malebran-
che’as teigia, kad erdviskumas gali bati
pazinus.

Pasak Malebranche’o, analitiné geo-
metrija sujungia grynaji pazinimga ir ge-
ometrinj jusluma, o jeigu jmanoma toki
moksla pritaikyti jusliniam pasauliui ap-



skritai, tada atsiranda nauja fizika, tokia
pat pazini kaip ir matematika. Prisilai-
kydamas sios koncepcijos, Malebran-
che’as kritikuoja fizika, kuria scholastai
perémeé iS Aristotelio. Pagrindinis Aris-
totelio fizikos kritikos teiginys buvo,
kad jusliniai duomenys néra realybés
fragmentai. Malebranche’as mato Aris-
totelio fizikoje priestaravima tvirtinant
apie neaiskiy ir migloty jusliniy savybiu
realuma, nes, jo nuomone, juslinés savy-
bés néra objektyvi realybé, o mokslo pa-
grindas yra tik aiskiy ir atskiry idéju ry-
Siai: ,Aristotelis beveik visada sampro-
tauja tik apie neaiskias idéjas, gaunamas
juslémis, ir apie kitas miglotas, bendro
pobiidzio ir neapibréztas idéjas, kurios
protui neduoda jokio apibrézto suprati-
mo“¥. Jusliy pateikti duomenys, pasak
Malebranche’o, negali baiti mokslo ele-
mentai, nes jie nepaaiskina, koks objek-
tas yra pats savaime, o be to, jie daznai
btina apgaulingi. Netgi regéjimas, kil-
niausia ir daugiausiai aprépianti miisy jus-
lé, jo nuomone, mus daznai suklaidina.
Pavyzdziui, mikroskopu (kurj neseniai
buvo iSrades Leeuwenhoekas) galima
pastebéti objektu savybes, kurios nema-
tomos normaliam regéjimui, tad savai-
me kyla klausimas: kas gali nuspresti, ko-
kios yra paciy objekty savybés? Malebran-
che’as pateikia daug jusliniy klaidy, ku-
riy dauguma daznai minéjo skeptikai,
pavyzdziui: ,,akys mums rodo, kad Sau-
lé ir Ménulis yra pédos ilgio, taciau ne-
reikia jsivaizduoti, kaip tai daré Epiki-
ras ir Lukrecijus, kad jie tikrai yra tokio
ilgio”?. Parodes regéjimo, vienos is pa-
tikimiausiy ir aiSkiausiu misy jusliu,
nepatikimuma, Malebranche’as prieina
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iSvada, kad kitos juslés bus dar maziau
patikimos. O dél teiginio, kad juslinés sa-
vybés néra objektyvi realybé, Malebran-
che’as remiasi teiginiu, kad kiekvienas
individas, o kartais ir tas pats individas,
skirtingai suvokia to paties objekto sa-
vybes: ,tai, kas vienam atrodo kartu, ki-
tam — saldu, kas Zmogui atrodo karsta
tada, kai jam Salta, atrodys Salta, kai bus
karsta“?. Malebranche’as pateikia daug
panasiy argumentu, sakydamas, kad Sie
jusliniai duomenys téra sielos biisena,
kad jie yra grynai subjektyviis. Todél is-
vada aiski: jais negalima remtis mokslis-
kai aiSkinant fizinius reiskinius. Toliau
jis teigia, kad Aristotelio sekéjai daro ne
tik sig klaida, laikydami subjektyvy
jsptudi objektyvia realybe, bet ir, pasi-
naudodami bendraisiais logikos termi-
nais, tusciazodziauja, nes Siais terminais
labai lengva aiskinti visai nesuprantant,
kas bandoma paaiskinti. Pasak Maleb-
ranche’o, , Aristotelis sialo ir bet kokj
klausima iSsprendzia Siais graZziais Zo-
dziais: giminé, raisis, veiksmas, galia,
prigimtis, forma, gebéjimai, savybés, sa-
vaiminé prieZastis, atsitiktiné priezastis.
Jo sekéjai niekaip nesuvokia, kad Sie Zo-
dziai nieko nereiSkia ir kad netampi
protingesnis nei anksciau, i$ ju iSgirdes,
jog ugnis islydo metala, nes pasizymi
gebéjimu islydyti, ir jog Zmogus nevirs-
kina dél silpno skrandzio arba dél to,
kad jo gebéjimas apdoroti maista blogai
atlieka savo funkcijas“®.

Kritikuoja Malebranche’as ir Aristo-
telio judéjimo samprata, kurioje kalbama
apie natiiraly judéjima kaip dangaus kii-
ny arba keturiy pagrindiniy pasaulio ele-
menty judéjima ,nattralios vietos” link,
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t.y. kylant aukStyn ir leidZiantis Zemyn.
Ugnis ir oras juda aukStyn, Zemé ir van-
duo - Zemyn. Kita judéjimo rsis, pasak
Sios sampratos, yra ,prievartinis judéji-
mas”, kai jsikiSa iSorinis veiksnys, kuris
pasalina elementa is jo nattiralios vietos.
Aristotelio klaidingai suformuluota judé-
jimo koncepcija, trukdziusi skleistis
mokslo paZangai, kaip paZymi lenky fi-
losofas Tatarkiewiczius®, gyvavusi dau-
giau kaip tlikstantmetj, buvo atmesta
XVII amZiuje. Newtonas, kaip ir Gali-
lei’us, atsisako aristoteliSkos metafizinés
mokslo sampratos, ir Siuo esminiu moks-
lui raidos etapu gimsta Siuolaikinis
mokslas. Malebranche’as pritaria New-
tonui ir tvirtina, jog Aristotelio teiginys,
kad , visi gamtos kiinai turi jégos judéti
savaime, paprasciausiai yra visiskai klai-
dingas. Tai atrodo akivaizdu tik tiems,
kurie, kaip Aristotelis, remiasi savo jus-
liy jsptidziais ir visai nesinaudoja savo
protu”“®. Aristotelio pasekéjams Maleb-
ranche’as primena inercijos principa, ku-
ri Descartes’as suformulavo savo Filoso-
fijos praduose: ,kiekvienas daiktas, kol jo
niekas nepakeicia, lieka toks, koks yra....
jeigu kokia nors materijos dalis... yra
rimties biivyje, tai pati savaime nepradés
judéti“®. Paprastas judéjimas — tai jude-
jimas tiesia linija: ,jei kiinas pradéjo ju-
déti, tai jis ir toliau judés ir niekada ne-
nustos judéjes pats savaime... Bet koks
judantis kiinas stengiasi judéti tiesia li-
nija”3. Judéjimas ratu, kuris, pasak Aris-
totelio, yra pats paprasciausias, nes yra
tobuliausias (jis sugriZta pats i save, ne-
nukreiptas niekur kitur), Malebran-
che’ui, priesingai, yra ,neribotai sudéti-
nis... Jeigu paprasta judéjima apibrésime
teisingai — toks, kuris visada nukreiptas
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i ta pacia vieta (tai yra judéjimo tiesia li-
nija atvejas. — D.M.S.), — tai judéjimas ra-
tu bus neribotai sudétinis, nes tada visos
rato linijos yra liestinés ir nukreiptos i
skirtingas vietas“®. Judéjimo samprata
radikaliai pakinta, nes judéjimas, pasak
Descartes’o apibrézimo, yra ,materijos
dalies, arba vieno kiino, persikélimas is
kaimynystés ji betarpiskai lietusiu kiinuy,
kuriuos laikome nejudanciais, i kity k-
ny kaimynyste”*. Taigi judéjimas nebé-
ra, kaip mané Aristotelis, tam tikras pa-
sikeitimas apskritai (kaip kokybinis pa-
sikeitimas), bet objekty tarpusavio san-
tykiu erdvéje pakitimas, kurj galima ma-
tematiskai jvertinti, t.y. nutiesiamas ke-
lias matematinei fizikai. Taip pat aki-
vaizdu, kad jeigu nebéra ,nattiralaus ju-
déjimo”, dingsta ir , prievartinis judéji-
mas” ir lieka tiesiog judéjimas, kuris vi-
sada yra vietos pasikeitimas. Todél Ma-
lebranche’as naujosios fizikos aiSkuma ir
tiksluma prieSprieSina senosios neaisku-
mui ir tvirtina, kad Aristotelio fizika ne
tik klaidinga, bet ir pavojinga kriks¢io-
niSkam tikéjimui: ,Taigi pripaZzistant,
kad formos, gebéjimai, savybés, dorybés
ar realios esybés sugeba savo prigimties
jéga daryti tam tikra poveiki, pripaZzista-
ma, kad visi mus supantys kiinai turi
kazka dievisko; taip gerbdami pagoniy
filosofija, pasiduodame pagoniSkam
jausmui”¥. Malebranche’as negailestin-
gai puola Aristotelio teorija: ,Norint tap-
ti protingam, $ia doktring reikia uzmirs-
ti”%¥, o patj Aristotelj apibtidina kaip ,tas
niekingas ir apgailétinas filosofas”¥.

Nustates pazinimo koncepcijai moks-
linj pagrinda, Malebranche’as pereina
prie pazinimo objektyvumo problemos,
kuria trumpai apzvelgsime.
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OBJEKTYVUMO PROBLEMA PAZINIME

Norédami geriau suprasti Malebran-
che’o mastymo eiga vertinant mokslo
objektyvuma, turime prisiminti Descar-
tes’o mokslinio pazinimo metodo idéjas.

Descartes’o gamtos filosofijos arba fi-
zikos pagrindas yra akivaizdumas, ku-
ris palyginamas su aksioma matemati-
koje. Sis lyginimas rodo, kad Descar-
tes’as sieké matematiskai traktuoti reis-
kinius. Taciau, prisilaikydamas metodi-
nio skepticizmo, Descartes’as iSkelia me-
todine abejone — ar akivaizdumas atitin-
ka realybe, nes subjektui akivaizdumas
yra sielos bilisena, jausmas, isitikinimas?
Taip Descartes’as suformuluoja Didzio-
jo Apgaviko, Piktojo Genijaus problema:
jis toks galingas ir klastingas, kad jo va-
lia as , klystu kiekviena syki, sudédamas
du ir tris, skai¢iuodamas kvadrato kras-
tines...”* IS tiesy reikia skirti du proble-
mos aspektus: formalujji mastymo teisin-
guma ir jo iSvados objektyvuma. Tarp
maqstancio As ir objektyvios nepriklauso-
mos realybés, pasak Descartes’o, egzis-
tuoja atotriikis. Tesdamas savo metoda,
jis klausia: ,i$ kur gali Zinoti, ar néra
kokio nors dalyko, besiskiriancio nuo tu,
kuriuos a$ pripazinau netikrais, ir ku-
riuo nebiity galima abejoti“4'?

Sio klausimo sprendima, Descar-
tes’as suskirsté i keturis etapus. Pirma-
sis etapas — radikalus abejojimas. Suvo-
kes, kad daznai klysta, Descartes’as sie-
kia i$ naujo jvertinti visas savo Zinias ir
atmesti tas, kurios suteiks jam bent
menkiausig dingstj abejoti. Taip jis ras,
jeigu tai jimanoma, neabejoting atsparos
taska, kuriuo remdamasis vél sukaups
Ziniu. Jam kyla klausimas, ar objektyvus

akivaizdumas tikrai nekelia abejoniu. Si-
taip Descartes’as suformuluoja Piktojo
Genijaus hipoteze — jis ,panaudojo visa
savo iSmone mane apgauti“#?. Antrasis
etapas — Cogito (mastau). Tai suvokimas,
kad nejmanoma abejoti teiginiu: ,AS eg-
zistuoju”. Abejoti — tai mastyti, o masty-
dami patiriame, kad esame. Sugebéji-
mas mastyti — tai jrodymas, jog esame®:
Cogito, ergo sum. Taciau $§is jsitikinimas,
pasak Descartes’o, yra tik tol, kol apie
ji mastoma, o kai nebegalvojama apie §j
teigini, mastoma apie ka kita, abejonés
grizta. Kaip pavyzdj tokios abejonés
Descartes’as pateikia Dievo, kaip visa-
galés butybés idéjos, turéjima savyje. Tai
tas Dievas, apie kurj Descartes'ui buvo
vaikystéje teigiama, kad Jis sukiiré jo
prigimtj, negaléjo sukurti jo tokio, kad
jis klysty, liesdamas daiktus, kurie jam at-
rodo kuo akivaizdZiausi. Taip jis daro is-
vada, kad neabejoja, kai masto apie Co-
gito, ir abejoja, kai apie ji nemasto, ir to-
dél gali bti tikras, kad Dievas néra ap-
gavikas*. Treciasis etapas — Dievo bu-
vimo jrodymas, nes iki tol apie Dieva
Descartes’as svarsté hipotetiskai. Sio jro-
dymo atspirties taskas — Descartes’o
abejoniy priezastis yra Dievo idéja jame
paciame®. Sig Dievo idéja Descartes’as
bando apibreézti: ,Zodziu Dievas a§ su-
prantu begaline, amzina, nekintama, ne-
priklausoma, visazing, visagale substan-
cija, sukiirusia mane ir visus kitus daik-
tus...”* Taciau tokia mintis negaléty kilti
i$ baigtiniy pasaulio dalyku, teigia Des-
cartes’as, o ypac iS jo paties, nes jis irgi
yra baigtinis. Priezastis turi bati tokia
pat reali kaip ir pasekmé, nes dél savo
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ribotumo Zmogus negali biiti beribés
realybés idéjos Saltinis. ,, Todél i$ viso to,
ka pasakiau, reikia padaryti iSvada, kad
Dievas yra. Juk, nors substancijos idéja
turéciau todél, kad as pats esu substan-
cija, vis délto, btidamas ribota batybé,
negaléciau turéti beribés substancijos
idéjos, jei man jos nesuteikty kokia nors
tikrai beribé substancija“¥. Ketvirtasis
etapas — jrodymas, kad tikrai egzistuo-
jantis Dievas negali biti apgavikas. Pa-
sak Descartes’o, tai gana akivaizdu,
,kad Dievas negali apgaudinéti, nes na-
tarali proto Sviesa mus moko, jog me-
las ir apgaulé kyla i$ kokio nors triaku-
mo“#. Vadinasi, klastos ir apgauliu grie-
biasi tik tie, kurie nesugeba jéga igyven-
dinti savo ketinimy, o Dievas yra visa-
galis, todél neapgaudinéja®.

Siais keturiais etapais Descartes’as i$-
sklaido baime suklysti. Cogito, pirmoji
tiesa, egzistuoja ne vien tik kai ji suvo-
kiama, bet visada. Objektyvumo kriteri-
jus yra akivaizdumas, kuris patiriamas
aiskiy ir atskiry idéjuy atveju. Tai leidZia
Descartes’ui daryti iSvada, kad aiSkios ir
atskiros idéjos yra teisingos, nes visa,
kas yra aiskiai ir atskirai suvokiama
kaip biitybés esmés dalis, i$ tiesy yra jos
dalis, o objektai, kuriy idéjos suvokia-
mos atskirai viena nuo kitos, i$ tiesy yra
atskiros. Taip Descartes’as patvirtina,
kad jo mastymas yra objektyvus.

Zmogaus santyki su Dievu Descar-
tes’as apibtidina dvejomis galiomis. Ra-
dikaliai abejojantis Zmogus suvokia sa-
ve kaip galig mastyti, ir tai jam yra pa-
tvirtinimas, kad jis egzistuoja. Taciau,
analizuodamas savo mintis, jis prieina
isvada, kad pats negali biiti visy savo
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minciy autorius, nes bidamas baigtiné
galia (kadangi abejoja, vadinasi, néra to-
kia galia, kokia noréty bfiti), jis negaleé-
jo sukurti begalinés galios idéjos. Sia
idéja i zmoguy turéjo idiegti pati begali-
né galia, kuri, vadinasi, egzistuoja ir su-
teiké jam btj. Kadangi si galia yra to-
bula, tai jo neapgaudinéja ir taip garan-
tuoja Zmogaus minciy objektyvuma.
Taip Descartes’ui tampa aisku, kad
zmogus turi naudotis savo ribota galia
ir tiek mastymu, tiek veiksmais paklus-
ti dieviskiesiems jstatymams.
Malebranche’as, susipazines su de-
kartiskuoju Zmogiskojo pazinimo objek-
tyvumo kriterijumi, savaji aiSkinima
grindZia visiskai kitaip. Jis nesiremia me-
todine abejone bei visy Ziniy pervertini-
mu, kad galéty vél pradéti pazinima nuo
nulio. Teologinio pobtidzio veikale Me-
tafiziniai pokalbiai (1688) dialogo dalyvis
Teodoras pradeda aiskinti tiesq remda-
masis racionalumu: , Nebitis neturi sa-
vybiu. Mastau, vadinasi, egzistuoju”®.
Apie Cogito Malebranche’as kalba visai
kitame kontekste negu Descartes’as, ku-
ris pazinimo patirtj viskuo abejojant trans-
formuoja i intelektualinj santykij. Maleb-
ranche’as tvirtina, kad As néra nebitis,
ir  didZiaja premisa, laikoma pirmaja
akivaizdzia tiesa, — , nebiitis neturi savy-
biy” — jtraukia mazaja — ,a$ mgstau”, —
kuri tiesiog iSreiskia egzistavimo suvoki-
ma. Malebranche’o manymu, saves su-
vokimas, kuris pasak Descartes’o, yra
mastymas: Zodziu ,mastymas” (cogita-
tio) a8 suprantu visa, kas mumyse vyks-
ta taip, kad tai suvokiame patys savai-
me”®!, vis délto néra tikras pazinimas,
nes mes savyje neturime savo sielos idé-



jos. Metafiziniuose pokalbiuose Teodoras
Sia mintj gyva forma irodo Aristui. Jis
Svelniai patrina savo pasnekovo ranka ir
paklausia, ka Sis jaucia. Aristas atsako:
,Siluma arba kazka panasaus i malony
kutenima”. Teodoras patrina smarkiai, ir
Aristas suSunka: ,,Ai! Teodorai, man
skauda! Trinate pernelyg stipriai. Jauciu
labai nemalonuy skausma”32. Tai reikéty
suprasti, kad spaudimui padidéjus gry-
nai kiekybiskai, atitinkamai grynai koky-
biskai padidéja pojtitis. O savybés — siuo
atveju malonumo ir skausmo pojticiai —
pacios savaime yra paprastos, neskaido-
mos visumos, kurios nesietinos vienos su
kita, redukuojant | paprastg kiekybinj
santykj. Savybiuy nejmanoma tiksliai
jvertinti, nes tai neaiskios mintys, jaus-
mai, kurios néra Zinios. Kad geriau tai
suprastumém, Malebranche’as vaizdZziai
parodo, kaip tai biitu, jeigu norétume
kiekybiskai apibrézti muzikiniy garsy
santykius. Pavyzdziui, tvirtintuméme,
kad oktavos intervalas lygus kvartos ir
kvintos intervaly sumai, tai reiksty, jog
tiksly naudojamo instrumento stygu il-
gio santyki (tai dydzio santykis) sumai-
Some su iSgirsty garsy, palietus stygas,
santykiu. Patys savaime garsai yra origi-
nalios savybés, kurias galima lyginti re-
miantis ne jomis paciomis, bet tik povei-
kiu, kurj jos daro klausytojui. Pirmasis
savo paties suvokimas irgi téra neaiskus
jausmuy kontinuumas, o ne pazinimas.
Jeigu kartais kiekybiskuma ir galima lai-
kyti tiksliu pazZinimu, tai tik todél, kad
patirty dalyku santykis pakeiciamas is-
oriniy priezas¢iy santykiu®. Si palygini-
ma véliau panaudos Bergsonas savo vei-
kale Tiesioginiai sgmonés duomenys.

MOKSLINE MINTIS

Taip suvoktas Malebranche’o Cogito
atskiria sielg nuo kano. Pasak Maleb-
ranche’o, $is mastymas, kuris téra neais-
kus egzistavimo suvokimas, negali pri-
klausyti ktinui, kuris yra grynas dydis:
,Argi ilgis, plotis ar gylis gali sampro-
tauti, troksti, jausti? Be abejo, ne, kadan-
gi tokio dydzio biitis téra atstumo san-
tykiai ir akivaizdu, jog Sie santykiai toli
grazu néra suvokimai, samprotavimai,
malonumai, troskimai, jausmai, vienu
zodziu — mintys“*. Bet $i kaino ir sielos
perskyra néra tapati Descartes’o sam-
pratai. Malebranche’o Cogito néra pir-
moji akivaizdi tiesa, kuria remiantis bus
jrodytas Dievo egzistavimas ir patiki-
mumas bei pateisintas Zmogiskojo pazi-
nimo objektyvumas (tai, kas gali biiti at-
skirta paZinime, gali biiti atskirta ir realy-
béje). Malebranche’o Cogito bei jo taiky-
mas suponuoja to objektyvumo pripazi-
nimga. Cogito kyla i§ pirmosios akivaiz-
dzios tiesos — nebiitis neturi savybiy, o jo
taikymas sielos ir kiino atskyrimui im-
plikuoja, kad tai, kas iSskirta samonéje,
isskirta ir realybéje.

IS tiesy Malebranche’ui zZmogiskojo
pazinimo objektyvumas yra ne metafi-
ziné, bet deontologiné problema. Maleb-
ranche’o pazinimo sampratoje idéja is
karto suvokiama kaip objektyvi. Descar-
tes’o manymu, idéjos, netgi igimtos, to-
kios kaip sielos ir Dievo idéjos, yra sie-
los savybés, taciau reikia vidurinio dé-
mens — Dievo patikimumo, — kuris lai-
duotu, kad jos taip pat yra budingos
daiktams. Priesingai nei Descartes’as,
Malebranche’as, remdamasis §v. Augus-
tinu ir Platonu, mano, kad idéjos pacios
savaime yra absoliuti realybé. Kadangi
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idéjos yra aiskios ir atskiros, o apie sie-
la Zinoma labai menkai, tai savaime ky-
la klausimas, kaip idéjos galétu biti
Zmogaus sielos blisenos? Remdamiesi
savo pojti¢iais, mes nieko negalime su-
Zinoti apie sielos savybes, ir kad patvir-
tinty 8 teigini, Malebranche’as sako, jog
mes nejauciame, ar siela yra nemirtinga.
Priesingai, geometrinis dydis, kurj suvo-
kiame aiskiai, turi begale savybiu. Idé-
jos, pasak Malabranche’o, egzistuoja
netgi tada, kai nustojama apie jas mas-
tyti. Trikampis iSlieka trikampiu, o jo sa-
vybés lieka tokios pat, net jeigu nusto-
jame jas nagrinéti. Be to, aiSkina Maleb-
ranche’as, idéjos pasiZymi pastovumu,
kuris kartais priesStarauja jo valiai, nes jis
ne visada masto taip, kaip norétuy mas-
tyti: ,Manote, kad jtisy idéjos jums ne-
sipriesina? Tada raskite man apskritime
du nelygius skersmenis arba tris lygius
elipséje. Raskite man 8 kvadratine Sak-
nj ir 9 kubine Saknj. Padarykite taip,
kad bty teisinga kitam daryti tai, ko
nenori, kad tau paciam daryty, arba kad
dvi suvokiamo dydzio pédos taptu vie-
na péda. Zinoma, §io dydzio prigimtis
to nepakesty. Ji prieSinasi jisu protui.
Todél né kiek neabejokite jos tikrumu“®.
Malebranche’as apibtidina idéjas kaip
beribes, apimancias begale objektu; bii-
tinas, nes ju turinys savaime jtrauktas i
Zmogaus mastyma; universalias, nes ju
turinys biidingas visoms individualioms
biitybéms, su kuriomis jos siejasi; amzi-
nas, nes jos visada yra. Kitaip tariant,
Malebranche’ui idéjos egzistuoja Dievu-
je ir Cia filosofas griZta prie tikéjimo.
Kaip ir Descartes’as, Malebranche’as
kalba apie Dievo patikimuma, bet visai
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kita prasme: ,Jeigu, pavyzdziui, dary-
¢iau prielaida, kad Dievui patinka ma-
ne vedzioti uz nosies, esu tvirtai jsitiki-
nes, kad jis negaléty suklaidinti mano
paprasciausio pazinimo, tokio kaip zino-
jimas, kad as egzistuoju, apie ka mastau
arba kad 2 kart 2 yra 4. Juk net jeigu is
tiesy manyciau, jog yra toks Dievas —
toks galingas, koki tik galiu jsivaizduo-
ti, — jauciu, kad net Si keista prielaida
nepriversty manes suabejoti, jog as eg-
zistuoju ar jog 2 kart 2 lygu 4, nes Siuos
dalykus suvokiu paprasciausiai juos re-
gédamas, o ne naudodamasis atminti-
mi“®%. Malebranche’o manymu, Dievuje
esancios racionalios idéjos turi savaji
akivaizduma, nekintanti kaip pats Die-
vas, todél sis akivaizdumas negali jo su-
klaidinti. Descartes’as mano prieSingai,
kad btitent Dievas sukiré idéjas ir per-
kélé jas i Zzmoguy. Kai i§ Cogito lieka ne-
be realus jo pajautimas, bet tik prisimi-
nimas apie ji, tada Descartes’a uzpliista
abejonés, jog visagalis Dievas galéjo pa-
daryti taip, kad akivaizdumas, kuri jis
laiké tikru, matydamas jo realuma, i$
tiesy yra klaidinamas. Todél jo nuomo-
ne, tiesa yra Dievo kiirinys, nes Dievas,
btidamas visagalis, gali jam suteikti ir
akivaizdumo jausma. Tokiu atveju, tei-
gia Descartes’as, kai nebesuvokiama tie-
siogiai, o tik prisimenama apie buvusj
akivaizduma, visai pagristai galima bai-
mintis, kad Dievas gali biiti sukiires aki-
vaizdumo jausma be tiesos suvokimo.
Todél Descartes’ui iskyla klausimas dél
tiesos ir akivaizdumo santykio. Maleb-
ranche’ui, priesingai, tiesa néra Dievo
kiirinys, bet yra pats Dievas, o akivaiz-
dumas — tai Dievo, tiksliau, jo santykio



su Zmoneémis, suvokimas. Kadangi Die-
vas yra nekintantis, tai pasak Malabran-
che’o, klaidingas akivaizdumas gali kil-
ti tik dél jo paties kaltés, dél jo neteisin-
gu izvalgu: ,Jei mastycia, akivaizdziai
nesuvokdamas savo samprotavimu
principy ir tik prisimindamas, jog kaz-
kada juos akivaizdziai jZvelgiau, ir jei
apgaudinéjantis Dievas susiety ta prisi-
minima su klaidingais principais — jis
galéty ta padaryti, — tada visi mano
samprotavimai baty klaidingi“*. Vadi-
nasi, Malebranche’o isivaizduojamas ap-
gaudinéjantis Dievas iskraipytu ne pati
akivaizduma, bet jo prisiminima apie
akivaizduma, t.y. apgavysté gladéty ne
tiesos ir akivaizdumo, bet akivaizdumo
ir jo prisiminimo apie akivaizduma san-
tykyje. Anot Malebranche’o, Didysis Ap-
gavikas galéty ji suklaidinti priversda-
mas manyti, jog kazkada jis irodé, kad
9 kart 9 lygu 72, nors i$ tiesy jis irodé,
kad ju sandauga lygi 81. Descartes’as
teigia prieSingai. Jis prisimena tiesa, jog
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9 kart 9 lygu 72, tadiau jam gali ding-
teléti mintis, kad Didysis Apgavikas ga-
léjo jam suteikti klaidingg Sios tiesos pa-
jautima. Kitaip negu Descartes’as, Ma-
lebranche’as teigia, kad pazinti Dievy ir
jsitikinti, jog jis neprimeta klaidingu
mokslo pagrindu, reikia ne tam, kad
galétum nustatyti aiskiy ir atskiry
mokslo idéju objektyvia verte, bet kad
btitum tikras, jog Zmonés neklysta sam-
protaudami ir prisimindami (¢ia nekal-
bama apie iSsiblaskyma ir pamirsima).
Taip pat, pasak Malebranche’o, mes zi-
nome, kad Dievas néra apgavikas, ir Zi-
nome tai savaime, visai nesamprotave:
,AiSkiai matyti, kad Dievas néra apga-
vikas, nes zinodami, kad jis be galo to-
bulas ir kad begalybé negali biiti neto-
bula, aiskiai suvokiame, kad jis nenori
misuy suklaidinti ir kad net negaléty to
padaryti, nes jis gali tik tai, ko nori, ar-
ba ko sugeba noréti“*®. Vadinasi, sam-
protauti galima, nes klysta tik pats mas-
tantysis.

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Malebranche’o paZinimo metodas
tiesai nustatyti skiriasi nuo dekartisko-
jo metodo. Malebranche’as nesiremia
dekartiskaja metodine abejone, bet, su-
junges teologija ir filosofija, siekia paais-
kinti apreiksta duotybe. Jam pavyko su-
derinti metafizika su pazinimo tyrimy
iSvadomis ir parodyti, kad tiesa néra
Dievo kiirinys, bet yra pats Dievas, o
akivaizdumas - tai Dievo, tiksliau, jo
santykio su Zmonémis, suvokimas. Pats
mastymas néra pazinimo objektyvumo

kriterijus, bet tik jo taikymas suponuoja
to objektyvumo pripaZinima. Bitent
toks mastymo supratimas leido Maleb-
ranche’ui perskirti kiing ir sielg paro-
dant, kad dvi savo prigimtimi skirtingos
substancijos neveikia viena kitos, bet jos
abi yra veikiamos dieviskos valios. To-
kiu biidu Zmogus gali aiskiai ir tiksliai
pazinti gamta, o siela yra ne proto, bet
tikéjimo sritis. Malebranche’ui zZmogis-
kojo pazinimo objektyvumas yra ne me-
tafiziné, bet deontologiné problema.
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MARXO IR ENGELSO VISUOMENINES
PAZINIMO TEORIJOS LINK IR APLINK

The Social Theory of Knowledge According to Marx and Engels

SUMMARY

The social theory of knowledge developed by Marx and Engels is unfolded in three steps: (1) by ex-
plaining the meaning of dialectic as a form both of thinking and of being; (2) by discussing the anthro-
pological and historical materialism that pervades the original Marxist epistemological perspective; (3)
by presenting Marx’s and Engels’ belief that the material means and relations of production determine
the existence of society in all respects; (4) by isolating the multiple senses of ideology as they occur in
the writings of Marx and Engels and by discussing the various methods of unmasking the hidden agen-
das of ideologies. Throughout the article, a clear and sympathetic exposition of Marxist social episte-
mology is combined with an insightful and playful criticism of several inconsistencies that the author
of the article finds in Marx’s and Engels’ accounts of things.

EKONOMIZMAS: VISKA LEMIANTIS IR VISKA SALYGOJANTIS
UKINIY SANTYKIY POBUDIS

Daugialypi kultiiros reikinj Marxas
vaizduoja kaip dvieju lygiu statinj: apa-
¢ioje stiikso ,nepermaldaujamas”®, tik
savo paties raidos paisantis ekonominis
pagrindas, kurj sudaro visuminis gamy-
biniy tam tikros istorinés visuomenés
santykiy tinklas. Marxas §i pagrinda pa-

prastai vadina ,realigja”*, kartais -
,empirine”® baze. Ant Sios gamybiniy
santykiu (pavyzdziui, kapitalizmo) bei
jégu (pavyzdziui, garo masina varomo
fabriko) platformos , plevena”® antrasis
statinio lygis — ideologinis antstatas, ma-
terialuji pagrinda atitinkanti visuomeni-

RAKTAZODZIAI. Logika, dialektinis materializmas, filosofija, epistemologija, ekonomika, ideologija.
KEY WORDS. Logic, dialectical materialism, philosophy, epistemology, economics, ideology.
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nés sagmoneés forma, apimanti religija, fi-
losofija, dailiuosius menus, taip pat po-
litika, teise, netgi ikimarksiskaja ekono-
mikos teorija, vadinamaja politine eko-
nomija. Gamyba lemia visus socialinius
procesus. Savo rasinyje ,Juridinis socia-
lizmas” Friedrichas Engelsas nedvipras-
miskai teigia — kitokiai interpretacijai be-
veik nepalikdamas vietos, — jog ,savo
materialistine istorijos samprata [Mark-
sas] irodes, kad visus juridinius, politi-
nius, filosofinius, religinius ir panasius
Zmoniy vaizdinius galy gale lemia eko-
nominés ju gyvenimo salygos, ju pro-
dukty gamybos ir mainy badas“®?. Vi-
sus socialinius procesus, visa idealiosios
kulttiros sritj lemia tai, kokius ir kaip
gyvybinius poreikius mes tenkiname,
kokius ir kaip pragyvenimo reikmenis
gaminamés. Marxui ir Engelsui - tai
materialistiné istorijos samprata, Geor-
ge’ui H. Sabine’ui ir Thomasui L. Thor-
sonui — tai ekonominio determinizmo
teorija®. As dél glaustumo Marxo po-
zitirj i viskq lemiant] ir viska salygojan-
ti tkiniy santykiu pobudi jvardysiu
kaip ekonomizma. Jis pagristas jsitikini-
mu, jog aiSkinant Zmonijos istorija, vei-
kianciaja prieZastimi laikytini ne dvasi-
niai vaizdiniai, ne intelektiniai sumany-
mai, ne savokinio atspindéjimo procesai,
o pragyvenimui pajungta veikla, darbas,
materialiujy salygu palaikymo, keitimo
bei tobulinimo menas. Zmogaus likima
nulemia ekonominis lygmuo, ir tik jis.
,,Visy visuomeniniy permainy ir politi-
niy perversmy galutiniu priezasciy rei-
kia ieskoti ne Zmoniy galvose, ne ju au-
ganciame amzinosios tiesos ir teisingu-
mo supratime, o gamybos ir mainuy bi-
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do pasikeitimuose; ju reikia ieSkoti ne
atitinkamos epochos filosofijoje, bet eko-
nomikoje.”** Tokia tad — amzinoji? — eko-
nomistinés evangelijos tiesa. GrieZtasis,
tai yra nuoseklusis, ekonomizmas teigia,
jog ,ne Zmoniy samoné nulemia ju bi-
ti, bet, atvirksciai, ju visuomeniné biitis
[tai yra materialiojo gyvenimo gamybos
btidas] nulemia ju samone” [tai yra so-
cialinio, politinio ir dvasinio gyvenimo
procesus]®.

Matyt, daryc¢iau meskos paslauga
tiek skaitytojui, tiek paciam ekonomiz-
mo autoriui, nuslépdamas ar méginda-
mas uZzlyginti kritines, sunkiai tarpusa-
vyje suderinamas jo teorijos briaunas.
Kaip pazyméjo Zymus idéju istorikas
Arthuras Onckenas Lovejoy’us, iskiliau-
sieji Zmonijos protai — o Marxas ir En-
gelsas, be abejonés, tokie buvo, — tenkin-
dami nepasotinamg potrauki prie Ziniu,
plésdami tyrimy lauka ir apibendrinda-
mi vis gausesnius duomenis, anksciau
ar véliau jsivelia i prieStaravimus®. Kar-
tais — biity galima prideéti, — jie tai daro
gana samoningai, su nemenku pasiten-
kinimu. Kazin ar taip elgési Marxas ir
Engelsas, pirma suformulave grieZtaji
ekonomizma, o véliau jvairiomis progo-
mis ji glaiste, kartais net — kaip ir pri-
dera prisiekusiems dialektikams — pa-
teikdami apversto, tai yra paneigto, eko-
nomizmo varianty.

Mokslinés teorijos mokslisSkumo lygis
tiesiogiai atitinka jos kiiréjo sugebéjima
apibrézti kuo bendresne taisykle kuo di-
desniam skaiciui atskiruy atveju. Ar tai
biity dialektika, visame kame jZvelgianti
vystymasi, priestaravima ir batinuma,
ar ekonomizmas, pamatine varomaja is-



toriniy ir visuomeniniy procesu jéga
jvardijantis ekonomines paskatas, ir vie-
nas, ir kitas aiskinimas teoriniu pozit-
riu tampa patrauklus tiek, kiek jis gali
biti suvisuotintas, kad apimty kuo pla-
tesne reiskiniy klase. Marxas ir Engelsas
puikiausiai suvokia §i uzdavinj ir savo
sociologinéms bei kosmologinéms — tu-
riu galvoje Engelso doméjimasi makro-
fizika — teorijoms suteikia bendriausia
forma. Dialektikos désniai aprépia visg
gamta, kuri marksiskojoje ir engelsisko-
joje sistemoje yra bendriausia kategori-
ja faktiskajai bticiai iSreiksti. Antropolo-
ginis ir istorinis materializmas aprépia
visq tiek statine, tiek dinamine Zmogaus
gyvenimo sklaida. Taciau ilgainiui teori-
niai Marxo ir Engelso uzmojai, jiems su-
sidiirus su stulbinama, naujais faktais
vis pasipildancia ivairove, korty name-
liu paverciancia ne vieno sistematiko il-
gametj tritisa, ilgainiui priversti trauk-
tis atatupstomis, gauséja iSlygu, kaip ne-
reikSmingos smulkmenos minimi daly-
kai, kurie i$ tikruju sugriauna ilgus me-
tus puoselétq pazitirg. PrieSingai liau-
dies iSminciai, moksle iSmintis vis dél-
to paneigia taisykle. Norédamas uzbeégti
uz akiy tusciai sofistikai, dar pridursiu:
nelieka nei vienos, nei kitos. Kaip nuo-
lat kintanc¢ios gamtos aprasymai baige-
si eulogija amZinosioms materijos savy-
béms (galas procesui!), kaip klasiniai
prieSingumai iSsisprendé beklaséje vi-
suomenéje (galas dialektikai!), kaip bi-
tinieji istorinés raidos désniai persikiini-
jo i laisvos, spontaniSkos samonés kiiry-
ba (galas materialistiniam objektyviz-
mui!), taip ir ekonomizmas, atémes vi-
sas galias i$ idealiosios kultiiros ir jas
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perdaves realiajai bazei — materialiai ga-
mybai ir mainams,— nors ir patyliukais,
ima daryti islygas.

Kildindamas religija ir filosofijg is
priesistoréje susidariusiy ivairiu ,klai-
dingu” gamtos, Zmogaus esmés, dvasiuy,
stebuklingy jégy ir panasiy vaizdiniu,
kuriuos , mes siandien pavadintume ne-
samone”, Engelsas vis délto pastebi, jog
,bltuy pedantiska ieSkoti visu ty pir-
myksciy nesamoniy ekonominiy priezas-
¢iu”, ir cia pat prabyla apie negatyvy eko-
nominj pagrinda!®” Ka gi, neveiksmingas
ekonomizmas - irgi veiksnys!® ,Kad
ekonomikos raida galiausiai dominuoja
ir [filosofijos bei literatiiros] sritims, — tei-
gia Engelsas viename i$ laisky Konradui
Schmidtui, - man yra negincijama”, ir ¢ia
pat pasitaiso: ,bet ji gali dominuoti tik
tomis salygomis, kurias nustato pati at-
skira sritis“®. Po tokio patikslinimo tam-
pa nebeaisku, kas kieno atzvilgiu domi-
nuoja. Jeigu filosofija ekonomikai nubre-
Zia ribas, kuriose ekonomika gali veikti
filosofija, tai pasireiSkianti jtaka maZzy
maziausiai yra abipusé ir apie joki vie-
nasalj ekonominj determinizma nedera
Snekéti. Beje, tolesnis Engelso papildy-
mas, neva ekonomika nieko nauja neku-
rianti, tik nustatanti turimos mastomo-
sios medZiagos kitimo ir tolesnés raidos
btda, dar ir nuostabiai numato Schele-
rio mokyma apie neigiamaji, atrankinj
realiuju veiksniu poveikj idealiesiems™.
Kiek kitokiame kontekste aptardamas re-
liginio bei ekonominio susvetiméjimo ir
jo panaikinimo procesa, Marxas skirsto
tautas pagal tai, ,ar tikraji pripaZintq sa-
vo gyvenima tauta gyvena daugiausia
samonéje ar iSorés pasaulyje, ar jis yra
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daugiau idealus ar realus gyvenimas“’’.

Stulbinamas pripaZinimas, tiesiog nesu-
derinamas su istoriniu ir antropologiniu
materializmu! Akivaizdu, jog samonéje
gyvenancios tautos pasaulis laikytinas
idealiu dél tos pacios priezasties, dél ku-
rios iSorés pasaulyje gyvenancios tautos
pasaulis laikytinas realiu, — todél, kad
pirmajai pagrindiniu veiklos akstinu
virsta idealieji, o antrajai — materialieji
veiksniai. ISkeldamas pirmaja alternaty-
va Marxas drauge — tegu ir netycia — pa-
neigia antrosios visuotinuma, taigi pa-
neigia materialiujy gyvenimo salygu fun-
damentalumg (,,baziSkuma”) lemiant isto-
ring ir kultiring Zmonijos raida. Kitoje
vietoje po alinancios, bet, regis, sékmin-
gos idealizmo tvirtovés apsiausties ir pa-
émimo Engelsas netikétai prabyla apie
daugiau ar maZiau tolima ateitj, Zinoma,
pirma jvykdzius socialinj perversma, kai
zmoniy idéjos ir vaizdiniai kurs ju gyve-
nimo salygas, ,,0 ne atvirksciai”!”? Sun-
ku patikéti savo ausimis, bet juk tai an-
ti-ekonomizmas, ka ten jis, gryniausias
hégeliskas idealizmas, kurio Marxas ir
Engelsas taip méslungiskai purtési kiek-
viena pasitaikiusia proga. Ekonomizmas
priverstas ghiZ¢ioti peciais ir spresdamas
istoriniy, daznai iSnykusiy kulttiry su-
kurty paminkly - daiktiniy ir mintiniy -
isliekamaja verte, kuri puikiausiai suvo-
kiama prabégus Simtmeciams, tai yra is
pagrindy pakitus gamybiniams santy-
kiams ir jégoms. Pateiksiu ilgesne iStrau-
ka i Karlo Markso Ekonominiai 1857—
1859 mety rankrasciai, kurioje filosofas
graksciu ir vaizdingu stiliumi pripaZzis-
ta nuostaba keliantj reiskinij ir jame gl-
dintj teorinj is$tiki, tik, mano manymu,
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savo teorinei sistemai:

Argi ta [antikiné mitologiné] paZitira j
gamtg ir i visuomeninius santykius, ku-
ri sudaro graiky fantazijas, todél ir grai-
ky (meno) pagrinda, yra galima esant
selfaktoriams, geleZinkeliams, lokomoty-
vams ir elektros telegrafui? Kur ¢ia Vul-
kanui stoti prieS Robertsa ir K°, Jupite-
riui prie§ Zaibolaidj ir Hermiui pries
Crédit Mobilier! [...] Kas atsitikty Famai
esant Printing House Square? [...] Ar ga-
li biti Achilas parako ir Svino epocho-
je? Arba i$ viso ,Iliada” greta spausdi-
nimo prietaisy ir juo labiau greta spaus-
tuvés masinos? Argi biitinai neiSnyksta
dainos, padavimai ir mitizos, o kartu ir
biitinos epinés poezijos prielaidos, atsi-
radus spausdinimo masinai? Taciau sun-
ku suprasti ne tai, kad graiky menas ir
epas yra susije su tam tikromis visuome-
nés raidos formomis. Sunkuma sudaro
tai, kad jie dar tebeteikia mums meninj
pasigéréjima ir tam tikru atzvilgiu tebé-

ra norma ir neprilygstamas pavyzdys.”

Kitaip tariant, kebluma kelia ne tai,
kad tkiné sankloda gali veikti ir veikia
dvasine kultiira, o tai, kad si kultdra,
bent dalis jos, reiskiasi gana savarankis-
kai ir nebditinai kinta drauge su tkine
sankloda. Priezastiniai rysiai tarp mate-
rialaus pagrindo ir idealaus antstato né-
ra nei paprasti, nei vienareikSmiai. IS
pateikty pavyzdziu, kuriy sarasa biitu
galima testi, akivaizdu, jog Marxo ir En-
gelso ekonomizmas ne toks jau nepalen-
kiamas, tiesa sakant, jis kupinas spragu,
iS esmés retrospektyvinis, tik apytikriai
iSreiskiantis istoriniy visuomeniu raidos



ypatumus ir pernelyg daznai prisiden-
giantis skaitytoja klaidinanciu gelezinio
moksliskumo fasadu.

Marxo ir Engelo ekonomizma gaubia
ir, matyt, nuolatos gaubs jvairiausiu
nesusipratimy debesys dar ir dél to, kad
tam tikras kertines savokas, nuo kuriu
priklauso Sios teorijos patikimumas bei
turiningumas, filosofai vartojo neatsakin-
gai, pernelyg laisvai, kartais Zaisdami
7Zodziais tik tam, kad savo ekonominiam
mokslui iSsaugoty gera varda. Dvi tokios
nekritiSkos sgvokos — tai gaminimas ir
salygojimas. Trumpai apie kiekviena.

Ka gi pagal marksiskaja ir engelsis-
kaja terminija galima gaminti? — Mate-
rialyji gyvenimg™, verpalus, audinius,
metalines prekes”™, reikalingus pragyve-
nimo reikmenis’, naujus poreikius”,
zmones, tarp ju save ir kitus’®. Paskuti-
nis ,,gaminys” jau kiek glumina, taciau
tolimesni pavyzdZiai dar labiau kurstys
$i malony jausma. Miisy gerbiami dia-
lektiniai materialistai Sneka ne tik apie
materialiajg, bet ir apie dvasine gamy-
ba bei tokios gamybos priemones!” Ne-
spéjame apsidaryti, kaip priesais miisy
akis iSauga iStisa minciy pramoné:
,mastytojai, kaip minciu gamintojai, re-
guliuoja savo meto minciy gamybaq ir
paskirstyma; ir tai reiskia, kad ju min-
tys yra epochos vieSpataujanc¢ios min-
tys“®. Su intelektine pramone koja ko-
jon Zengia ir pazinimo srityje isigaléju-
si laisvoji konkurencija®. Dvasiné gamy-
ba suprastina kaip idéju, vaizdiniu, kal-
bos, samonés gamyba, o Zmonés — kaip
savo vaizdiniu, idéjy ir t. t. gamintojai®.
Pats mastymas traktuojamas kaip ga-
mintojas, kurio ,mintinis produktas”
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yra idéja®. O mokslas virsta ,solidziau-
sia turto forma, kuri yra ir turto pro-
duktas, ir jo gamintojas“®. Tokioje ves-
lioje terminijoje palengva iStirpsta ir
ekonomikos, ir gamybos, ir dvasios, ir
materijos reikSmés. Ka, pavyzdziui, tu-
ri omenyje filosofas, sakydamas, kad
ekonomika lemia ideologija, pastaraja
laikydamas ekonomine savoka? Nejau
postringausime tautologijomis: ekono-
mika lemia ekonomika, ideologija — ide-
ologija? Tikrai ne tai noréjo pasakyti
Marxas, taciau kazkur pusiaukeléje ne-
lemtai susipainiojo savo sampratose.
Skaitant Marxa ir Engelsa, bitina jsisa-
moninti §ig minciy jvairove ar net pai-
niavg ir nesistengti isdistiliuoti , tikrojo”
arba nuoseklaus pozitirio, kurio Siy is-
mintingy vyry pasisakymuose néra tiek
jau daug, nors nejdémiam skaitytojui
perdém jsakmus kalbéjimo tonas gali
palikti prieSinga ispudj.

Kitas gincytinas terminas, kurio var-
tosena ir pries, ir po Marxo skendéjo
ir — dristy teigti — tebeskendi tkano-
se, — tai ekonominis arba socialinis sa-
lygojimas, prie kurio glaudziasi dar to-
kie sinonimai kaip lémimas, dominavi-
mas, nustatymas, prieZastingumas. Stai
keletas pavyzdziy: ,Zmonéms prieina-
my gamybiniy jégy visuma sglygoja vi-
suomenine btkle”“®; , materialinis gyve-
nimo gamybos biidas sglygoja socialini,
politinj ir dvasinj gyvenimo procesus
apskritai”®; tikrus, veikiancius Zmones
,sqlygoja tam tikras ju gamybiniy jégy
iSsivystymas ir ji atitinkantis bendravi-
mas”“%; politine galia ,,sqlygoja ekonomi-
né galia“®; Zmoniy ,visuomeniné bitis
nulemia ju samone”®; , visus juridinius,
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politinius, filosofinius, religinius ir pana-
§ius Zmoniy vaizdinius...lemia ekonomi-
nés ju gyvenimo salygos®; , gyvenimas
nulemia samone”®!; materialinés gyveni-
mo salygos , lemia” ideologinio mastymo
eiga®; ekonomikos raida ,dominuoja” fi-
losofijos ir literattiros atzvilgiu®, ekono-
mika ,nustato” mastomosios medziagos
kitimo btida®; politiné ir socialiné san-
tvarka iSaiskinama ,grynai ekonominé-
mis priezastimis“®. ] akis krenta dvinaré
teiginiy sandara: salygojantj narj jkani-
ja daugiau materialieji reiskiniai — eko-
nomika, ekonominé galia, ekonominés
gyvenimo salygos, ekonominés priezas-
tys, gamyba, visuomeniné santvarka,
materialus gyvenimas; salygojamaji na-
rj iktinija daugiau idealieji reiSkiniai —
Zmoniy samone, juridiniai, politiniai, fi-
losofiniai, religiniai vaizdiniai, ideologi-
nis mastymas, filosofija ir literatiira,
mastomoji medziaga, visuomeniné biik-
lé, socialinis, politinis ir dvasinis gyve-
nimas, politiné galia, politiné ir sociali-
né santvarka, tikri, veikiantys Zmoneés.
Zodelj ,,daugiau” pavartojau norédamas
ispéti tiek save, tiek mielg skaitytoja dél
to, kad Sios lygtys toli grazu néra tobu-
los: pavyzdziui, visuomenine santvarka
randame ir vienoje, ir kitoje salygojimo
puséje, kita vertus, tikra, veikiantj Zmo-
gu vadinti tik ,idealiu reiskiniu” irgi neé-
ra labai tikslu. Vis délto Siuo atveju ne
tai yra svarbiausia. Atkreipkite démesi,

kaip panasiai vartojami Zodziai ,salygo-
ti”, ,lemti”, ,dominuoti”, ,nustatyti”,
,buti prieZastimi”: méginti nustatyti,
kuo skiriasi faktas, kad materialiosios
gyvenimo salygos nulemia mastyma,
nuo fakto, kad jos nustato jj arba tam-
pa jo priezastimi arba jam dominuoja,
praktiskai neimanoma. Toks terminy
neapibréZtumas jnesa nemaza sumais-
ties ten, kur jos maZziausiai turéty buti
— ten, ka pavadinciau aksiominiu teori-
jos lygmeniu. Juolab kad Marxo ir En-
gelso rastuose galima aptikti viety, ku-
rios liudija tai, jog abu filosofai bent ret-
karciais buvo linke nesuplakti minéty
savoky. Antai, nagrinédamas priesisto-
rinio, ,klaidingo” gamtos jsivaizdavimo
santyki su menku any laiky ekonomikos
lygiu, koks buidingas pirmykstei ben-
druomeninei biklei, Engelsas parodo
ypatinga subtilumg tvirtindamas, kad
itin ribotas paZinimas ,papildé” Zema
ekonominj iSsivystyma, ,,0 kartais” bu-
vo jo ,salyga ir net prieZastis“®. Cia
reikSmingas kiekvienas Zodelis: , papil-
dé” iSreiskia silpniausia priezastinj ry-
8i, ,,0 kartais” ispéja, jog netrukus bus
minimi aukStesnio rySio atvejai, ,saly-
ga” apibtuidina laipteliu aukstesnj prie-
zastinj rysi, kurj vainikuoja fraze ,ir
net” sustiprinta ,prieZastis”. Matome,
kad yra daromi skirtumai, taciau nei
Sioje, nei kitose vietose jie nepaaiskina-
mi ir dar maziau ju paisoma.

IDEOLOGIJA IR JOS DEMASKAVIMO METODAS

Tarkime, jog susipaZinome su tais
trimis ar keturiais banginiais, ant kuriu
nugary riogso filosofiné Marxo ir Engel-
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so kosmografija. Nuveiktas nemazas
darbas, kuris ,butinai” ir ,neiSvengia-
mai” privaléjo biti atliktas norint su-



prasti tai, ka Siame straipsnyje mums
yra svarbiausia suprasti, — marksiskaja
pazinimo teorija. Minciy pasauli, arba
idealiaja gyvenimo sritj, miisy dialekti-
niai materialistai skirsto i tikra, empiri-
nj moksla ir ideologija. Kaip tik ideolo-
gija yra sukélusi daugiausia bruzdesio ir
painiavos marksizmo interpretatoriy
gretose. Netrukus pamatysime, kodél
taip yra atsitike.

I klausima, kas, anot Marxo ir Engel-
so, yra ideologija, negalima atsakyti nei
vienu Zodziu, nei vienu sakiniu, nei vie-
na pastraipa. Pernelyg jau protéjiska sio
7zodzio vartosena Siy autoriuy darbuose.
Kita aiskinimg gerokai sunkinanti aplin-
kybé - tai suteiktoji Siai sgvokai ,kalti-
namoji” arba ,puolamoji” paskirtis, ja
naudojantis tarsi muskieta kaskart, kai
reikia jgelti, nusmukdyti, sumenkinti ar
kaip nors kitaip ,nusodinti” savo prie-
Sininka arba prieSa (isidémétina, jog
Marxui ir Engelsui tai beveik tas pat).
Tokiu atveju ideologija tiesiog reiskia
»idealy blogi”, su kuriuo reikia grum-
tis iki paskutiniuju.

Tiksliausias ir detaliausias ideologijos
apibrézimas randamas, kaip ir buvo ga-
lima numanyti, Vokieciy ideologijoje. Sio
veikalo autoriai pateikia keturis skirtin-
gus ideologijos apibréZzimus: tai mintiné
israiska (1) veiklos btadu, kuriais indivi-
dai, klasés, nacijos gina savo padéti, (2)
profesiju, kurios dél darbo pasidalijimo
pasidaré savarankiskos, (3) vieSpataujan-
Ciosios klasés gyvenimo salygu, kurios
paciai vieSpataujanciajai klasei ideologu
vaizduojamos kaip paSaukimas, o engia-
majai — kaip siektina norma, (4) revoliu-
ciniy uzdaviniy, kuriuos kokiai nors en-
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giamajai klasei diktuoja materialinés sa-
lygos®”. Marxas ir Engelsas apibrézimus
iSdésté kitokia eilés tvarka: (4) — (2) — (1)
- (3). AS pasirinkau ,,dedukcine” seka —
pradedu bendriausiu ir baigiu atskiriau-
siu. Pirmasis apibrézimas i$ tikruju ap-
ima visus kitus, ¢ia patenka esmiskiau-
sios ir drauge problemiskiausios ideolo-
gijos savokos: individas, klasé, nacija, pa-
detis, susieti su sgmone, mintimi, iSrais-
ka, kurios savo ruoztu susietos su veik-
la, o 8i — toliau ja konkretinant — su gy-
nimu. Taigi minimi mastymo ir kalbéji-
mo bidai, kurie gina ne save pacius, o
kazka, kas savaime néra nei mastymas,
nei kalbéjimas, — individualia, visuome-
nine, klasine, nacionaline, profesine, vie-
nu Zodziu, materialiajg pavienio ar kuo-
pinio subjekto padétj. Siekiant suprasti
tokj mastyma bei kalbéjima visy pirma
bitina suprasti tokig padéti. IS anksto
ispéju: formulés paprastumas — apgau-
lingas. UzZ jos telkSo pragaistingai klam-
piu samprotavimy raistas, i kurj priva-
lome leistis jtraukiami, jeigu norime bent
per sieksnj priartéti prie nuolatos tolstan-
¢io marksiskosios ir engelsiSkosios epis-
temologijos horizonto.

Dazniausiai minimi ideologijos pa-
vyzdziai — tai filosofija, religija, politika,
jstatymai, teisé, teologija, moralé, meta-
fizika, mokslas, menas, kalba, samoné,
jausmai, iliuzijos, savokos, pazitros,
vaizdiniai, pasaulézitiros®. Norint su-
prasti ideologinio mastymo ypatumus,
reikia iStirti istorines tokio mastymo at-
siradimo salygas. Biitent toks yra Mar-
xo ir Engelso metodas: ideologija su-
prasti per ideologa, o ideologa — per
tam tikra visuomenine paskirtj ar spe-

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

85



AIVARAS STEPUKONIS

86

cialybe, kurios reikiamumas tapo aki-
vaizdus tik pasiekus tam tikra tkinés
raidos pakopa. Kadangi Marxas ir En-
gelsas visus kulttirinius reiskinius aiski-
no ekonominémis priezastimis, nenuos-
tabu, jog ir ideologijos susidarymo saly-
gas laiké esant ekonomines. Vienas svar-
biausiy procesy, lémusiy ideologijos
kaip atskiros veiklos raisies susiformavi-
ma, — tai materialinio ir dvasinio darbo
pasidalijimas, ypac patiméjes miestui at-
siskyrus nuo kaimo, o Zmoniy bendruo-
menei peréjus i$ barbariskos btiklés i ci-
vilizuota, i$ gentinés santvarkos i vals-
tybine, i$ vietinio uzdarumo - i nacio-
nalinj susivienijima®. Sitaip greta jvai-
riausiy techniniy amaty, kuriuos nuola-
tos gausina vis labiau iSsiSakojantis dar-
bo pasidalijimas — pastaraji Marxas ir
Engelsas laiké ,viena pagrindiniy ligsio-
linés istorijos jégu”1® — iSauga ir iSpopu-
liaréja dar vienas — ideologijos amatas,
kurio tikslas — gaminti mintis. Ukigkai
tariant, susiduriame su ideologijos pa-
sitila, vadinasi, ir su jos paklausa. Ko-
kie yra mintiniai gaminiai ir kam jie rei-
kalingi? | pirmaja dalj Sio klausimo jau
atsakéme: tai ir filosofija, ir religija, ir
teisé, ir politika, ir menas, ir istoriogra-
fija, ir dorové — visos terminologiskai
apdorotos ir susistemintos minties plot-
més. Na o pagaminty minciy vartotojais
arba ,priéméjais” tampa kiekvienas
skirtingus darbus dirbantis ir skirtingas
mintis mastantis socialinis sluoksnis —
tiek godus pramonininkas, tiek iSbadé-
jes darbininkas.

Idomu tai, jog, pasak Marxo ir Engel-
so, ideologas kaip gamintojas priklauso
tai paciai klasei, kuriai jis gamina. An-

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

tai vieSpataujancioje klaséje ,viena jos
dalis veikia kaip Sios klasés mastytojai
(tai yra jos aktyvis teorizuojantys ideo-
logai, kurie Sios klasés iliuziju apie sa-
ve pacia kiirima daro pagrindiniu savo
pragyvenimo S$altiniu), tuo tarpu Kkiti
[vieSpataujanciosios klasés nariai] j Sias
mintis ir iliuzijas Zitri pasyviau, kaip ju
priéméjai, nes is tikruju jie yra aktyvieji
sios klasés nariai ir turi maZiau laiko
kurti iliuzijas ir mintis apie save”. Ta-
tai — nemenka staigmena, juolab kad is-
toriSkai lygybés Zenklas tarp gamintojo
ir vartotojo sunkiai tenubréziamas.
Liudviko XIV diduomenei Versalyje val-
gyti vire ir drabuZius siuve tarnai toli
grazu nebuvo didikai kaip tik dél to,
kad viré ir siuvo — nesvarbu kam. Ir at-
virksciai, nei Marxas, nei Engelsas nebu-
vo proletarai, nors didZiuma savo min-
¢iy gamino darbininkijai. Kadangi kla-
sine pavienio asmens padétj apibrézia jo
pajamos bei su jomis susijes Tkinis pa-
jégumas, dar lieka trecia iSeitis: ideolo-
go darbas yra labai pelningas. Bet ir ¢ia
istorija mums daugiau prieSgyniauja,
negu pritaria.

Taigi ideologo veikla jkiinija atskira
profesija, suvokiama kaip pragyvenimo
Saltinis. Sios profesijos tikslas, uz kurio
igyvendinima jos atstovai ima uzZmokes-
ti, — aprapinti individus, klases, ar net
iStisas tautas ,mintimis ir iliuzijomis
apie save pacia”, taip pat kalba, kuria
tokios mintys ir iliuzijos iSreiSkiamos.
(Kalba drauge su samone, pasak Marxo
ir Engelso, sudaro pirmykste ideologijos
terpe!®.) Pirmoji tad ideologijos savybé
yra gynybinis, socialing padétj itvirti-
nantis iliuziskumas, kuris buidingas kiek-



vienai teorinei ar spekuliatyviajai tikro-
vés israiskai, kiek pastaroji skiriasi nuo
tikros, empirinés tikrovés'®. Isidémeétinos
dvi nepainiotinos Marxo ir Engelso nuo-
statos: daugiausia retrospektyviné kriti-
né (nukreipta pries istorinj idealizma),
pasak kurios “i§ tikryjy buvo kitaip ne-
gu Zmonés apie save galvojo’, ir dau-
giausia retrospektyviné realistiné (palai-
kanti istorinj materializma), pasak ku-
rios, 'kazkaip buvo i$ tikryjy®. Kam in-
dividams, klaséms ir nacijoms reikia
ypatingu minciy bei iliuzijy apie save?
Kad apginty (iliuzisku badu!) savo gy-
venimiska padétj nuo kity individuy, kla-
siy ir tautu.

Antroji ideologijos savybé yra iliuzis-
kas daiktiSkumas. Ivairiausi visuomenés
nariy tarpusavio santykiai, visu pirma
gamybiniai, o paskiau ir politiniai, tei-
siniai ir kiti ilgainiui ima reikstis sava-
rankiska, susvetiméjusia forma. Atsiran-
da nuo Zmoniy atsijusi valstybe, jstaty-
mai, pramoné, prekyba, administravimo
ir Svietimo istaigos, kurios netapatinti-
nos su pavieniais asmenimis ar ju gru-
pémis, turincios savo désnius ir gyve-
nancios savarankiska gyvenima. Darbo
vieta, nepriklausanti nuo ja turincio dar-
buotojo, jstatymai, kuriems pakliista
juos sukiire Zmonés, valstybé, pergyve-
nanti savo pilie¢ius, vieSoji nuomoné be
individualaus subjekto. Kartu su miné-
tais santykiais atsiranda ir juos iSreis-
kiancios kalbinés bei kategorinés siste-
mos, kurias uoliai iSpuoseléja atitinkami
specialistai, tokie kaip filosofai, politikai
arba teisininkai. Pastarieji, dél darbo pa-
sidalijimo savo kategoriniams produk-
tams jstengdami skirti palyginti daug
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laiko ir pastangu - tai ir apibfidina ju
profesionaluma, — vis labiau linksta su-
reikSminti savo veiklos rezultatus — tam
tikra idéjine kryptimi iSgrynintas ir is-
tobulintas savokas pavercia , kultu”, tai
yra ,tikruoju visy realiy...santykiu pa-
grindu”'®. Ontologiniu pozitiriu savo
mintinius darinius ideologas susavaran-
kina ir sudaiktina. Empirija tampa teori-
jos atspindziu ir net suprojektuotu pa-
dariniu, o idéju ir vaizdiniy vieSpatija,
zodziu, ideologija ima ,,operuoti minti-
mis kaip savarankiskomis esybémis, ku-
rios nepriklausomai vystosi tik pagal sa-
vo désnius”!%.

Su ontologiniu mastymo sudaiktini-
mu, kurj atlieka ideologas, petys petin
Zengia istorinis idealizmas arba tikéji-
mas faktiniu samonés veiksmingumu,
priezastingumu ar (taip pat iliuzisku)
lemtingumu — tai trecioji ideologijos sa-
vybé. SureikSmines savo veiklos barag —
tai yra susirges profesine liga par excel-
lance, — ideologas kuo nattiraliausiai lin-
kes manyti, kad biitent jo kuruojama
reiskiniy sritis jkfinija svarbiausiq ir jta-
kingiausia pasauliniu, istoriniy, kulttiri-
niy, ekonominiu bei visuomeniniu po-
ky¢iy varomaja jéga. Ideologas daro
dviguba prielaida: (a) jog ,teorinés isto-
rinio vystymosi abstrakcijos, susidariu-
sios visy ‘kurios nors epochos filosofy ir
teologu’ ‘galvose’” paaiskina ,visa isto-
rijos raida”!"’; (b) ir jog lig Siol istorija
valdZziusios idéjos ir mintys, ,kad Siu
idéju ir minciy istorija ir yra vienintelé
lig siol buvusi istorija”!®. Tikroji istori-
ja yra Zmoniy poziiirio i save istorija, jos
pagrindas ir lemtingiausias akstinas yra
idéja, kuri traktuojama kaip galinga tiek
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kuriamoji, tiek griaunamoji visuomeni-
ne jéga.

Ideologijos, prisidengusios tradicija,
aukléjimu, visuomeniniu autoritetu,
iskiepyta pazitiry sistema Zmoniy — tiek
paciy ideologu, kurie tiki savo skleidzia-
mu mokymu, tiek tu, kurie pasiduoda
tokiam mokymui, — priimamos ir palai-
komos gaivaliskai, be gilesniu kritiniu
apmastymuy ar dvejoniy. Ideologijos ku-
riami vaizdiniai suprantami tiesiogiai, i$
teiginiu, kurie sudaro jos akivaizdy tu-
rinj, nesniukstinéjant slapty motyvu, ne-
sistengiant iSkoduoti, kas ir taip aiskiai
iSdéstyta juodu ant balto. Tiesa sakant,
tokiam naiviam ir nesqmoningam, vadina-
si, tam tikra prasme irgi iliuziskam po-
zitiriui apskritai dar néra ,ideologijos”
problemos. Zmogus, kuris vadovaujasi
tokiu ,nekaltu” pozitiriu, tritisia bazny-
tiniy pamokslu, filosofiniy laisvés idéju,
demokratinés savivaldos, Siuolaikinés
tapybos parodos, tobuléjanciy jstatymu,
meilés ir gailestingumo dorovés, mar-
gaspalves Ziniasklaidos aplinkoje. Iki
ideologinio praregéjimo kelias dar ilgas,
kadangi ,tas faktas, kad Zmoniuy, kuriu
galvose vyksta Sis [ideologizuotas] mas-
tymo procesas, materialinés gyvenimo
salygos galiausiai lemia jo eiga, neiSven-
giamai lieka ty Zmoniy nejsisamonintas,
nes kitaip visai ideologijai bty ga-
las“1®. Kol mintys aiskinamos tik min-
timis, kol galvojama, kad asmenys ma-
no vienaip ar kitaip dél to, kad juos iti-
kino tam tikri loginiai argumentai, o ne
praktiniai ketinimai, tol ideologijos ke-
rai ne tik kad negali biti iSsklaidyti, bet
ir visiskai neijtariama, kaip placiai ir vi-
sapusiskai jie reiskiasi.
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Paskutine, penktaja savybe arba iliu-
zija, kuria Marxas ir Engelsas, tegul ir ne-
sistemingai ir tik retkarciais, priskiria
ideologijai, turbiit sunkiausia suvisuotin-
ti. Turiu galvoje tik tam tikrai ideologijos
atmainai btidingg apriorizmg. Pastarasis
visais ideologinio mastymo atvejais. Vis
délto kai kuriuos mastytojus — paprastai
filosofus — Marxas ir Engelsas apkaltina
ideologija kaip tik dél to, kad jiems bii-
dingas apriorizmas. LukStendamas savo
nuoZmaus teorinio antagonisto Diihrin-
go filosofavimo metoda, Engelsas jj jvar-
dija kaip tam tikra , forma seno mégsta-
mo ideologinio metodo, vadinamo dar
aprioriniu”. Pagal $i metoda — toliau
bet kokio
daikto savybés pazijstamos ne atsklei-

mums aiskina Engelsas —

dziant jas paciame daikte, bet logiskai is-
vedant jas i$ daikto savokos. Pirma, re-
miantis daiktu, sukuriama daikto sgvo-
ka; paskui viskas apverciama aukstyn
kojomis, ir daikto atvaizdas, jo savoka
paverdiama paties daikto matu. Dabar
jau nebe savoka turi prisiderinti prie
daikto, bet daiktas turi prisiderinti prie
savokos.” Kaip tik dél Sio iSkreipto mas-
tymo biido Diihringo filosofija ,,pasirodo
esanti gryna ideologija, tikrové iSvedama
ne i$ jos pacios, o i vaizduotés“''’. Pirma
sukonstruojamas - tiesa, i§ pradziy re-
miantis tikruoju pasauliu, — tam tikras
savoky visetas, kuris ilgainiui nutolsta
nuo tikrojo pasaulio, kadangi — darytina
prielaida — pastarasis kinta, o savokos
lieka nepakitusios, o paskui, remiantis
minétu savokiniu visetu, atgaline tvarka
rekonstruojamas tikrasis pasaulis. , Tai ir
yra ideologija”, kuria, beje, — pasigirsta



nuosirdus ir apgailestaujantis Engelso
prisipazinimas, — , lig siol buvo uzsikré-
tusios [net] ir visos materializmo atmai-
nos.”"" O tam, kas kuria tokias nemaza
dalimi i$ pirsto lauztas apriorines siste-
mas, savo jvairove bei netikétumu visus
ltikescius pranokstancio tikrojo pasaulio
akivaizdoje tenka ,,uzpildyti begale spra-
gu savo paties prasimanymais, t. y. iraciona-
liai fantazuoti, buti ideologu“?. Taigi
ideologija kaip apriorizmas daugiau bi-
dinga filosofams, linkusiems i i$samiu,
viska aprépianciy kosmologiniy sistemu
kurpima, anksciau ar véliau prasilen-
kiantiems su savo intelektinémis galimy-
bémis ir saziningg, tikrais empiriniais
duomenimis pagrista pazinima pakei-
¢iantiems iSankstiniu nusistatymu ir ira-
cionaliu fantazavimu. Toki mastyma
Marxas ir Engelsas taip pat vadina ideo-
logija.

Penkiose, kg tik isvardytose ir glaus-
tai aptartose, ideologijos savybése arba
iliuzijose — socialinés padéties itvirtini-
me, daiktiSkume, lemtingume, nesamo-
ningume bei aprioriSkume - lengvai
izvelgiamos marksiskosios ir engelsisko-
sios ideologijos kritikos uzuomazgos.

Kaip tik $ias iliuzijas — daznai pakai-
tomis jos nusakomos kitu, kur kas ro-
mantiskesniu, ,fantazijos” Zodziu — tu-
rédamas galvoje, Marxas pasaipiai, ne-
retai netgi riistokai, prabyla apie ideo-
logu suresta ,pasaulj aukstyn kojo-
mis“M3. — Aukstyn kojomis, nes (1) idea-

Literatdra ir nuorodos

58 Ten pat, p. 156.

59 Karlas Marksas. Dél politinés ekonomijos kritikos
// Karlas Markas, Fridrichas Engelsas. Rinktiniai
rastai. T 1.— Vilnius: Valstybiné politinés ir moks-
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lusis antstatas, kuris téra padarinys, su-
kei¢iamas vietomis su realiuoju pagrin-
du, kuris yra tikroji priezastis, galvoja-
ma, kad visuomeninius pokycius lemia
jsitikinimai, o ne fiziologiniai poreikiai
bei jais paremti gamybos tikslai ir ba-
dai; (2) idealusis antstatas, kuris yra pri-
klausomas nuo materialiujy salygu,
vaizduojamas kaip savarankiskas, pagal
savo paties désnius veikiantis ir besivys-
tantis istorinis procesas, raSoma ne ga-
mybiniy santykiy ir praktiniu paprociu,
kurie yra tikrasis istorijos variklis, o fi-
losofiniy pazitry istorija; (3) idealusis
antstatas laikomas socialinés ir kultfiri-
nés pazangos tikslu, nors i tikrujy sie-
kiama daug Zemiskesniuy, tai yra mate-
rialiy tikslu; (4) idealiajam antstatui pri-
klausantys vaizdiniai, kurie sukurti ir
nuolatos perkuriami mirtinguju, virte
objektyviais ir amzinais, dargi ima va-
dovauti patiems mirtingiesiems kaip
nuo ju nepriklausancios, uz juos virses-
nés jégos, taigi kiiréjas ir karinys susi-
kei¢ia vaidmenimis, tas pats pasakytina
ir apie kitus susvetiméjimo atvejus, pa-
vyzdziui, apie aukstyn kojomis apvers-
ta gamintojo ir gaminio santykij. Nesun-
ku nuspéti, kokios taktikos griebsis Mar-
xas ir Engelsas norédami demaskuoti ar-
ba isslaptinti ideologijoje gltidinti saves
ir kity apgaudinéjima. Tai, kas apvers-
ta aukstyn kojomis, tiesiog reikia ,at-
versti” arba — dialektiSko saves neigimo
zodziais sakant — darsyk ,apversti”.

linés literattiros leidykla, 1949-1950, p. 303-304.
Taip pat: Karlas Marksas ir Fridrichas Engelsas.
Vokieciy ideologija. 18 vokieciy kalbos verté
A. Kanapeckas. — Vilnius: Mintis, 1974, p. 254.
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p. 446-447.
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Fridrichas Engelsas. Laiskas Konradui Smitui,
1890 m. spalio 27 d. // K. Marksas, F. Engelsas,
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Karlas Marksas. Dél politinés ekonomijos kritikos
// Karlas Marksas, Fridrichas Engelsas. Rinkti-
niai rastai. T. 1.— Vilnius: Valstybiné politinés
ir mokslinés literatiiros leidykla, 1949-1950,
p- 303-304.

87 Karlas Marksas ir Fridrichas Engelsas. Vokieciy
ideologija. IS vokieciy kalbos verté A. Kanapec-
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KRIKSCIONYBES ATNAUJINIMO PROBLEMA
PRANCUZU PERSONALIZMO FILOSOFIJOJE

The Problem of the Renewal of Christianity in the Philosophy
of French Personalism

SUMMARY

The problem of the renewal of Christianity should be considered as an issue of the utmost importance
in the philosophy of French personalism. The special emphasis of this problem in the writings of per-
sonalist authors flows directly from the vision of “personalist and communitarian revolution” which was
set forth by the leaders of the personalist movement in the middle of the Thirties of the last century.
The Christian religion was viewed by French personalists as the main spiritual source of future revolu-
tion and the driving force behind it. This conviction led E. Mounier and his collaborators to undertake
a critical investigation of the actual condition of the Christian religion in modern Western society. The
principal conclusion drawn by French personalists was that Christianity itself had been caught in a se-
rious crisis due to its spiritual decline and its narrowing social basis. Thus the revival of Christianity
comes to be seen as a necessary precondition for the future personalist revolution.

The ambiguous situation of the Christian religion in the modern world was examined thoroughly
by Mounier and his followers, all of them being unanimous about its inherent potentialities to recover
from the crisis and to become once again the spiritual core of Western civilization. This optimistic view
of the prospects of the Christian religion was grounded on the theoretical distinction made by person-
alist authors between Christianity and various Christian societies. Christianity is understood as the eter-
nal spiritual essence implying the everlasting possibility of renewal. A Christian society is conceived as
a historical transient form of Christianity subject to all the deficiencies of human life and possible deg-
radation and breakdown. The distinction implies that Christian societies as historical manifestations of
Christianity itself are able to suffer downfalls, but the eternal essence of it always remains intact and
can give rise to new forms of Christian societies. It's noteworthy on the other hand that this conclusion
didn’t rest so much on historical and sociological evidence as on the deep Christian faith of the French
personalists themselves.

RAKTAZODZIAI. Pranciizy personalizmas, kriki¢ionybes krize, kriki¢ionybés renesansas, kriki¢ioniskoji visuomené.
KEY WORDS. French personalism, the crisis of Christianity, the renaissance of Christianity, Christian society.
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Prae'jusio amZiaus ketvirtajame de-
Simtmetyje atsirades ir sparciai be-
siplétojes pranciizy personalizmas to
meto katalikiskos filosofijos fone issisky-
ré bent keliais originaliais bruozais. Pir-
miausia krinta i akis itin ambicingi te-
oriniai ir praktiniai Sios filosofijos atsto-
vy siekiai — idéjiskai pagristi ir jgyven-
dinti , Europos renesansa”, reformuoti ir
atgaivinti krik3c¢ionybe, pagaliau jvyk-
dyti ,personalistine ir bendruomenine
revoliucija”, leisiancia jveikti Vakaruy pa-
sauli uzklupusia visuotine ir sunkia kri-
ze. Dar vienas tuo metu iSties savitas
Sios filosofijos bruozas — ji buvo bene
Jjautriausia istorijai” katalikiskosios fi-
losofijos srové, o jos atstovams, kitaip
negu daugeliui ju konfesijos kolegu,
ypac riipéjo tai, ka galima pavadinti is-
toriosofijos problematika. Personalisty
doméjimasi istorijos klausimais verta
ypac pabrézti todél, kad tai buvo lemia-
ma salyga, leidusi jiems itin visapusis-
kai ir nuodugniai gvildenti kita — pacios
kriksc¢ionybés vietos ir vaidmens Vaka-
ry civilizacijoje — klausimg. Kaip tik
pranciizy personalisty pozitris i to me-
to kriks¢ionybés biikle bei jos ateities
perspektyvas Siuolaikiniame pasaulyje ir
yra pagrindiné $io straipsnio tema.

IS karto reikia pasakyti, kad klausi-
mas, kas laukia kriks¢ionybés sparciai
modernéjanciame ir kartu bent jau i$ pa-
zitiros, o gal ir i$ tiesu, nukriksc¢ionéjan-
¢iame pasaulyje visada buvo vienas i§
labiausiai pranctizy personalistams rii-
péjusiy dalykuy, jis jkvepia ir tarsi nema-
toma gija sieja skirtingiausius jvairiy
Sios filosofinés srovés atstovy apmasty-
mus bei darbus. Jis riipéjo personalis-
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tams dél jvairiy — tiek globaliy bei vi-
suotinai reikSmingu, tiek ir grynai asme-
niniy bei egzistenciniy — priezasciy. No-
rint tinkamai suprasti Sio klausimo svar-
ba pranciizy personalistams, biitina tu-
réti omenyje, kad formalus pranciizy
personalizmo apibiidinimas, jog tai yra
religinés pakraipos filosofija, dar ne-
daug pasako apie jos tikraji pobtdj ir
kairéju intencijas. Ko gero, tik atidziai
jsiskaicius i paties E. Mounier ir tokiy
jo bendrazygiu ir bic¢iuliy kaip J. Lacroix
ar J.-M. Domenacho darbus, jmanoma
suprasti ir jvertinti, kiek intelektualiai,
netgi rafinuotai personalisty mastysenai
vis délto buvo svetima to meto univer-
sitetiniuose sluoksniuose paplitusi ir net
populiari negyvo akademisko filosofavi-
mo dvasia. Trumpai tariant, i$ $iy mas-
tytoju rasty sklindanti neslepiama ir
kartais savo nuoSirdumu ir gilumu be-
veik pribloskianti tikéjimo aistra lémé,
kad Vakary civilizacijos ir krikS¢ionybés
krize E. Mounier ir jo bendraminciai
pirmiausia suvoké ne kaip grynai teori-
ne, o kaip egzistencing savo paciu pro-
blema, o kalbant dar paprasciau — kaip
gyvybés ar mirties klausima. Savo tiks-
la — igyvendinti kriksc¢ioniska Vakary
pasaulio renesansa — jie suvokeé kaip na-
tiraly kiekvieno kriksc¢ionio praktini uz-
davinj ir apskritai kaip religing-dorovi-
ne Siuolaikinio Zmogaus pareiga.
Glaudi sasaja tarp asmeninio religi-
nio pranciizy personalisty angaZuotumo
ir ju iSsikelty tiesiog globalinio masto
uzdaviniy ir tiksluy Siame straipsnyje
gvildenamo klausimo pozifiriu yra ne-
atsitiktiné. Kriks¢ionybés padéties ir
perspektyvy analizei Sios filosofinés sro-
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vés atstovai savo darbuose skiria tiek
daug démesio vedini toli grazu ne pa-
prasto arba, kaip kartais sakoma, , nesu-
interesuoto”, akademinio smalsumo.
Mat nuo vienokio ar kitokio teorinio at-
sakymo i §j klausima i$ esmés priklau-
sé ir ju sumanytos bei paskelbtos ,per-
sonalistinés ir bendruomeninés revoliu-
cijos” praktiné sékmé arba, prieSingai,
jos zlugimas. Personalistams iskilusi te-
oriné dilema, ar siuolaikiniame pasauly-
je gerokai apnykusi ir sumenkusi kriks-
¢ionybé vis délto tebéra gyvybinga,
praktinéje plotméje prilygo abejonei, ar
dvasinis Saltinis, galbtit kada nors lei-
siantis Siam pasauliui atsinaujinti ir at-
gimti, i$ tikrujuy néra negriZtamai iSdzit-
ves. Bitent prielaida, o tiksliau, jau mi-
nétas angazuotas tikéjimas, kad kriks-
¢ionybé néra tik vienas i daugelio m-
su pasaulio raida lemianciy veiksniu,
skatino E. Mounier ir jo bendrazygius
manyti, jog norint jveikti didZiule to
meto Vakary pasaulj istikusia krize, ba-
tina mastyti placiau ir pakilti virs ribo-
tu politiniy ideologiniy nuostatu, kurias
skelbé ir gyné jvairios tarpusavy kovo-
jusios politinés srovés bei jégos.

Todél plétodami ,personalistinés ir
bendruomeniné revoliucijos” vizija, jie
suprato 8ig revoliucija kaip radikaly Eu-
ropos ir viso pasaulio dvasinj atsinauji-
nima, kurio Saltinis turéjo btiti krikscio-
niskoji religija. I$ tiesy néra pagrindo
abejoti autoriais, kurie teigia, kad E.
Mounier ,tikéjimas yra tai, kas ji maiti-
na, jo tikéjimas yra jo istakos ir horizon-
tas, jo alfa ir omega“!. ISauklétas religin-
goje aplinkoje, puikus teologijos Zinovas
pranciizy personalizmo lyderis buvo
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nuosirdziai tikintis katalikas, kurio isSti-
kimybé pamatiniams Sios religijos prin-
cipams niekada nekélé abejoniy net di-
dziausiems filosofiniams jo prieSinin-
kams ir kritikams paciy kataliky stovyk-
loje. Pats E. Mounier ne karta rasé apie
savo besalygiska iStikimybe Bazny¢iai. Ir
vis délto jau pirmoje kartu su , Treciosios
jégos” lyderiu G. Izardu parasytoje ir
1931 m. paskelbtoje knygoje Ch. Peguy
mintis (La pensée des Charles Pequy) btisi-
masis pranciizy personalizmo idéjinis
ikvépéjas ir vadovas aiskiai ir atvirai is-
saké savo nepasitenkinima teorinémis ir
praktinémis krikscionybés nuostatomis
aktualiausiais epochos klausimais. (Sie-
kiant iSvengti galimos painiavos, reikia
pazyméti, kad pranciizy personalistai
autentiskiausia ir universaliausia kriks-
¢ionybés forma laiké katalikybe ir pir-
miausia ja turéjo omenyje svarstydami
jvairias krikSc¢ionybés problemas bei var-
todami paciq savoka ,kriks¢ionybé”.
Tad, lygiai kaip ir paciy personalisty
darbuose, savokos , krikS¢ionybé” ir , ka-
talikybé” Siame straipsnyje bus vartoja-
mos kaip sinonimai.) E. Mounier i$ kar-
to suprato ir pripazino, kad tarp to me-
to kriks¢ionybés biiklés Vakaruose, ir
pirmiausia jo paties tévynéje Pranciizijo-
je, bei visuotinai ,isiviespatavusios ne-
tvarkos” esama glaudaus rysio. Masty-
tojas bligstavo, kad $i sasaja kriksciony-
bei gali tapti pragaistinga. Kaip tik todél
savo veikaluose, ypac rasSytuose 1936—
1940 mety laikotarpiu, filosofas daugiau-
sia gvildeno kriks¢ionybés padétj Siuo-
laikiniame pasaulyje ir svarsté, ar ji ap-
skritai turi galimybiy islikti, o jeigu turi,
tai kokios tos galimybés. Jis anaiptol ne-



buvo pirmasis pranciizy mastytojas, taip
radikaliai kéles kriks¢ionybés ateities
perspektyvy klausima. [takingas jo pirm-
takas buvo jau minétas iskilus XX a. pra-
dzios kataliky poetas ir mastytojas Ch.
Peguy, mégines derinti utopinio socializ-
mo ir krikSc¢ionybés idéjas. Ch. Peguy
kritikavo Vakary visuomenés ydas ir ra-
gino jvykdyti , vidine revoliucija”, kuriag
suprato kaip intelektualinj, moralinj ir
religini Zmonijos tobuléjima. E. Mounier
perémé i savo pirmtako ne tiek konkre-
cias idéjas, kiek pacia ,revoliucine” nuo-
statg. Neatsitiktinai po pirmosios knygos
E. Mounier véliau vengé tiesiogiai ka
nors rasyti apie Ch. Peguy, nes, pasak J.-
per Peguy, buvo pernelyg reikSmingas,
kad $is likty komentuojamu autoriumi“.
Ikvéptas Ch. Peguy pavyzdzio, E. Mou-
nier ,sudaré sajunga su skurdu”, is jo
perémeé ir pamatines nuostatas bei ma-
tus vertindamas savo meto krikS¢ionybés
padéti. Ji, beje, buvo vertinama neviena-
reiksmiskai net tarp paciy kataliky. Pran-
clizy personalizmo lyderis priklausé
tiems ju sluoksniams ir grupéms, kurie
buvo linke manyti, kad visos ankstesnés
kriks¢ionybés pastangos atsinaujinti bu-
vo nepakankamai ryztingos ir todél ne-
veiksmingos. Teoriskai plétodamas ir
grisdamas $ia iSvada, jis nevengé remtis
net tokiais autoriais, kuriy santykis su
kriks¢ionybe vertintinas kaip itin pries-
taringas ir daugiaprasmis. Tiesa sakant,
jo svarstymuy Siuo sudétingu ir delikaciu
klausimu atramos taskas buvo dvieju
dar devynioliktajame amZiuje panaSias
problemas gvildenusiy iskiliu, nors ir la-
bai skirtingu, mastytoju izvalgos. Toli
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grazu neatsitiktinai daugelyje savo dar-
bu E. Mounier prisimena savo garsius
pirmtakus ir pabrézia, kad jau visu Simt-
meciu anksciau uz sastingi, paskendima
iSoriSkame ir negyvame religingume
kriks¢ionybe kritikavo dany protestanty
rasytojas ir filosofas S. Kierkegaard'as, o
kiek véliau rases didZiausias jos priesas
— F. Nietzsche — laiké Sig religija tiesio-
gine Europos kultfiros nuosmukio prie-
Zastimi. Polemikai su $iuo ,,absurdo ri-
teriu” skirta viena asmeniskiausiy ir aist-
ringiausiu E. Mounier knygu Susitikimas
su kriksGionybe. Sioje knygoje autorius
stengési ne tik atremti krikscionybei ad-
resuotus F. Nietzsche’s kaltinimus ir
priekaistus, bet ir kuo visapusiskiau ir
objektyviau jvertinti jos padéti pasauly-
je bei atsakyti i gyvybiskai svarby klau-
sima, kokia ateitis jos laukia. Pasak E.
Mounier, dabarties pasaulis stovi ant at-
eities slenkscio, ir visi jame vertinami uz
savo veiksmus, o ne uz praeities nuopel-
nus. Nors kriks¢ionybé Simtmeciais lé-
musi Europos civilizacijos veida, miisu
laikais ji lengvai galinti biti ,,iSbraukta”
i$ istorijos. Pranctizy filosofas neabejojo
krikS¢ionybés ir Vakary civilizacijos liki-
mo bendrumu, kylandiu i§ glaudaus ju
istorinio rysio: ,Savo paciu nelaimei,
miisy laikai sutampa su vienu i$ ty civi-
lizacijos nuosmukiu, kada silpstanti gy-
vybinguma lydi dvasiniy jégy nusilpi-
mas. Kriks¢ionybé, gimusi Sios civiliza-
cijos pradZzioje, maitinosi jos pirmojo pro-
verzio sultimis, taip pat ji negali iSveng-
ti jos silpnumo padariniu, didelés krizés,
puolancios, kaip atrodo, jos gyvybines jé-
gas”®. E. Mounier buvo linkes pripazin-
ti, kad ,mirties pranaso” F. Nietzsche’s
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teiginius apie neisvengiama kriksciony-
bés mirtj iS dalies patvirtina akivaizdis
jos nuosmukio poZymiai. Sis prancizy
kataliky mastytojas buvo originalus tuo,
kad vienas pirmujuy pamégino aiskinti ir
socialines istorines $io nuosmukio prie-
Zastis, kurios, beje, gana menkai domino
S. Kierkegaard'a ir jo pradétos krikscio-
nybes kritikos teséjus L. Sestova, N. Ber-
diajeva ar G. Marceli, aprasinéjusius Sios
religijos krize daugiau moraliniu ir psi-
chologiniu aspektu. E. Mounier labiau-
siai domino klausimas, kaip kriksciony-
bés esmé — jos antlaikinis dvasinis turi-
nys — istoriskai skleidési per visa ilgaam-
Ze Vakary pasaulio raida. Pabrézdamas
kriksc¢ionybés idealo antlaikiskuma, E.
Mounier nurodé, kad $is idealas neiSven-
giamai iSkreipiamas, kai jsikfinija kon-
kreciomis Zemiskojo gyvenimo formo-
mis. Todél, nors ir didziai gerbdamas
kriks¢ionybe, filosofas iSsamiai aprasine-
jo kelis Simtmecius trunkancio jos irimo
apraiskas ir analizavo jo priezastis.
Pasak E. Mounier, Europos nukriks-
¢ionéjimo istaky reikia ieskoti jau Rene-
sanso epochoje pradéjusioje formuotis
naujoje Zmogaus sampratoje. Tiesa, mas-
tytojo nuomone, dvasinis kylancios bur-
zuazijos idealas buves neabejojamai
kriksc¢ioniskas, nes , didysis miesc¢ionis”
turéjes tapti darbStumo, kuklumo, he-
roizmo ir kity tauriy savybiu isiktniji-
mu. Tadiau greitai Sios dorybés buvu-
sios uzmirstos, jas iSstimeé besaikis tur-
to vaikymasis, ramybés, jaukumo, asme-
ninio saugumo troskimas. Sitaip ,su-
smulkéjus” vertybéms ir idealams, pa-
mazu prieita prie to, kad nuo Vakary
krikS¢ionybés émeé trauktis ,gyvos vi-
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suomenés kiino dalys”. Suburzuazéjusi
kriks¢ionybé tapo ,konservatyvi, gyny-
biska, kritikuojanti ir netikra dél ryto-
jaus“®. Taciau didziausiu pavojumi
kriks¢ionybei ir akivaizdziausiu jos de-
kadanso pozymiu personalizmo lyderis
laiké socialinés bazés siauréjima. Rem-
damasis konkreciais sociologiniais tyri-
néjimais, E. Mounier pri€jo isvada, kad
,misy krastuose kriks¢ionybé sparciai
virsta motery, seniy ir smulkiy miescio-
niy religija. Ji beveik visiskai pasalinta
i$ tos aplinkos, kuri yra misu civiliza-
cijos jégos elementas — darbininky aplin-
kos”. Todél savo knygoje personalistas
gana drastiskai formulavo klausima, i
kurj atsakymo ieskojo visa savo gyveni-
ma: ,Ar tai yra trumpalaikis kriksc¢ionis-
kojo gyvenimo nuosmukis? Ar galutinis
dekadansas? Ar kriks¢ionybé jau nuo
pradziy slépé savo silpnumo pradus,
kuriy padariniai — nors ir pavéluotai dél
istorijos tékmeés létumo ir sudétingu-
mo — galy gale iskyla i pavir§iy?“®
Klausimas keliamas kaip alternatyva,
tad i ji i$ principo galima atsakyti dve-
jopai. Vis délto nors jis formuluojamas
radikaliai ir net drastiSkai, E. Mounier
buvo i$ anksto apsisprendes dél atsaky-
mo: sutikdamas, kad kriks¢ionybés zlu-
gimas yra labai tikétina hipotezé, galin-
ti tapti litidna tikrove, jis nesiliové tike-
jes jos ateitimi. Pasak mastytojo, ,Sian-
dieninio krikscionio likimui gali turéti
jtakos tik tai, ar Siandienos kriksciony-
bé siandienos tikrovéje sugebés dabar
duoti pergalingg atsakyma j sunkiausius
klausimus, su kuriais susiduria“”®.
Pranctizy filosofas smarkiai abejojo,
ar smunkanti ir suburzuazéjusi Europos



krikscionybé gali duoti tokj atsakyma, ir
buvo tvirtai jsitikines, jog mazos refor-
mos nepakeis jos apgailétinos padéties.
Reikia pazymeéti, kad ketvirtajame pra-
éjusio amziaus deSimtmetyje daliniu
kriks¢ionybés reformy taktika turéjo ne-
mazai Salininkuy, o jtakingiausi tarp ju
buvo kriks¢ionys demokratai. Ju pozicija
E. Mounier atrodé neperspektyvi ir tie-
siog reakcinga. Jis mané, kad krikscio-
nybé gali atgimti tik jveikusi savo ,is-
torine inercija”, o tam pirmiausia reiké-
jo grieztai atsiriboti nuo konformistinés
(cia filosofas turi omenyje taikstymasi su
minéta isivieSpatavusia netvarka®)
jvairiy religiniy partijy politikos. Ap-
skritai visam personalistiniam sajadziui
buvo biidinga tai, kad jo atstovai neno-
réjo savo veiklos ir jos tiksly sieti su
konkrec¢iomis to meto kriksc¢ioniskuju
partiju programomis, kurios, juy nuomo-
ne, tikinc¢iuju akyse uzgozdavo ir nu-
stumdavo i antra vieta patj kriksc¢ionis-
kajj tikéjima — svarbiausia Sios religijos
gyvybingumo ir atsinaujinimo Saltini.
Kaip tik turédamas omenyje 8ig princi-
pine personalisty bei ju lyderio nuosta-
ta, J.-M. Domenachas rasé, kad Mounier
,nedaro i kriks¢ionybeés laikinio iSlais-
vinimo ideologijos” ir ,niekada nelaiké
religijos, BaZnycios revoliucijos arsena-
lu”’. I8 pirmo Zvilgsnio personalisty uz-
mojai ,,islaisvinti” kriks¢ionybe nuo po-
litikos atrodo gana jspiidingai ir pa-
traukliai, taciau, atidZiau isigilinus i ju
,revoliucine” retorika, kyla daug neais-
kumu. Kadangi personalistai buvo lin-
ke atsiriboti nuo, pasak ju, pernelyg
konservatyviu ir net reakcinguy krikscio-
nisky politiniy partijuy programu, savai-
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me kyla klausimas, kokia alternatyva
Sioms programoms sifilo jie patys. Juk
nepasitlius tokios alternatyvos, ju pro-
paguojamos ,,personalistinés ir bendruo-
meninés revoliucijos” turinys ir tikslai
tampa tokie neapibrézti ir migloti, kad
iSkyla reali grésmé, jog pats revoliucijos
reikalavimas liks tik tuscias ir niekuo
nejpareigojantis stkis. Juo labiau pra-
randa bet kokj dalykinj pagrinda ir at-
rodo gryna utopija personalisty sitilytas
grandiozinio uzmojo projektas pertvar-
kyti Vakary visuomene remiantis atnau-
jintos kriks¢ionybés principais. Pranci-
zy, personalizmo lyderio garbei reikia
pasakyti, kad jis pats gerai maté Siuos
beveik akivaizdzius savo sitilomos pa-
saulio pertvarkymo programos triiku-
mus ir, svarbiausia, turéjo drasos juos
atvirai pripazinti. Siuo atveju, ko gero,
jau galima kalbéti apie savotiska teori-
ne rezignacija, kurios tiesiogine israiSka
laikytini ne karta E. Mounier kartoti tei-
giniai, kad jis negalis paaiskinti gelmi-
niy Vakary civilizacijos ir kriks¢ionybés
nuosmukio priezasciy®.

Vis délto Sios filosofo abejonés, liu-
dijancios didziulj intelektualinj ir mora-
linj sazininguma, netrukdé jam tikéti,
kad Vakary pasaulio raida ir toliau lems
krikscioniskasis dvasinis pradas. Jis ma-
né, kad XX amZziuje mirsta ne krikscio-
nybé, o tik vienas i$ istoriniy jos pavi-
daly - Siuolaikiné Vakaru krikscionija.
Neatsitiktinai E. Mounier ir kity perso-
nalisty darbuose grieztai skiriamos sa-
vokos ,kriks¢ionybé” (christianisme) ir
,kriks¢ionija” arba ,kriksc¢ioniskoji vi-
suomeneé” (chrétienté). Pranctizy perso-
nalistai kriksc¢ionybe tapatino su ,Baz-
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nycios ir Dievo Karalystés veikimu®”, o
kriksc¢ionija arba krikscioniskaja visuo-
mene siejo su netobulais, istoriskai pra-
einanciais méginimais jkiinyti krikscio-
nybés principus Zemiskajame gyvenime.
Si skirtis jiems buvo principiné, nes ja
grindZiami visi ju samprotavimai apie
Vakary pasaulio istorine raida ir jos per-
spektyvas. Bitent ji leido E. Mounier ir
jo sekéjams teigti, kad mirsta tik konkre-
Cios kriksc¢ioniSkos visuomeneés (feodali-
né, burzuaziné), o pati kriks¢ionybé
esanti amzZinas ir neiSsenkantis dvasios
Saltinis, varantis pirmyn visa istorijos
vyksma. Remdamiesi sia prielaida, per-
sonalistai samprotavo apie didziules,
praktiskai neribotas, kriks¢ionybéje glai-
dincias galimybes atsinaujinti. Taigi ne
tiek filosofiniai apmastymai, o besalygis-
ka istikimybé savo religijai ir aistringas
asmeninis tikéjimas lémé optimistinj E.
Mounier ir jo sekéju poZitrj i krikscio-
nybés ateitj. Pranciizy personalistai pri-
pazino ir grieztai kritikavo to meto
krikscionybés socialinj ir politinj konser-
vatyvuma, atitriikima nuo daugelio pa-
matiniy epochos problemy ir vis délto
tikéjo, kad ji isliks ir , pramoninés revo-
liucijos” salygomis.

Reikia pripazinti, kad ¢ia bendriau-
siais bruozais aptarti E. Mounier ir jo
bendraminéiy samprotavimai apie
kriks¢ionybés padéti ir jos ateities per-
spektyvas gerokai skyrési nuo prancii-
zu kataliky intelektualu sluoksniuose
vyravusios nuomoneés Siais svarbiais
klausimais. Zvelgiant i§ laiko perspek-
tyvos, personalisty tikéjimas kriksciony-
bés atsinaujinimu ir ypac ju pateikta to-
kio atsinaujinimo programa buvo dra-
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sios ir novatoriskos nuostatos, taciau jos
sunkiai skynési kelia i placiuosius kata-
liky sluoksnius ir ne karta buvo griez-
tai kritikuojamos uz tikra ar tariama
nuolaidziavima modernéjimo dvasiai.
Toki nesupratimgq ir kritikq galima su-
prasti turint omenyje konkrecias dvasi-
nes ir istorines praéjusio Simtmecio ket-
virtojo desimtmecio salygas, kuriomis
teko veikti prancfizy personalistams. Ju
iSsikelti ambicingi pasaulio pertvarkymo
planai verté i§ pagrindy permastyti
kriks¢ionybés vieta Vakary istorijoje ir
gerokai kritiskiau, negu tada buvo
jprasta, pazvelgti i daugeli kriksciony-
bés istorijos fakty, su ja siejamu tradici-
niy isitikinimy ir vertybiu. Toks pama-
tiniy dalyky pervertinimas i$ naujo pa-
prastai biina sunkus ir skausmingas, tad
nattiralu, kad daugelis to meto kataliku
nebuvo pasiruoSe deramai suprasti ir
palankiai jvertinti iSties gana radikaliai
skambéjusiu personalisty kalby apie bii-
tinybe i$ pagrindy atnaujinti kriks¢iony-
be. Visy E. Mounier bendraZygiy ir am-
zininky liudijimu, jis jautriai ir net
skausmingai iSgyveno tokj nesupratima
ir kritika, taciau tikéjo pasirinkto kelio
bitinumu bei neiSvengiamumu ir i$ jo
niekada neiSsuko. Laikas parodé, kad
mastytojas pasirodé esas gerokai jzval-
gesnis ir toliaregiSkesnis, negu mané
dauguma ji kritikavusiy amzininkuy. Juk
neva ,pernelyg drasios” arba , per anks-
tyvos” jo idéjos netrukus tapo jkvépimo
saltiniu ne vienam BaZnycios gyvenimo
reformatoriui. Todél apibendrinant leis-
tina teigti, kad E. Mounier, problemis-
kai iskéles ir svarstes krikSc¢ionybeés liki-
mo ir ateities perspektyvu klausima, kri-



tiskai pazvelgé ir i kriks¢ionio santyki
su pasauliu bei istorija ir buvo vienas
pirmuju kataliky mastytoju, pradéjusiu
ieSkoti to, kg galima pavadinti moder-
nia krikscioniska istorine samone. Belie-
ka pridurti, kad Sios personalisto pa-
stangos taip pat nenuéjo veltui, nes var-

Nuorodos

1 J.-M. Domenach. Emmanuel Mounier. — Paris:
Ed. du Seuil, 1972, p. 122.

2 Ten pat, p. 36.

3 E. Mounier. L'affrontement chretien. — Paris: Ed.
du Seuil, 1965, p. 48.
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gu ar reikia jrodinéti, kad kazkada at-
rodziusios novatoriskos ir net jzilios jo
jzvalgos apie kriks¢ionybés ir istorijos
santyki jau yra biitinas Siy dieny kriks-
¢ionio savivokos démuo, o pats kriksc¢io-
niskasis perspektyvizmas — neatskiria-
mas jos bruozas.

4 Ten pat, p. 53.
5 Ten pat, p. 18.
6 Ten pat, p. 15.
7 Domenach, op. cit., p. 30.
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TRAGEDIJOS MIRTIES IR ATGIMIMO
MOTYVAI F. NIETZSCHE’S FILOSOFIJOJE

Reasons for the Death and Rebirth of Tragedy
in Nietzsche’s Philosophy

SUMMARY

The article focuses on an analysis of the death and rebirth of tragedy in Nietzsche’s philosophy. Nietzsche

says that the poet Euripides, believing that the light of reason should illuminate all important things, turned

to a new voice in Greek life: the powerful inquiring spirit of the philosopher Socrates. Socrates represents

a rational optimism which declares that all things can and must be known. The optimism of reason is the

death of tragedy. But, according to Nietzsche, logic can never lead the human mind to the ultimate se-

crets of all things. In various ways Nietzsche repeatedly suggests that the rebirth of tragedy is accom-

plished in “Thus Spake Zarathustra”. Nietzsche holds this work to be “involuntary parody”. So tragedy is

redeemed as parody. Nietzsche, then, is laughing at himself, his doctrine of eternal reccurrence and trag-

edy. This irony displaces any attempt to secure a new truth on the basis of his works.

TRAGEDIJA KAIP PARODIJA

Po Dievo mirties ir sokratizmo iSse-
kimo, Dionisas, tragedijos dievas, tam-
pa filosofu. Nietzsche daznai save vadi-
na filosofo Dioniso mokiniu. Jis verc¢iau
linkes bati satyru savojo dievo palydo-
je negu Sventuoju. Dionisas niekada ne-
pasirodo be kaukeés, jo palydovai susi-

tapatina su juo. Todél galima teigti, kad
Nietzsche kaip Dioniso mokinys yra tra-
gedijos dievo pasirodymas. Vélesniuose
savo rastuose Nietzsche netgi pasiraso
,Dionisas”.

Kirinyje Anapus gerio ir blogio Niet-
zsche sitilo sudaryti filosofy hierarchi-

RAKTAZODZIAL. Sokratas, tragedijos mirtis, tragedijos atgimimas, Nietzsche.
KEY WORDS. Socrates, the death of tragedy, the rebirth of tragedy, Nietzsche.
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ja pagal ju juoka. Nietzsche teigia, kad,
jei dievai filosofuoja, jie irgi juokiasi.
Tai taikoma Dionisui, kuris yra filoso-
fas. Tesdamas mintj apie filosofus ir
dievus, Nietzsche sako: ,Jau tai, kad
Dionisas yra filosofas, taigi ir dievai fi-
losofuoja, matyt, yra slaptinga naujiena,
kuri galbtit sukels biitent filosofu nepa-
sitikéjima”“®.

Filosofijos, susijusios su Dionisu, ne-
galima suprasti kaip tos filosofijos, ku-
rig Nietzsche vadina sokratizmu.

Paskutiniuoju filosofu Nietzsche va-
dina tragiskaji filosofa, kurio dionisiska-
sis pradas dominuoja. Jj galima palyginti
su Edipu, pavaizduotu Euripido dramoje
,Edipas Kolone”. Sis herojus siaubingai
priestarauja gamtai — Siuo atveju — krau-
jomaisa, — bet tik taip privercia gamta at-
skleisti savo paslaptis®. Dionisiskosios fi-
losofijos baisumas parodomas per Edipo
asmenj, kuris kartu yra vyras ir stinus,
tévas ir brolis. Tai panasu i patj Niet-
zsche’e, kuris savo dvilypuma aprasé
veikale Ecce homo. Jis sako, kad jo buvi-
mo laimé, unikalumas gltidi jo lemtyje:
kaip jo tévas, jis jau miré, bet gyvena ir
sensta kaip jo motina. Filosofas mano,
kad &i dviguba kilmé paaiskina jo ypa-
tinga neutraluma, bepartiSkuma bendros
gyvenimo problemos atzvilgiu. Todél jis
daug jautriau nei koks kitas Zmogus jun-
ta auksciausia ir Zemiausiag evoliucijos
pakopa; ¢ia jis yra mokytojas par exellen-
ce —jis zino jas abi ir yra jos abi¥. Tai yra
Dioniso dvilypumo pavyzdys.

Veikale Tragedijos gimimas Nietzsche
tiki nauja tragiska estetika, kuriai atgims-
tant atgims ir estetiSkasis klausytojas.
Veikale Ecce homo filosofas apie laikotar-
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pi, kai buvo rasomas kirinys Stai taip Za-
ratustra kalbéjo, sako, jog tuo metu auks-
¢iausiu lygiu atgijo jo ,,taip” sakantis pa-
tosas, kurij jis vadina tragisku patosu®.
Filosofas raso, kad visas Zaratustra yra
ditirambas vienatvei®. Pats su savimi
Zaratustra taip pat kalba ditiramby kal-
ba®. Tai rodo, kad Nietzsche §j veikala
sieja su dionisiska, tragiska poema.

Apie kiirini Stai taip Zaratustra kalbé-
jo Nietzsche sako, kad ¢ia , dionisisku-
mo” samprata virto auksc¢iausiu veiksmu.
Zaratustra priestarauja kiekvienam Zo-
dziui, nors yra labiausiai tegiantis; visos
prieSybés yra susietos nauja vienybe*!.

Sasaja tarp Zaratustros ir Dioniso
dar aiskesné Linksmajame moksle. Ketvir-
toje knygoje Nietzsche cituoja Zaratust-
ra, o vieng skyrelj pavadina ,Incipit tra-
goedia”. Linksmojo mokslo pabaigoje filo-
sofas apie knyga Stai taip Zaratustra kal-
béjo sako: ,...tik bus parasytas tikrasis
klaustukas, keisis sielos likimas, pasistii-
més laikrodzio rodyklé, prasidés tragedi-
ja...”* Taigi galima suprasti, kad Stai
taip Zaratustra kalbéjo yra tragiskojo me-
no atgimimas, o Zaratustra — tragiskojo
filosofo — Dioniso — kauké.

Kdrinyje Staby saulélydis, parasSytame
1889 metais, Nietzsche raso: ,Taip as
sugriztu i ta vieta, i§ kurios kadaise is-
éjau, — Tragedijos gimimas buvo mano
pirmasis visy vertybiu perkainojimas:
taip a$ vél atsistoju ant pagrindo, i$ ku-
rio iSauga mano valia ir mano galia, as,
paskutinysis filosofo Dioniso mokinys,
as, amzinojo sugrizimo mokytojas...“*
Filosofas jvairiais biidais kartoja, jog tra-
gedijos atgimimas, kuriuo tikéjo anksty-
vajame darbe, yra pasiektas kirinyje
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Stai taip Zaratustra kalbéjo, parasytame
1883-1885 metais.

Jei Stai taip Zaratustra kalbéjo yra tra-
giskos filosofijos veikalas, tai, vadinasi,
sokratizmas miré, nes, vieSpataujant
sokratiskajai filosofijai, tragiskas karinys
buvo nejmanomas. Pirmoji Sios knygos
dalis yra apie Zaratustros, arba tragis-
kojo Zmogaus, rysi su sokratizmu.

Vienas i$ Zaratustros kalbuy tiksly —
atrasti ir iSaiSkinti nuodéme pries gyve-
nima, kurios priezastis yra sokratizmas.
Nietzsche tragedijg kildina i$ gyvenimo;
menas yra metaforiska gyvenimo raiska.
Sokratizmas yra nusikaltimas gyveni-
mui, vadinasi, antidionisiskas ir antitra-
giskas. Jei teigiama, jog su Stai taip Za-
ratustra kalbéjo prasideda tragedija, tai
sokratizmas pradedamas nugaléti, sok-
ratiskoji filosofija mirsta. Tai yra trage-
dijos mirties mirtis*.

Pasakojimas apie Zaratustra — tai pa-
sakojimas apie ta, kuris ateina po Dievo
mirties. Linksmajame moksle yra Zymus
fragmentas apie iSprotéjusj zmogu: ,Kur
Dievas? — susuko jis, — a$ jums pasaky-
siu! Mes ji nuzudéme - jis ir as! Mes vi-
si jo zudikai! Bet kaip mes tai padaréme?
Kaip sugebéjome iSgerti jiirg? Kas davé
kempineg, kad nutrintume visg horizon-
ta? Ka padaréme, atpléSdami Siq Zeme
nuo jos saulés?”“®® Zaratustra lygina sa-
ve su saule, kuri siuncia $viesa. Todél
sekdamas saule, jis nusprendzia pasida-
linti su kitais savo iSmintimi ir nuzengti
nuo kalno. “Todél turiu Zemyn as leistis,
kaip tu kas vakara darai, kai nueini uz
jiry vandenu... Ir a$ turiu, kaip Zmonés
sako, nuZengt pas tuos, kuriy taip troks-
tu.”#¢ PrieSingai nei iSprotéjes Zmogus,
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Zaratustra netroksta transcendentinio
Dievo. Stai taip Zaratustra kalbéjo néra
apie nihilizmo patirtj, o apie tragedijos
atgimima po Dievo mirties.

Dievui mirus, iSnykus metafizikai,
Zemé tapo laisva. ,Kadaise Dievui nu-
siZengti — tai buvo nuodémé didZiausia,
bet Dievas miré, ir tada visi tie nusiZen-
géliai pranyko. Taciau dabar baisiau-
sia — Zemei nusikalsti...”¥ Zemé yra i-
laisvinta nuo saulés. Istikimybé Zemei
reiskia gyventi amziuje, kai néra nieko
amzina. ,,O amzina — tai simbolis, tai tik
palyginimas!.. Bet apie laika, apie taps-
ma geriausi simboliai kalbéti turi: jie girt,
pateisinti privalo visa, kas laikina, kas
randas ir praeina!“#® Viskas dideliam
zmogui yra tik fragmentai. Tai labai aki-
vaizdu Stai taip Zaratustra kalbéjo ketvir-
tosios dalies skyriuje , Apie iSgelbéjima”.
Zaratustra sako: ,,...A$ tarp Zmoniy ke-
liauju, tarytum bty jie tik kiino da-
lys...AS tarp Zmoniy keliauju tarytum at-
eities skeveldry... O mano siekis ir kiiry-
ba — sudét, sukomponuot i viena, kas ga-
balai yra pavieniai, misles ir jvykius bai-
sius nenumatytus kas sudaro”#. Zara-
tustra vienatvéje atranda savo poeting
biitj. Taciau Nietzsche’s mintys apie vie-
natve néra jo bandymas surasti esiniy
amZinumo ir vienovés pagrinda. Grei-
¢iau atvirksciai. Tai teigimas, jog esinys
savo esme yra fragmentiskas®™.

Nietzsche suzlugdo modernisty ban-
dyma vietoj teistinés koncepcijos jdieg-
ti humanistine, skelbiancig visy Zmoniy
lygybe. ,Néra juk Zmonés lygiis. Taciau
neturi jie tokie ir baiti! Kq antZzmogiui ta-
da manoji meilé reikstuy, jei as kitaip kal-
béti imciau?“*! Zaratustra sugriauna bet



kokia politing-metafizine sistema, grin-
dZiama kokia nors viena tiesa, visus vie-
nijanc¢iu principu.

Vienatvé yra susijusi su metafizikos
zlugimu, su Dievo mirtimi. Linksmajame
moksle Nietzsche sako: ,,..Pamaldus
zmogus dar neturi vienatvés, — §j atradi-
ma padaréme mes, bedieviai.”>* Skyriu-
je ,Sugrizimas” Zaratustra sakosi griZes
i téviske, i vienatve, kur $i sako: “Zinau,
kad tarp Zmoniu daugybés buvai labiau
apleistas nei pas mane kadaise vienas!"“*
Veikale Anapus gerio ir blogio Nietzsche
filosofams pataria pasirinkti gera, laisva,
samoninga vienatve. Tai yra salyga ne-
prarasti filosofinio humoro™.

Zaratustros vienatve sugriaunama
skyriuje , Apie regéjima ir misle”. Mislé
imenama pranesant apie amzinaji sugri-
Zima. Jj iSreiskia pozitiris, jog visi daik-
tai tarp saves taip tvirtai susipyne, kad
akimirka visa, kas dar ateiti turi, paskui
save traukia. Doktrinos apie amzinaji su-
grizima pagrindiné mintis yra tokia:
,Bitis akimirka kiekvieng randas”®.
Kiekviena gyvenimo akimirka yra nauja
pradzia. Mintis apie amzinajj sugrizima
yra tragiSkas pozifiris, nes teigia visa gy-
venima. AmZinasis sugriZimas Svencia
gamtos betikslinguma, o Zmoguy priski-
ria gyviinams. Jis suteikia viltj, metafizi-
ne paguoda, jog Dionisas sugris, bus
jveiktas susiskaidymas j individus. Kita
vertus, mintis apie visa ko cirkuliacija
yra tragedijos jveikimas, nes panaikina
skirtuma tarp gyvenimo ir mirties, trage-
dijos ir komedijos. Tam tikra prasme am-
Zinasis sugrizimas yra anapus tragedijos.

Galimas nihilistinis pozitiris i amzi-
naji sugriZimga. Pranasas skelbia, jog vis-
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kas tusdia, viskas — vis tiek, neverta nie-
kas nieko, pasaulis — be prasmés ir vis-
kas jau yra buve. DidZiujy siekiy Zmo-
nés troksta iSeities i§ liidesio, Sleikstu-
lio, nihilistinés patirties. Jie iesko teisin-
go, paprasto, vienareikSmio atsakymo.
Kiekvienas i$ didziujy siekiy Zmoniuy
gali btiti tragiska figtira. Juos visus su-
vienija nelaimés Sauksmas. Né vienas
atskirai nepasiekia tragiSkos patirties
aukstumu. Tragiskas herojus yra suski-
les, issibarstes. Taciau, kai visi Saukian-
tieji sueina drauge, jie tampa komiskais,
nebetragiskais. Nelaimés Sauksmas virs-
ta parodijuojancia, ironiska karikattira,
asilo festivaliu. ,...Trumpa tragedija
pagaliau visuomet virsdavo amzina bi-
ties komedija ir prieSingai, ir, Eschilo
zodziais tariant, ,begalinio juoko ban-
gos” turi galiausia uzlieti ir patj di-
dziausig ty tragedijy veikéja”.® Zara-
tustros atsakas i ju pagalbos sauksma —
litidesys ir juokas. ,ISmokit juoktis i$
saves kaip reikiant!”%’

Veikale Apie moralés genealogijg Niet-
zsche aiSkina, jog didis tragikas, kaip ir
kiekvienas menininkas, ,tiktai tada pa-
siekia savo didybeés virsiine, kai sugeba i
save ir savaji meng pazvelgti is auksto —
kai pajégia i$ saves pasisaipyti“®. Links-
majame moksle Nietzsche karini Stai taip
Zaratustra kalbéjo vadina ,nesavanoriska
parodija”. Vadinasi, Sis veikalas yra
Nietzsche’s kiirybinés didybeés virstiné.

Parodija prieStarauja viskam, ka
zmoneés laiko rimtu dalyku ju gyvenime.
Ji iSjuokia visuotinai pripazintas verty-
bes, asketinj ideala, tragiSkuma. Todél
iskyla klausimas, ar Zmogus gali gyven-
ti be dieviskosios prigimties ir kaip jis

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

103



AUSRA POLOVIKAITE

104

turi gyventi®. Nietzsche’s atsakymas —
juokas. Geriau ne suprasti, o sokti pa-
gal Dioniso duadele: , Ar norite §ito?..”“%

,KritiSkame Zvilgsnyje | save” filo-
sofas teigia, jog Zmonés neturi geisti
tragedijos kaip metafizinés paguodos
meno, juk ,metafiziskai paguodzia”
krikscionybé. ,Pirmiausia turétumeéte is-
mokti gyvenimo siapus paguodos, — tu-
rétuméte iSmokti juoktis, mano mielieji
biciuliai, jei traks plys norite likti pesi-
mistais; kad galbtit po to, su Sypsena,
kada nors pasiustuméte po velniy visas
tas metafiziskas paguodas, o metafizi-
ka - pacia pirmaja!“®

Siekti tragedijos atgimimo reiskia
siekti parodijos. Linksmajame moksle Niet-
zsche raso, jog Zmoneés vis dar gyvena
tragedijos, doroviy ir religiju laikais, ,bii-
ties komedija pati dar ,nesuvoké” sa-
ves“62, Kitur filosofas sako: ,,...Ilga tikroji
tragedija jau baigési. Zinoma, tarus, kad

kiekviena filosofija, kol ji iSsirutuliojo,
buvo ilga tragedija“®. ,Kazkas nepa-
prastai bloga ir pikta beldziasi i duris; in-
cipit parodia, — jokios abejonés...”** Niet-
zsche, juokdamasis i$ saves, pasalina bet
kokius bandymus Zaratustros moksle
jzvelgti nauja tiesa. O doktrina apie am-
Zinaji sugrizima yra filosofinis pokstas.
Asmuo kaip ,,as” ir substratas yra fikci-
ja, kaukeé, vaizdinys. Didziuju siekiy
zZmoneés nenoréjo atsisakyti savo tapaty-
bés. Save saugoti kaip viena ,as” yra di-
dziausias metafizinis pavojus®. ,,...Niet-
zsche be saiko, save naikinandiai demas-
kuoja iliuzijas, vieng po kitos nuplésda-
mas nuo a5 kaukes, kol pagaliau nebelie-
ka nei kaukeés, nei paties as.”%

Nietzsche’s Zaratustra vienatvéje
drasko Zmoguje tiek Dieva, tiek avi, o
pléSydamas dar ir juokiasi iki asaru,
,,...ant litiny ir ant sielvarto lyg ant pie-
vutés soka”?’.

ISVADOS

Tragedija miré pradéjus dominuoti
sokratiSkajai tendencijai, teigianciai, jog
viskas turi bfiti samoninga, protinga,
aisku. Sj loginj optimizma mene isreis-
ké Euripidas. Taciau Nietzsche mano,
kad mokslas, sokratizmas supras, jog
nejmanoma pasiekti visy dalyku esmés.
Filosofas tiki, jog tada atgims tragiskoji
filosofija.

Kai kuriuose veikaluose Nietzsche
kalba apie savo kirinj Stai taip Zaratust-
ra kalbéjo kaip apie tragedija. O Zara-
tustra yra tragiskojo filosofo Dioniso
kauké. Taciau ivairiuose kuriniuose
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Nietzsche ragina iSmokti juoktis, pasi-
Saipyti i$ saves.

Remiantis Nietzsche’s iSsakytomis
mintimis, galima teigti, jog jis atmeta tra-
gedijos metafizine reikSme. Antjuslinis
pasaulis, moralé, religija, mokslas, me-
nas — visa tai yra melo formos, bandy-
mas pateisinti neteisinga, priestaringa,
beprasmj pasaulj. Giliausias atsakas i
skausminga gyvenimo patirtj — litidesys
ir juokas. Kiirinj Stai taip Zaratustra kalbé-
jo galima laikyti parodija, o pati Nie-
tzsche’e — besijuokianciu i$ tragedijos,
amzinojo sugrizimo, naujos tiesos teoriju.



MOKSLINE MINTIS

Literattra ir nuorodos

35 F. Nyce. Anapus gerio ir blogio, p. 490-491. 51 F. Nycé. Stai taip Zaratustra kalbéjo, p. 104.

36 Zr. F. Nietzsche. Tragedijos gimimas, p. 20 52 F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 280.

37 Zr. ®. Hur e. Ecce homo, c. 698. 53 F. Nycé. Stai taip Zaratustra kalbéjo, p. 179.

38 Zr. ten pat, p. 744. 54 Zr. F. Ny&é. Anapus gério ir blogio, p. 339-340.

39 Zr. ten pat, p. 706. 55 F. Nycé. Stai taip Zaratustra kalbéjo, p. 212.

40 Zr. ten pat, p. 751. 56 F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 49.

41 Zr. ten pat, p. 731. 57 F. Ny¢é. Stai taip Zaratustra kalbéjo, p. 281.

42 F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 300. 58 F. Nietzsche. Apie moralés genealogijq, p. 113.

43 F. Nyce. Staby saulélydis, p. 584. 59 Plg. Laurence Lampert. Nietzsche and Modern Ti-

44 Plg. Walter Brogan. Zarathoustra: The Tragic Fi- mes: A study of Bacon, Descartes and Nietzsche. —
gure of the Last Philosopher // Research in Pheno- London: Yale University Press, 1993, p. 441-442.
menology, vol. XXIV, 1994, p. 46. 60 Zr. F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 301.

45 F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 151-152. 61 F. Nietzsche. Tragedijos gimimas, p. 30-31.

46 Frydrichas Ny¢&é. Stai taip Zaratustra kalbéjo / 62 Zr. F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 47.
F. Ny¢é. Rinktiniai rastai. — Vilnius: Mintis, 63 F. Nyéé. Anapus gério ir blogio, p. 340.

1991, p. 21. 64 F. Nietzsche. Linksmasis mokslas, p. 22.
47 Ten pat, p. 24. 65 Plg. W. Brogan. Zarathoustra: The Tragic Figure
48 Ten pat, p. 90. of the Last Philosopher, p. 55.
49 Ten pat, p. 140. 66 Hans-Georg Gadamer. Istorija Menas Kalba. —
50 Plg. W. Brogan. Zarathoustra: The Tragic Figure Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 70.

of the Last Philosopher, p. 50. 67 Zr. F. Ny&é. Stai taip Zaratustra kalbéjo, p. 282.

LOGOS 38 105
2004 LIEPA o RUGSE]IS



Gauta 2004-06-25

~
et
o

ROMUALDAS DULSKIS

Vytauto DidZiojo universitetas

7MOGAUS ATSAKOMYBE DIEVUI
KONFUCIANIZME

Human Responsibility to God in Confucianism

SUMMARY

There is no teaching on world creation in Confucianism. Nevertheless, the Classics of Confucianism
speak clearly about faith in God whom they call the Lord Supreme (Shangdi) or Heaven (Tian), and
consider him Source of life and Patron of people. Missionaries, philologists, exegetes and even arche-
ologists have studied the concept of God in works of Confucius and Confucianism in general.

Confucianism is a “book” doctrine, and the Classics of Confucianism can be compared to the Bible.
They testify faith in personal God, or in absolute Principle of the universe. In the books of Classics wise
ancient sovereigns are presented as interlocutors of God, receiving God’s instructions and asking for his
protection. The Classics of Confucianism take a reader into the world of ethical values and full depen-
dency on celestial Power. In Confucianism, ethical implications of faith in God are especially empha-
sized. The Lord is Source and Principle of moral order: he points out what is good and what is wicked.

The main task of a man is to perceive the path of Heaven. According to Mengzi, Heaven lies in
the heart of man, so he who knows his own heart — knows the Absolute.

Humaneness (ren) is the principal virtue of Confucianism. In philosophical systems of Zhu Xi, Wang
Yangming and Feng Youlan, ren acquires features of universality. Ren does not only characterize un-
selfish human relations but also a deep connection between a man and the universe. Ren embodies
the value of a human being as a person. Having ren in man’s inside testifies the existence in man of
what surpasses the man himself - i.e. Deity.

[VADAS

Siandien Kataliky BaZny¢ia pasisako  plétojantis informacinei visuomenei bei
uz atvirg tarpreliginj dialoga. Vis labiau  plintant kulttiriniam ir religiniam pliu-
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ralizmui, is dialogas tampa neiSvengia-
mas, bet drauge ir labai naudingas. Po-
pieZius Jonas Paulius II savo kalbose ne
karta pabrézé Azijos kulttiry ir religiju
pazinimo svarba:

,Sinodo dokumentas Ecclesia in Asia
padeda mums suvokti, kad tarpreliginis
dialogas ir Baznycios misija skelbti
Evangelija ligi pat Zemés pakrasciu, vie-
nas kitam ne priestarauja, bet vienas
kita papildo. Isganymo Jézuje Kristu-
je Evangelijos skelbimas turi vykti is-
laikant gilia pagarba klausytoju isiti-
kinimams bei visam gériui ir Sven-
tumui, kurj turi ju kulttira ir religiné
tradicija.”!

Minint didZiojo Kinijos misionieriaus
Mato Ric¢io (Matteo Ricci, 1552-1610) ju-
bilieju, Jonas Paulius II pazyméjo, kad
Kinija ir Kataliku BaZnycia yra dvi se-
niausios pasaulio ,institucijos”. Nors
viena — politiné socialine, kita — religi-
né dvasiné, vis délto abi panasios tuo,
kad kiekviena i$ ju turi daugiau kaip
milijarda stiny ir duktery. PopieZius is-
reiské malda paremta viltj, kad dialogas
tarp krikS¢ionybés ir Kinijos kultfiros at-
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ras vis naujuy abipusio Zmogisko bei
dvasinio praturtéjimo galimybiu?®

Straipsnio tikslas — paanalizuoti kon-
fucianizmo mokyma apie Zmogaus atsa-
komybe Dievui, isryskinti §io mokymo
savitumus bei analogijas kriks¢ionybéje.
Darbe siekta aprépti ne tiek atsakomy-
be siauraja prasme, t.y. jpareigojima
konkretiems etiniams apsisprendimames,
kiek Zmogaus atsakomybe uZ esminio
gyvenimo tikslo siekj — pazinti dieviskaji
ren ir savo paties esme, visa Sirdimi at-
siverti Dangaus mokymui arba Dangaus
keliui (ren dao).

Straipsnyje remtasi Zymiu sinologu
studijomis: Toronto universiteto profeso-
rés, kiny kilmés mokslininkeés Julios
Ching, Vokietijos-Kinijos draugijos (DCG)
prezidento, garsaus Rytu Azijos kultiiry
tyrinétojo profesoriaus Gregoro Paulo,
kompetentingo kiny filosofijos istoriko
Wolfgango Bauerio ir kity sinology dar-
bais. Kataliky BaZny¢ios nuostatai ne-
krikscioniskujy religiju atzvilgiu nusvies-
ti naudotasi popieziaus Jono Pauliaus II
doktrina bei Vatikano II susirinkimo do-
kumentais.

KONFUCIANIZMO ARTUMAS KRIKSCIONYBEI

Kas yra konfucianizmas? Ar tai dau-
giau religija, ar filosofija? Idomu, kad
pacios religijos bei filosofijos savokos ki-
ny Zodyne pradétos vartoti tik dél Va-
kary kulttiros daromos jtakos devynio-
liktojo amzZiaus pabaigoje. Iki tol konfu-
cianizmas, kaip ir daoizmas bei budiz-
mas, vadinti mokymais arba mokyklomis®.

Anksciau nekrikscioniskujy religiniy
tradicijuy studijos buvo beveik be iSim-

ties vien misionieriy bei religijos moks-
lininky sritis, o nfinai vis dazniau ir nu-
osekliau ju imasi ir teologai, filosofai bei
kulttirologai. Placiosios visuomeneés, taip
pat ir jaunuomenés, didéjantis doméji-
masis pasaulinémis religijomis rodo
rimta bei gily Siandienos Zmogaus po-
reikj pazinti daugeriopus Zmonijos ke-
lius, kuriais amziy bégyje ivairios tau-
tos ieskojo rysio su Auksciausiuoju. Uni-
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kalios Rytu Azijos tauty iSminties, reli-
ginés patirties bei filosofiniy sistemy pa-
Zinimas, be abejo, praturtina ir praple-
¢ia vakarieciy kultiros bei mentaliteto
horizontus. Teologams ir visiems kriks-
¢ionims labai naudinga pamatyti savaji
tikéjimo pavelda kity religiniy tradiciju
fone, visos Zmonijos ieskojimuy bei patir-
¢iy saskambyije. Visiems Zmonéms, ku-
rie jauciasi esq atsakingi uZ Siandienio
pasaulio raidg, ir visiems kriks¢ionims,
kurie brangina per Kristy Zmonijai su-
teikta malone, religiniu-filosofiniy Azi-
jos moksly pazinimas padés dar svariau
ir nuosekliau apmastyti savajj pasauki-
ma Siy dienu pasaulyje.

Nidien Vakaruose paplites doméji-
masis budizmo filosofija bei asketine re-
ligine jo praktika. Vatikano II susirinki-
mo nubréZtas tarpreliginio dialogo su

budizmu kelias gali pasirodyti nelauktai
naudingas ir net biitinas, siekiant geriau
suprasti kriks¢ioniskaji pavelda. Taciau
konfucianizmas, nors kol kas visuomené
juo pernelyg nesidomi, daugeliu aspek-
tu yra kur kas artimesnis kriksc¢ionybei
ir apskritai Vakary Zmogui negu budiz-
mas. Pirmiausia aiskiai pabréziamu eti-
niu aspektu. Antra, ryskia socialine
orientacija siekti visuomeninés darnos
bei gerovés. Trecia, ilgainiui konfucianiz-
me iSsiskleidusiu metafiziniu matmeniu,
grindziamu esminiu konfucianizmo atvi-
rumu transcendencijai. Konfucianizmo
idéjos apie prigimtini asmens orumg ir
nuolatinj poreikj tobulintis, politikos
skaidruma ir Zmogaus atviruma Dievy-
bei artimos krikscionims, taciau drauge
aktualios ir visai Zmonijos bendruome-
nei, net ir netikintiesiems jos nariams.

IKIKONFUCINIS LAIKOTARPIS

Kiny kult@ira gyvavo jau tiikstantj ar
net pusantro tiikstancio mety pries Kon-
fuciju. Senoji kiny filosofija buvo kupi-
na ilgesio tolimoje praeityje tariamai eg-
zistavusiai, kilniai ir teisingai visuome-
nei. Sios dorybingos pirmykstés santvar-
kos, ypac jos tauriu valdovy gyvenimo
principai buvo laikomi tyrinétinais bei
sektinais pavyzdziais.

Ano meto kinai jautési apsupti dva-
siy pasaulio. Tai nebuvo anapusinis,
transcendentinis pasaulis. Dvasios, seno-
vés kiny, kaip ir kity senovés tautu, su-
pratimu, buvojo Salia Zmoniu, Siame re-
aliame gyvenime. Taciau savita kinams
buvo tai, kad jie dvasias skirsté i dvi pa-
grindines grupes: gamtos dvasias ir mi-
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rusiy protéviy dvasias. Nors tiek oraku-
ly Zyniai, tiek Samanai kreipdavosi i vi-
sas dvasias, taciau Zyniams labiau bu-
vo savita atlikti ritualus mirusiems pro-
téviams, o Samanams — siekti rysio su
gamtos dvasiomis.

Seniausieji Saltiniai, kurie drauge yra
ir pirmieji rasytiniai kiny dokumentai, —
tai orakuly uZragai. Sie jrasai iSliko iki
miusuy dieny déka to, kad badavo bre-
ziami ant ypac¢ patvarios medziagos —
kauly (pvz, jaucio menciu) ir vézliy
kiauty. Kaulai ir vézliy kiautai pirmiau-
sia bidavo paruosiami, naudojant labai
sudétinga metoda, o po to orakuly Zy-
niai metaliniais rasikliais ant juy israiZy-
davo tekstus — orakulams pateiktus



klausimus ir gautus atsakymus. Daug
tikstanciy ,kauly jrasy” archeologams
pavyko surasti XX amZiuje. Sie gausiis
tekstai perteikia gyva ne tik politinio,
bet ir kultirinio bei dvasinio ano meto,
t.y. 1500-1000 m. pr. Kr., Kinijos gyve-
nimo vaizda. Shango dinastijos valdo-
vai, vieSpatave XVI-XII a. pr. Kr., daz-
nai kreipdavosi i orakulus ieSkodami
sékmingiausiy politiniy sprendimy. Tai-
gi orakuly Zyniai vaidino reikSminga
vaidmenj politiniame, bet dar labiau
kulttiriniame Salies gyvenime. Spéjama,
kad galbiit jie ir isSrado kiny rasta.
Kadangi orakulams pateikiami klau-
simai bei i$ ju gaunami atsakymai Zyniy
btidavo uzrasomi ir saugomi archyvuo-
se, Zyniai ilgainiui émési metrastininkuy
funkcijos. Jie tapo kronikininkais, jau-
¢ianciais pareiga ne tik fiksuoti istori-
nius sprendimus bei ivykius, bet ir juos
vertinti, interpretuoti. Todél orakuly Zy-
niai metrastininkai laikomi racionaliojo
kiny pasauléjautos prado atstovais bei
puoselétojais. Ju déka jau Sango dinas-
tijos laikais i vieng pasaulézitirine visu-
ma pynési politika, istorijos kritika ir eti-
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ka. Si pyné ypaé badinga konfucianiz-
mo doktrinai, todél kai kurie kiny
mokslininkai orakuly Zynius linke laiky-
ti tiesioginiais konfucianisty pirmtakais.

Ne ka maziau jtakingi uz orakuly
Zynius buvo Samanai. Apie juos randa-
ma Ziniy jau minétuose ,kauly irasuo-
se”. Manoma, kad Samanai nieko neuz-
rasinédave, bet savo patirtj vieni kitiems
perduodave tik gyvu Zodziu. Tarp ju
budavo ir motery. Samanai laikomi in-
tuityviojo bei ekstatiskojo kiny pasaulé-
jautos prado perteikéjais. [vairiomis ma-
giskomis priemonémis jie siekdavo ry-
Sio su dvasiomis, kad i$ ju gauty reika-
lingu maloniuy. Sie dvasininkai neprara-
do savo reikSmeés per visus vélesnius
Simtmecius. | ju nuomone isiklausyda-
vo ne tik liaudis, bet ir valdovai. Sian-
dienéje Kinijos Liaudies Respublikoje ju
vargiai berastume, taciau Taivanyje ir
kitose pasaulio Salyse isikiirusiose kinu
bendruomenése ju dar esama. Savo pa-
saulézitira Samanai artimi daoistinei
liaudies religijai. Kai kurie mokslininkai
senovés kiny Ssamanus laiko daoizmo
pirmtakais®.

SHANGDI IR TIAN

Europos religinés minties istorijoje
Dievo klausimas daznai siejosi su Die-
vo buvimo jrodymuy paieska. Pagristi
Dievo egzistencijg loginiais argumentais
Europos religiniams mastytojams visuo-
met atrodé svarbi uzduotis. To nematyti
judaizmo tradicijoje. Senajame Testa-
mente Dievo buvimas nekvestionuoja-
mas, jis tiesiog priimamas kaip duoty-
bé. Ta pacia nuostata regime ir Naujojo

Testamento tekstuose. Sia nuostata Bib-
lijos tikéjimas labai artimas vyraujanciai
konfucianizmo tradicijai. Kanoniniai
konfucianizmo rastai, pats Konfucijus
bei didZioji jo sekéju dauguma apie Die-
vo buvima kalba kaip apie savaime su-
prantama tikrove.

Judaizmo, krikScionybés ir islamo
mokymuose Dievui skiriama pagrindi-
né vieta. Pasaulio Kiréjas yra tasai, apie
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kurj sukasi visa Zmonijos istorija, j kurj
nuolatos krypsta tikinciojo Zvilgsnis.
Konfucianizme Dievas yra neryskus,
apie ji nekalbama daznai, jis tarsi néra
iSeities taskas nei Zmogaus gyvenimo
keliui, nei visuomenés problemu spren-
dimui. Visa konfucianizmo doktrina, re-
gis, koncentruojasi ties Zmogumi ir
Zmoniy bendruomene. Taciau Dieviskoji
Biitis nepaliaujamai budi prie Zmonijos
istorijos nubréZzdama pagrindinius i$-
mintingo ir kilnaus elgesio principus.
Konfucianizmas niekada nepamirsta
Dievo ir jo valios, nors daZnai jo tiesio-
giai nemini ir nesiSaukia. Galétume sa-
kyti, kad tai mokymas, kuris visa Sirdi-
mi ir protu atsidaves Zmogaus asmeny-
bés visaverciam formavimui bei teisin-
gos ir darnios visuomenés kiirimui, ta-
¢iau $iy savo tiksly jis siekia samonin-
gai biidamas Dievo akivaizdoje.

Senovés kiny Dievo koncepcija yra
nagrinéje jvairiu sric¢iy mokslininkai:
Klasiku® tekstu egzegetai, misionieriai,
filologai, archeologai. Ju tyrimy duome-
nys rodo, kad pirmykstéje, ikikonfucineé-
je kiny religijoje jau biita auksc¢iausiosios
Dievybés sgvokos. Sia Dievybe, kuria
vadino  Auksciausiuoju  VieSpaciu
(Shangdi) arba Dangumi (Tian), senovés
kinai laiké aukstesne uz visus kitus die-
vaicius, Zemés, derliaus, kalny bei upiy
dvasias, taip pat, suprantama, ir uz mi-
rusius protévius. Tikéjima asmeniniu
Dievu vaizdZiai paliudija Klasiky kny-
gos, ypac¢ Giesmiy knyga (Shijing) ir
Metrasciy knyga (Shujing)°.

Nors Siose senovinése knygose esa-
ma ir negausiy mitologiniy elementuy,
taciau svarbiausias ju tikslas ivesti skai-
tytoja i etiniu vertybiy pasaulj. Nors ki-
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ny Klasiky etika susitelkia ties Zmogaus
asmens bei Zmoniy tarpusavio santykiy
problemomis, ji neapsiriboja vien jomis,
bet kreipia skaitytojo démesi i Auks-
¢iausiaja Biitj. Dievas yra etiniy normy
versmeé ir principas. Jis moko, kas teisu,
ir akina Zmones daryti gera bei vengti
pikta. Taigi Klasiku Dievas yra labiau
Zmoniy ir istorijos VieSpats negu gam-
tos Valdovas.

Dvi savokos, skirtos ivardyti Auks-
Clausiajgq Butj — Shangdi (shang iSvertus
reiskia ,aukstai”, ,virSuje”, di — , dievai-
tis”, ,,sudievintas protévis”; taigi Shang-
di — Auksciausias Dievas, Aukstybiy
Viespats) ir Tian (Dangus) — yra kilusios
i§ Shango dinastijos valdymo laikotar-
pio” (XVI-XII a. pr. Kr.) arba dar anks-
tesnio periodo. Abi savokos yra atéjusios
i$ skirtingy tradicijy. Shangdi buvo laiko-
mas Auksciausiu Dievu, i$ kurio deréjo
melsti patarimo ir pagalbos. Kaip ir
Shangdi, savoka Tian randama jau ,kau-
ly jrasuose”, taciau i pradziu ji nebuvo
vartojama dievybei pazyméti. Tik Zhou
dinastijos laikais (1122-221 m. pr. Kr.) $i
savoka imta taikyti Auksciausiajam Die-
vui. Kiek véliau, taip pat DZou valdymo
laikotarpiu, kalbant apie Auksciausiaja
Dievybe, imtos vartoti abi savokos. Tian
netgi tapo populiaresne savoka. ISsisklei-
dé Dangaus (Tian) kultas, tapes valsty-
biniu kultu. DZou dinastijos karaliai pa-
tys asmeniskai atlikdavo aukojimo apei-
gas Dangui. Orakuly Zyniai religiniy
apeigu funkcijas perleido valstybés pa-
reiginams. Auksciausios Dievybés savo-
ka, i$ pradziy apibtidinama beveik vien
antropomorfiskomis savybémis, pléto-
jantis filosofijai, pamaZzu jgijo vis dau-
giau filosofiniy bruozy. Tai teikeé religi-



jai sveiko racionalumo, drasino atsisakyti
primityvaus ir prietaringo rysio su dva-
siy pasauliu, Zadino ir ugdé individo bei
visuomeneés atsakomybés samone.
Permainy knygoje (Yijing) Dangus
daZnai gretinamas su Zeme. Auky apei-
gose Dangaus kulta taip pat sekdavo Ze-
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més deivés kultas. Cia matome dualizmo
ar, tiksliau, kiniskojo poliariSkumo, sklei-
dimasi kiny pasaulézitiroje. Dangus is-
reiské vyriskaji, aktyvu prada (yang), o
Zemé — pasyvu, moteriskaji (yin). Vis
délto dualizmas ¢ia salygiskas, nes Dan-
gus laikomas svarbesniu uz Zeme.

BUTIES VERSME IR ISTORIJOS VIESPATS

Koks didis Aukstybiy Viespats,

Jis — Zemés zmoniy valdovas:

Aukstybiy Viespats, apsisiautes Siurpu-
linga didybe.?

Nors konfucianizmas nekalba apie
pasaulio sukiirima, tac¢iau Dieva laiko
visos biities Pagrindu bei Versme, kuri
saugo visa, kas gyva. Dievas riipinasi
zmogumi, kurj apdovanojo labiausiai i$
visy butybiy. Giesmiuy knyga (Shijing)
Dangu vadina tauty gimdytoju, reiks-
mingai prabildama apie prigimtinj jsta-
tyma, Dievo jdiegta i Zmoniy Sirdis:

Dangus pagimdé tauty daugybe,

ir davé savo jstatyma kiekvienai biitybei.

Tad tautos turi pastovy biida,

jos linksta dorybén.’

Zhou dinastijos valdymo laikais
(1122221 m. pr. Kr.) Dangus buvo laiko-
mas vieninteliu Auksciausiuoju Dievu,
vienatine Zmonijos ir viso pasaulio atsi-
radimo priezastimi. Tik véliau filosofiné
Yin-Yang mokykla prakalbo apie du bii-
ties Saltinius — Dangy ir Zeme. Pasaulis
esas Dangaus ir Zemés ry$io vaisius.
Taip i konfucianizma jZengé dualistinis
pasaulio suvokimas. Yin-Yang mokykla
neapsiribojo tuo, bet iSplétojo mokyma
apie penkiy elementy — vandens, ugnies,

medzio, metalo ir Zemés — svarbg visatos
sandaroje. PamaZu §iuo pagrindu atsira-
do dar penkios dievybés. Nepaisant Sios
filosofinés krypties, konfucianizmas is
esmeés liko iStikimas vieno Auksciausio-
jo Dievo savokai. Tiesa, Yin-Yang dievai
ir su jais susijusios primityvios religinés
praktikos prisidéjo prie ateistinés, visis-
kai Dieva paneigusios konfucianizmo
sroveés atsiradimo.

ISpazindamas Dieva kaip visatos
priezasti, konfucianizmas dar ryskiau
apibtidina ji kaip istorijos VieSpati. Pa-
Saukes zZmones i gyvenima, Dievas ju
neapleidzia. Jis nuolat globoja Zmogu.
Dangaus riipestis Zmogumi ypac isrys-
kéja tose Klasiku teksty vietose, kurio-
se kalbama apie kilnius $alies valdovus.
Globojantis Zmoguy Dievas liepia valdo-
vams savo ruoztu globoti valdinius bei
saugoti taika ir pasikliauti Dangaus pa-
rama: ,Neabejok ir nenuogastauk, nes
Auksciausiasis yra su tavimi“’. Dievas
laikomas valstybés tvarkos inspiruotoju,
besirtipinanciu socialinémis problemo-
mis ir visuomenés gerove. Jis baudzia
nedorus valdovus ir laimina teisingus.
Istorijos knygoje (Shujing) sakoma:

Niinai Shango karalius Zhou negarbino

dangaus virSuje ir atnesé nelaimes tau-
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tai apacioje. ... Jis iSdrjso vykdyti Ziau-

rig priespauda. ...Jis jprato turéti rimu,

piliu, vasarnamiu, pylimu, tvenkiniy bei

kitokio pertekliaus; ir visa tai dideliy

tautos kanciy kaina. ... Aukstasis dangus

drebéjo i pasipiktinimo!'.

Taurius valdovus Dievas laimina ir
jais gerisi:

Viespats kalbéjo karaliui Wen:

‘Labai man patinka protingas tavo

dorybingumas,

tu juo nesigiri ir jo nedemonstruoji,...

elgiesi pagal VieSpaties jstatyma’'2.

Dievas moko valdovus nevergauti
savo paciu jnoriams ir drasina juos lai-
kytis teisingumo:

Viespats kalbéjo karaliui Wen:
“Nebitk toks kaip tie, kurie $io nenori ir
prie ano prisirisa;

nebtk polinkiy ir geismu valdinys'.

Nors Klasikai sudaro isptidi, kad
Dievas daug démesio skiria Salies val-
dovui, taciau paprasta liaudis anaiptol
neuZmirstama. PrieSingai, Dievas nuolat
reikalauja, kad valdovas riipintusi tau-
ta. Todél teisingai pazymi Mencijus®,
kad Klasiky Dievui tauta svarbesné uz
karaliy. Nors karaliy privalu gerbti, ta-
¢iau Sios pagarbos konfucianistai nesu-
absoliutina. Jau Mencijus moké, kad
pries tirona tauta turi teise sukilti®.

DANGAUS VALIA (TIAN MING)

Lunyu'® ne karta kalbama apie Dan-
gaus valig arba Dangaus mandata (Tian
ming). Si savoka taip pat pirmiausia tai-
koma valdovams. Jie gauna Dievo man-
datg valdyti krasta drauge su ipareigo-
jimu riipintis teisingumu ir tautos gero-
ve. Jei jie elgiasi negarbingai, praranda
mandatg ir valdymo teise:

Juk egzistuoja istatymas ir teise,

tadiau tu ju nepaisai.

Tad didysis mandatas baigsis [tavo] nu-

vertimu'.

Konfucijus aiskiai iSpazjsta auksciau-
sigja Transcendencijos galia Zmogaus li-
kimui:

ir kiekvieno individo raidai. Konfucijus

moko gerbti Dangaus valia: ,Jei Dangus

biity noréjes juos prazudyti, nebtity man
ju patikéjes. Taciau Dangus taip nenore-
jo, tad ka man gali padaryti Kuang [sri-

ties] Zmonés“1.
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Dangaus jtaka labai svarbi
Kas nepazjsta Dangaus valios, tas néra

kilnus (junzi).'

Apie save Konfucijus liudija:
Dangus paZadino manyje dorovines

jégas.?

Konfucijaus zodZiai: ,,Biidamas pen-
kiasdesimties, Zinojau Dangaus valig“?,
atskleidzia tai, kad Auksciausioji valia
gali btiti pazinta pavirsutiniSkesniu ir
brandesniu btdu.

Kulto apeigas Dangui, kaip Auks-
¢iausiajam Dievui, konfucianistiné tradi-
cija jpareigojo atlikti pati imperatoriy
bei jo ministrus. Kita vertus, paprastoje
liaudyje per Simtmecius giliai jsiSaknijo
ir iki Siol gyvuoja tikéjimas i auksciau-
sig asmeninj Dieva. Kaip siandien tvir-
tina Ruhro universiteto profesorius Xue-
wu Gu: , Kiekvienas kinas, nori jis to ar



ne, yra konfucianistas. Jo gyslomis teka
konfucianistiné dvasia”.??

Vidurio kelio mokymas (Zhongyong),
o kiek véliau Mengzi giria auku atnasa-
vimg Dangui. Taip pat pripazistama ir
apeigu, skirty pagerbti protévius, verté.
Taciau apeigos, skirtos Dangui, ir apei-
gos — protéviy sieloms aiSkiai atskiria-
mos: ,,Aukojimo apeigos Dangui ir Ze-
mei yra skiriamos Auksciausiojo garbei,
o protéviy sventykly apeigos — sumany-
tos protéviams pagerbti“®.

Giesmiy knyga (Shijing) ir Metrasciy
knyga (Shujing) daznai kalba apie Die-
va, netgi pateikia maldy Auksciausia-
jam pavyzdziy. O Lunyu, nors perima
iy knygu pagarbg Dievybei, taciau su-
sitelkia ties Zmogiskomis problemomis.
Lunyu perteikia Konfucijaus humaniz-
ma, kuris pernelyg nenagrinéja trans-
cendentiniy klausimy, taciau yra i$ es-
meés atviras Dievo slépiniui.

Giesmiy ir Metrasc¢iy knygose randa-
me tiesioginius Dievo nurodymus Zmo-
néms (tiksliau sakant — valdovams). Tuo
tarpu Lunyu bei Mengzi dazniau kalba
apie Dievo tyla. Jie teigia, kad Dievas
kalba ne tiek zZodZiais, kiek veiksmais
bei gamtos reigkiniais. Sis Dievo tyléji-
mas btidavo ypac pabréZziamas audrin-
gos visuomeninio bei politinio gyveni-
mo kaitos laikotarpiais.

Tylinc¢io Dievo jvaizdis nei Konfuci-
jaus, nei Mencijaus mokyme anaiptol
nereiskia agnosticizmo.?* Vis délto kai
kuriy Konfucijaus pasekéju jis buvo su-
prastas butent taip. Ateistinio konfucia-
nizmo ,tévo” Xunzi (313-238 m. pr. Kr.)
veikale Dangus visiSkai praranda savo
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asmeniskuma ir dieviskuma, likdamas
negyva, vien gamtos désnius palaikan-
&a tikrove. Si tikrové turi savo neper-
maldaujamus désnius, pagal kuriuos
Zmogus privalo orientuoti savo gyveni-
ma. Tokiu badu Xunzi nusileidzia iki
grynai sekuliaristinés etikos:

Kai Zmonés... laikosi tvarkos, jie biina
laimingi, o kai jie, ...nepaiso tvarkos, uz-
sitraukia nelaimes. Jei [Zmogus] pliikia-
si prie Zemés ir tausoja jos gérybes, Dan-
gus negali jklampinti jo i skurda. Jei
Zmogus apsirfipina viskuo, kas paciam
reikalinga, ir veikia tada, kada reikia,
Dangus negali uztraukti jam n?galés. Jei
zmogus laikosi kelio [dao] ir nesileidZia
suklaidinamas, Dangus negali uztraukti
jam nelaimés. ...O tokio, kuris apleidzia
savo Zeme ir netausoja jos gérybiu, Dan-
gus negali paversti turtingu. Jei Zmogus
neapsirtipina viskuo, kas pacdiam reika-
linga, ir veikia ne tada, kada reikia, Dan-
gus niekuo negali jam padéti. Kai Zmo-
nés nesilaiko dao ir savivaliauja, Dangus

negali padaryti ju laiminguy®.

Dangaus mandatas Xunzi doktrinoje
lieka vien moraliniu jpareigojimu, kurio
ivykdymui filosofas akina stropiai nau-
dotis zmogiskomis priemonémis. Pvz.,
Xunzi moké, kad idant karalius iSveng-
tu klaiduy, jis privalo pasitelkti protingus
pataréjus. Sie savo ruoztu turi biiti pasi-
renge nepataikauti valdovui, bet sakyti
tiesg. Valdovas turi bati atviras kritikai,
nes tik taip jis ras teisinga keliq ir iSliks
istikimas Dangaus mandatui.

Xunzi doktrinoje Zmogus téra atsa-
kingas moralinio imperatyvo désniams,

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

113



ROMUALDAS DULSKIS

kuriy laikymasis kilniam Zmogui (junzi)
lemia gerove, o ju nesilaikymas nedo-
ram — nelaimes.

Taigi konfucianizmui biidingos teis-
tiné, agnostiné ir ateistiné sroves. Teis-
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LORETA ANILIONYTE

Kultaros, filosofijos ir meno institutas

HEGELIO ETIKA: DOROVE PRIES MORALE*

Ethics of Hegel: Morality against Moralism

SUMMARY

In the article the ethics of G. W. F. Hegel is considered as a kind of consummation of the new age

ethics. Hegel was not satisfied by the ethical theories of his predecessors. Although he appreciated the

ethics of Kant, he was nevertheless dissatisfied by Kant’s moralistic approach and made attempts to

overcome it. Hegel was confident that in the theory of morality he managed to surpass subjectivism. In

that theory the originator of the common principles of obligation is not a separate person but society,

from which, according to Hegel, they get their objective power.

lasikinés vokieciy filosofijos atsto-

vas G. W. F. Hegelis savaip uZbai-
gia naujuju amziy filosofijos tapsma. Ji
galima laikyti gana ryskia filosofijos is-
torijos perskyra. Ir ne tik todél, kad jis
apibendrino bei susumavo daumaz vi-
sus naujuju amziy filosofijos ieskojimus,
bet ir todél, kad buvo paskutinis univer-
salistinés filosofijos mohikanas. Tikéji-
mas, kad filosofiné sistema gali aprépti
viska, padaré Hegelj grandiozinés siste-
mos kiiréju. Tokios sistemos, kuri nega-

léjo neparalizuoti tolesniy filosofijos pre-
tenziju. Toliau plétoti universalistines fi-
losofijos potencijas mirtingam Zmogui
nejmanoma — po Hegelio tai tapo dau-
giau negu akivaizdu. Natdralu, kad fi-
losofija émé darytis partikuliariska, pra-
déjo imtis tik daliniy, laisvai pasirinkty
problemu, ji specializavosi ir prarado
savo universalistinj oruma.

Taciau Siuo atveju mus domina ne
Hegelio filosofija apskritai, o tik atskira
jos sritis — etika. I8 tokios perspektyvos

* I8 straipsniy ciklo ,Naujujy amZiy filosofijos metafizinés ir empiristinés orientacijos”.

RAKTAZODZIAI. Etika, racionalizmas, idealizmas, I. Kantas, G. W. F. Hegelis.
KEY WORDS. Ethics, rationalism, idealism, Kant, Hegel.
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reziumuojanti, didziulius raidos tarps-
nius uzbaigianti Hegelio filosofijos vie-
ta tampa dar akivaizdesné. Mat Hegelio
filosofijos dalys, grieztai kalbant, néra at-
skiros, izoliavus jas nuo visumos, jos pa-
sidaro nesuprantamos ir neisdéstomos.
Jeigu ir galima kalbéti apie Hegelio eti-
ka, tai tiktai pabréZiant, kad tai yra ta pa-
ti jo filosofija. Zinoma, tai filosofiné eti-
ka. Tiesa, vidiné etikos giminysté, net su-
siliejimas su filosofija — labai sena, nuo
antikos einanti tradicija. Tam tikra rysi
su filosofija, bent jau jo regimybe, etika
islaiko ir po Hegelio. Taciau Siaip ar taip,
po Hegelio apie etika pasidaré jimanoma
kalbéti remiantis ja pacia. Hegelio etikai
tai dar negalioja.

Ar principinis etikos filosofinés pri-
gimties pripaZinimas yra jos pranasu-
mas, ar, priesingai, jos trikumas? Tai
klausimas, kurio nejmanoma iSvengti
bandant i$ principo nagrinéti pacia eti-
ka, deja, vienareikSmiskai i ji nejmano-
ma atsakyti. Bet jvesti i ta sritj, kuri sa-
lygiskai gali biti pavadinta Hegelio eti-
ka, sis klausimas gali.

Taigi jeigu mes iSskirsime, kad ir Siek
tiek salygiskai, ,filosofine etika” tikraja
$iu zodziy reiksme, tai ryskiausi jos at-
stovai bus didieji filosofai. Hegelis Siuo
atveju — paskutinis i$ ju. Tad koks jo
santykis su kitais?

Hegelis — samoningas idealizmo tra-
dicijos teséjas, daug kur etikos klausi-
mais sutinkantis su Platonu, o beveik vi-
siskai — su Aristoteliu. Tac¢iau dar dides-
ne reikSme jo etikos principams suprasti
turéjo tie didieji filosofai, su kuriais jis
kai kuriais esminiais klausimais nesuti-
ko. Tai Sokratas ir I.Kantas. Ypac pas-
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tarasis Hegeliui buvo svarbiausias atra-
mos taskas, priespriesa, kuri jam leido
iSreiksti savosios etikos principus. Kan-
tas ir Hegelis — tai dvi i$ principo skir-
tingos klasikinéje vokieciu filosofijoje is-
kilusios etikos pozicijos.

Hegelio filosofija absoliuciai sistemis-
ka. Tai, Zinoma, yra didZiulis jos prana-
sumas, nes rodo ja esant vientisa. Taciau
8is visas jmanomas ribas prasokes pra-
nasumas neiSvengiamai virsta savo prie-
singybe. Sistema turi atitikti daikty pri-
gimtj, todél jeigu sistema aprépia viska,
tai ji arba tampa visiSkai abstrakti ir for-
mali, arba prievartauja i ja jtraukiamy
daiktu prigimtj. Abiejuy Siu padariniy
Hegelis negaléjo iSvengti, nors jo erudi-
cija ir iSradingumu belieka tik stebétis.
Siaip ar taip, sistema jam yra visko pra-
dzia ir pabaiga. Tai tinka ir jo etikai.
Tad atskiras ir reziumuojantis jos iSdés-
tymas, kuris negali iSsemti minéto hege-
liskojo sisteminio rySio, neiSvengiamai
turi bati siek tiek salygiskas. Sio mo-
mento bent jau nereikia iSleisti i$ akiu.

Metodiniais déstymo sumetimais He-
gelio etika galima traktuoti kaip savotis-
ka Kanto etikos antiteze. Visi tie svar-
biausieji principai, kuriais galima for-
muluoti Kanto etikos pozicija, Hegeliui
nepriimtini. Jis juos ne koreguoja, bet is
esmeés atmeta. Kantas teigia, kad doro-
vé pagrista tuo, jog Zmogaus valia yra
laisva ir autonomiska. Hegelis atsako:
tai yra tiktai individo valia, ir etika, kuri
tuo tenkinasi, yra subjektyvistiné. Kan-
tas teigia, kad dorové yra praktiniame
prote slypintys pareiga nusakantys rei-
kalavimai Zmogaus elgesiui. Hegelis at-
sako: tai yra tiktai privaléjimo poZiiiris,



ir etikai, kuriai uztenka vien idealo, pa-
sidaro nesvarbi tikrové, privaléjimo eti-
ka lengvai virsta lékstu moralizavimu.
Kantas teigia, kad dorovinis désnis gali
biti formuluojamas vien kaip prieSsta-
ta materialiajam interesui, kad jis yra
vien elgesio biitinuma nusakanti forma.
Hegelis atsako: etika, kuri tenkinasi vien
désniu kaip forma, neturi turinio, tai
formalistiné etika. Pagaliau Kantas tei-
gia, kad etika, arba praktiné filosofija,
yra nuo teorineés filosofijos visiskai skir-
tingas klodas; praktiné filosofija bejégé
teoriniu poZitiriu, uZtat ji nuZymi (nete-
orinj, nepazintinj) kelia i noumeny pa-
saulj, taigi biitent proto (skirtingai nuo
samprocio) karalyste, kuri yra tikroji
metafiziniy problemu buveiné. Hegelis
atsako: filosofija, kuri Sitaip supriesina
teorini paZinima su moraliniu elgesiu,
yra dualistiné; tikra filosofija neturi ap-
siriboti samprotavimu, ji turi bati pro-
tinga; ir tiktai tokioje protingoje bei
vientisoje filosofijoje gali btiti gvildena-
mi klausimai, kurie priklauso etikai.
Visa Hegelio filosofija, taigi ir jo eti-
ka, yra bandymas pasalinti, hegeliskai
tariant, ,jveikti” Siuos, jo supratimu, ga-
na akivaizdZius trakumus. Si jveika, Zi-
noma, galy gale turi bati pozityvi.
Hegelio filosofijos sistemoje etika uz-
ima grieZtai apibréZta vieta. Pagal tra-
dicinj jo mastymo skleidimosi skirstyma
etika pirmiausia priklauso paskutiniajai,
treciajai, jo filosofijos daliai — ,dvasios
filosofijai”. Pastarojoje, vél pagal ta pa-
ti triados principa, ji atsiduria antraja-
me skyriuje, gvildenanciame tai, ka He-
gelis vadina objektyviaja dvasia. Siame
skyriuje ji savo ruoZtu uZima dvi pas-
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kutiniasias triados grandis, kurios yra
skirtos moralei ir dorovei. Sios dvi sa-
vokos, kurios dazniausiai etikoje laiko-
mos sinonimiskomis, Hegeliui reiskia
skirtingus dalykus, ir §is skirtumas yra
labai svarbus konstruktyvinis Hegelio
etikos momentas.

Taigi Hegelio etika — tai moralé plius
dorové arba, kitaip tariant, moralés ver-
timas dorove, moralinio pozitirio jveika
dorovéje. Etika, kuri ignoruoja $i peréji-
ma, yra vienpusé ir ribota, ji neatsako i
tuos klausimus, kurie yra patys svar-
biausi. Tokj trikuma Hegelis jzZvelgia
net didZiosiose — Sokrato ir I.Kanto te-
orijose. Abieju ju etiné pozicija — mora-
liné ir tik moraliné (Zinoma, hegeline Sio
termino prasme).

Kad ir apie kokius Hegelio filosofi-
joje nagrinéjamus klausimus bty kalba-
ma, svarbu neisleisti i§ akiy to momen-
to, kad Hegeliui viskas yra mintis. Mas-
tymui néra nepasiekiamy dalyky, nes
pasaulyje néra nieko, kas nebtity mintis,
mastymas. Taigi viskas gali tapti minti-
mi ir turi ja tapti, kad galéty patekti i
Hegelio filosofija. Tai ir yra didZioji He-
gelio filosofijos sistemiskumo salyga. Vi-
sokie betarpiski patyrimai, iSgyvenimai,
jausmai, aistros Hegeliui neturi savaran-
kiskos reiksmeés, nes kaip tokie jie ne-
apibréZiami, neturi aiSkiai nusakomo tu-
rinio. O kai betarpiskas turinys apibre-
Ziamas, jis jau nebéra betarpiskas, jis jau
yra mintis, kurig su kitomis mintimis
sieja jvairtis santykiai. Mastymas yra
veiklus, jis pats grynai savo jégomis,
pereidamas nuo vienos apibréZties prie
kitos, i$skleidZia jame slypintj turinj. Si
savaiminé mastymo sklaida iSdéstoma
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Hegelio logikoje. Idéja pati savaime pir-
miausia yra loginé idéja, ir ji turi bati
pazinta. Viskas i Hegelio filosofija pa-
tenka tik per Siuos logikos vartus.
Sitas logikos dominavimas Hegelio
filosofijoje galy gale yra jos savotisko
vientisumo ir savotisko nuoseklumo pa-
matas, kartu suponuoja tokias neis-
sprendziamas problemas, kurios i$ vi-
daus griauna Sig tarsi darnia sistema.
Pavyzdziui, viena ju, uzdedanti rysky
antspauda ir Hegelio etikai. Logiskoji
idéjos prigimtis jstumia Hegelj i abst-
raktumo pinkles. Tai svarbu pabrézti,
nes abstraktumas anaiptol néra samo-
ningas Hegelio siekiamas tikslas. Tikroji
filosofija, pasak Hegelio, turi nuo abst-
raktumo kilti § konkretuma. Tokj tikslg
jis sau ir kelia. Taciau konkretumas He-
geliui — tai vis tolyn nueinantis minties
apibréztumas. Bendrieji filosofijos prin-
cipai — abstraktiis. Principai, kurie iSsi-
skleidzia, iSsidéstydami kaip loginiy ka-
tegoriju sistema, jau yra igije konkretu-
ma. Taigi rezultatas yra tas, kad dides-
nis konkretumas ¢ia yra didesné tarpi-
ninkaujanciy grandziy apimtis, platesné
savoky konstrukcija. Jeigu tai ir yra kon-
kretumas, tai ji nusakyti labai sunku, ir
suprasti daznai apskritai nejmanoma.
Todél ta Hegelio etika, kuriq jis iSdésto
loginés idéjos arba ir jos atsiskleidimo
dvasios lygmenyje, vis délto yra forma-
li ir negyva konstrukcija. Ir tiktai ten,
kur Hegelis pasijunta pasprukes i Sios
sistemos Prokrusto lovos, kuriai jis pats
save pasmerké, jo déstymas tampa ais-
kus, turiningas ir puikus. Stai kodél ir
apie Hegelio etika susidaryti aiskesnij
vaizda imanoma ne i$ jo grandiozinés
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gremézdiskos filosofinés sistemos ir ja
isskleidzianciy veikaly (Filosofijos moksly
enciklopedija, Logikos mokslo ir net Teisés
filosofijos apmatai), o i$ ty veikaly, ku-
riuose jis kazkiek nusileidzia i realiq is-
torija, — i8 jo Istorijos filosofijos ir Filosofi-
jos istorijos paskaity. Siuose veikaluose
apie asmenybe ir jos apsisprendima,
apie gérj ir blogi, apie dorybes Hegelis
prabyla normalia Zmogiska kalba.

Bet vis délto neatsisakykime ir mi-
néty veikaly ir pabandykime apciuopti
kai kuriuos pagrindinius spekuliatyvio-
sios Hegelio konstrukcijos griaucius,
kuriais remdamasis jis apibrézia savo
eting problematika. Svarbiausias etikos
klausimas — valios apibrézciy prigimtis,
vadinamieji praktinio elgesio désniai.
Valios apibrézimas filosofijai yra sunkus
klausimas, nes jis galu gale atsiremia i
laisve kaip esminj tos valios apibrézima,
o tai negali nekonfliktuoti su teoriniu
pazinimu, kurio principas — biitinumas.
Naujuju laiku etika, ir ypac nattiralisti-
nés pakraipos etika, ieskojo bidu jeigu
jau nejveikti, tai bent jau i$ esmés apri-
boti ta laisvos valios neapibréZiamuma,
kad siek tiek biity imanomas teorinis jos
paZinimas. Sio paZinimo galimybé ban-
doma jteisinti vienokiu ar kitokiu Zmo-
gaus prigimties traktavimu priskiriant
jam apibréztus poreikius, interesus, aist-
ras, jausmus, polinkius ir t.t. Taip api-
brézta Zmogaus prigimtis ir tapdavo tuo
atramos tasku, kuris leisdavo analizuo-
ti Zmogaus elgesi. Sitaip praktinis elge-
sys siekiamas paversti atskira, nors ir
gana specifiska, mokslinio pazinimo
problema, nutiesiamas tiltas tarp elgesio
moralinio apibréZimo ir tikrovés moks-



linio paZinimo. Deja, nuodugnesné filo-
sofija (o vokieciy filosofija buvo kaip tik
tokia) greitai atrado, kad toks statinys
negali bati patvarus. Beje, jau skeptiska-
sis Hume’as apie filosofus taikliai pasa-
ké: paprastai jie, aiskindami pasauli,
kalba apie tai, kas yra, o po to visiskai
netikétai net patiems sau pradeda kal-
béti apie tai, kas turéty biti; taciau juk
tarp Siu dviejy pusiu, tarp Siy ,yra” ir
,turi biiti”, néra batino rysio. Kantas i$
Sios taiklios savo pirmtako minties iSplé-
tojo visiskai skirtingus teorinio ir prak-
tinio proto, teorinés ir praktinés filoso-
fijos principus, taigi jis pagrindé ir jtei-
sino minéta skilima, priéjo prie filosofi-
nio dualizmo.

Suskilusios filosofijos vienijimo uzda-
vinio dabar imasi Hegelis. Jis tai pada-
ro veikliuoju filosofijos pradu, tikruoju
jos subjektu padarydamas ne atskirg
zmogu, individa, o pati mastyma, dva-
sia. Zmogus gali biti laisvas, bet gali
biti ir nelaisvas, o tas subjektas, kuris
yra laisvas i$ esmés, kurio prigimtyje
gladi laisvé, — tai mastymas. Si sgvo-
ka - laisvé — iS esmés turi reikSme tik-
tai kaip mastymas; kelias, kuriuo valia
pavercia save objektyvigja dvasia, yra tas,
kad ji turi pakelti save iki mastanciosios
valios, suteikti sau tokj turini, kurj ji gali
turéti tiktai kaip pati save mastanti”’.
Pasak Hegelio, tiktai $i laisvé yra tikro-
ji laisvé, nes tiktai objektyviosios dva-
sios tikslai yra ne subjektyviis, savanau-
diski interesai, o tam tikras visuotinis
turinys. , Taciau toks turinys egzistuoja
tiktai mastyme ir per mastyma. Bty ab-
surdiska pasalinti mastyma iS dorovés,
religingumo, teisés srities ir t.t.”?
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Taigi ana kantiskoji teorinio paZini-
mo ir praktinio elgesio prieSstata, kuri
buvo moralés ypatingumo, jos isskyri-
mo pagrindas, Hegelio filosofijoje pasa-
linama. Tikraja substancija dabar tampa
idéja, kuri kaip pati save iSskleidZianti
tikrové yra subjektas. Idéjai kaip subjek-
tui tai, kas yra, ir tai, kas turi bati, jau
néra vienas su kitu nesuderinami daly-
kai, o tampa tik skirtingais tos pacios
idéjos realizavimosi momentais. Esminis
tokio susivienijimo rezultatas yra tas,
kad ir moralinio vertinimo sritis pajun-
giama tiesos kriterijui. Mat tiesos krite-
rijus, pasak Hegelio, neturi biti tapati-
namas su jprastu samonés ir tikrovés
atitikimo vaizdiniu. Tiesa glaidi pacioje
idéjoje, nes ji yra objektyvumo atitiki-
mas savokai. ,Kaip tiesa pirmiausia su-
prantama tai, kad as Zinau, kaip kazkas
egzistuoja. Taciau tai yra tiesa tik samo-
nés atzvilgiu, arba formali tiesa, tai —
vien taisyklingumas. O tiesa gilesne
prasme, priesingai, reiskia tai, kad ob-
jektyvumas sutampa su savoka. Si giles-
né tiesos prasmeé turima galvoje tada,
kai kalbama apie tikrq valstybe arba tik-
rq meno kiirinj. Sie dalykai tiesa yra ta-
da, kai jie yra tai, kuo jie privalo buti, t.y.
kai jy realybé atitinka juy savoka.”® Ple-
todamas $iq mintj, Hegelis konstatuoja,
kad tiesa galy gale turi ir gério reikSme,
o klaida — ir blogio reikSme. ,Taip su-
prantama netiesa yra tas pat, kas pa-
prastai vadinama blogu dalyku. Blogas
zmogus yra netikras Zmogus, t.y. Zmo-
gus, kuris nesielgia pagal savo savoka
ir savo paskirtj.”* Taigi moralinio verti-
nimo pamatas Cia yra tas pats, kaip ir
paties egzistavimo pamatas — atitikti sa-

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

119



LORETA ANILIONYTE

120

voka. Tacdiau tai kartu reiskia, kad visis-
kai blogas objektas negalimas, nes rysi
su savoka prarades objektas negaléty
egzistuoti. Tai, kas visiSkai bloga ir ne-
priimtina savokai, suyra pats savyje.
Absoliuciai blogi dalykai pasaulyje ne-
imanomi.

Siaip ar taip, paZinimas ir valia He-
geliui néra viena kita atmetancios kate-
gorijos, tad filosofija, taip pat ir etikos te-
orija, turi laikytis ju vienybés pozitrio.
Taciau, kaip matéme, biitina tokios vie-
nybés salyga yra minétas universalus
subjektas — mastymas, idéja, dvasia. Ir
vis délto tokio subjekto valios Hegelis
nesieja su morale, teisingiau — vien tik su
morale. Apie morale tikraja Sio Zodzio
reikSme galima kalbéti tik ten, kur sub-
jektas yra atskiras, pavienis Zmogus, in-
dividas. Siuo atveju minétas pazinimo ir
valios vientisumas nutriiksta, valios api-
bréZtyse ¢ia jau nebiitinai gladi tiesa.

Valia subjekto, kuris apibréztas kaip
pavienis, kartu apibrézta kaip subjekty-
vi. Sgvoka, kuri yra subjektyvi, yra po-
traukis save realizuoti, tikslas, kuris pats
i$ saves nori suteikti sau objektyvuma
objektyviame pasaulyje. Teoringje ir
praktinéje idéjoje Sios subjektyvios savo-
kos keliai iSsiskiria. Teorinéje idéjoje Si
savoka kaip visuotinybé yra prieSpriesa
objektyviam pasauliui, i§ kurio ji igyja
apibrézta turinj. Praktinéje idéjoje ji kaip
tikrové yra tikrovés priespriesa. Siuo at-
veju saves paties tikrumas yra pasaulio
netikrumas. Subjektas cia pats sau pasi-
savina objektyvuma, o pasaulis tampa
netikras, nes jis apibréztas tik netarpis-
kai®. ,Jeigu intelektas siekia traktuoti
pasaulj vien taip, kaip jis yra, tai valia,
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prieSingai, dabar siekia padaryti pasaulj
tuo, kuo jis privalo buti. Tai, kas netar-
piska, jau esama, valia pripazistama ne
tvirta baitimi, o tik regimybe, kazkuo sa-
vyje menka. Cia ikyla tie priestaravi-
mai, kuriuose beviltiskai sukasi moralu-
mo pozitris. Praktiniu atzvilgiu tai ap-
skritai yra Kanto filosofijos, taip pat ir
Fichte’s filosofijos pozitiris.”®

Taigi Kanto filosofijos poziiiris, o i$
esmeés, kaip matysime, ir Sokrato filoso-
fijos pozitris, pasak Hegelio, yra mora-
lumo poZitiris. ApibréZdamas Sio mora-
linio pozitirio prigimtj — o tai jis padaro,
jkomponuodamas §i pozitirj i savo filo-
sofijos sistema, — Hegelis kartu apibrézia
ir savo nuostata minéty jZymiuju etikos
pirmtaky atzvilgiu. Hegelio nuostata ir
moralés apskritai, ir ankstesniy etikos te-
orijy atzvilgiu yra kritiska, bet $i kritika
néra paprastas neigimas, atmetimas. Sa-
vaji pozitirj Hegelis formuluoja kitaip. Jis
teigia, kad tie svarbiausieji klausimai,
kurie pirmiausia ripi ir j kuriuos turi at-
sakyti etika kaip mokslas, yra neatsako-
mi laikantis to pozitirio, kuris paprastai
vadinamas moraliniu. Taciau minétieji
moralumo adeptai vis délto tai bandé
daryti ir Siuo atzvilgiu jie klydo. Ju tei-
kiamais atsakymais tikroji filosofija, anot
Hegelio, tenkintis negali. Todél tai, ka
besalygiskai galima pavadinti Hegelio
etika, pirmiausia yra bandymas nustatyti
moralinio pozifirio ribas, apibrézti tai, ka
jis paaiskinti gali ir ko negali. Hegelis jsi-
tikines, kad etika negali pasitenkinti vien
tik moraliniu pozifiriu, o turi eiti toliau
ir performuoti moralés problematika i
dorovine, kur pozityvis etikos klausimai
jau gali igyti pozityvy sprendima.



Toks Hegelio etikos padalijimas ir
toks etikos problematikos suskirstymas
(i morale ir dorove) suponuoja kebly
klausima, kurio sunku iSvengti anali-
zuojant Hegelio etine samprata. Galbfit
Hegelis yra visiskai teisus, apibrézda-
mas vadinamojo moralinio poZitirio ri-
botuma. Bet ar ta pozitrj, kurio laikosi
jis pats, dorovinj pozitirj, apskritai gali-
ma priskirti etikai, ar jis nepranoksta eti-
kos riby? Kitaip sakant, ar spekuliatyvy
filosofinj atsakyma i moralés klausimus
galima laikyti tikru? Nuo atsakymo i §i
klausima priklauso tai, kuri Hegelio eti-
kos dalis — jo moralés ar dorovés teori-
ja — laikytina svarbesne ir reikSminges-
ne. Siaip ar taip, ¢ia nesunku jZvelgti
tam tikra neatitikima tarp to, ka galima
biitu pavadinti moralumo kritika, ir to,
ka galima pavadinti dorovés apologija.

Moralumo kritikos pagrindas yra
mintis, kad valia kaip atskira valia, yra
subjektyvi, todél ji negali nekonfliktuo-
ti su tiesos pozifiriu. Subjektas yra po-
traukiy patenkinimo veikla, kuri subjek-
tyviam turiniui kaip tikslui suteikia ob-
jektyvumo. Kadangi potraukio turinys
kaip dalykas skiriasi nuo Sios veiklos,
tai ijgyvendintame dalyke glidi ,subjek-
tyvaus atskirumo ir jo veiklos momen-
tas”’. Subjektyvi idéja kaip savyje ir sau
apibréztas ir pats sau lygus paprastas
turinys yra géris (Das Gute). Jo siekimas
realizuoti save kaip tiesos idéjos pries-
priesa kelia sau uzdavinj apibrézti esa-
ma pasaulj pagal savo tiksla. ,Si valia,
viena vertus, jsitikinusi esamo objekto
menkumu, o kita vertus — ji kaip baigti-
né suponuoja gérybés tiksla kaip vien
subjektyvia idéja ir teigia, kad objektas
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yra savarankiskas.”® Tokios veiklos
baigtinumas, pasak Hegelio, pasireiskia
tuo, kad gérybeés tikslas paklitiva i pries-
taringas objektyvaus pasaulio apibréztis:
tas tikslas ir realizuojamas, ir nereali-
zuojamas, tariamas esant ir esminiu ir
neesminiu, tikru, bet kartu ir tik galimu.
,Sis priestaravimas yra gérybés realiza-
vimo begalinis progresas ir siame bega-
liniame progrese gérybé fiksuota vien
kaip toks ar kitoks privaléjimas.”’ Hege-
lis mano, kad 8is privaléjimas ir yra pa-
grindinis moralés principas, todél ir
Kanto praktinio proto filosofija jis vadi-
na privaléjimo filosofija. Kantas i$ tikru-
ju laikosi privaléjimo pozitrio, taciau
Hegelis teigia, kad apsiribojimas tokiu
poZifiriu yra esminis etinés teorijos tri-
kumas, kuri jis privalo jveikti.

Tai, ka Hegelis vadina moraliniu po-
zitiriu, jis iSplétoja iS teisés. Tai yra du
valios apibrézimo sklaidos momentai.
Teiséje valia apibrézta tik abstrakciai, ir
Sioje visuotinéje valioje savaime gltdi ir
atskiro individo valia. Taciau tolesnis
valios vystymasis Sias puses atskiria tuo,
kad tampa aiSkus visuotinés savyje ir at-
skiros sau valios skirtumas, kuris ypac
atsiskleidZia per tokias apibréztis kaip
nusikaltimas ir bausmé. Visuotiné savy-
je valia dabar abstrakcioje teiséje susisie-
ja su asmenybe, kuri kaip autoritetas ga-
rantuoja teisiniu normy batinuma, uztat
kitoje puséje atskira sau valia moraléje
kaip laisvas subjektas atsigrezia pati i
save ir ten suranda savo pamatg. ,Mo-
ralinis poZifiris yra valios poZitiris tiek,
kiek ji yra begaliné ne tik savyje, bet ir
sau. Si valios savyje refleksija ir jos sau
esantis identiSkumas, prieSingai bticiai
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savyje ir beformiskumui bei ten besiru-
tuliojancioms apibréztims, apibrézia as-
menj kaip subjektq”°. Tad tiktai moralé-
je iskyla tas naujas klausimas, kuris tei-
séje visiskai nesvarbus, — valios apsi-
sprendimo ir motyvo klausimas.

Valia, kuri yra atskiro individo valia
ir remiasi pati savimi, yra subjekvyvi va-
lia, todél ir jos laisvé yra subjektyvi. Bet
Sitas atskiros valios laisvas apsisprendi-
mas reiskia, kad ji pati tikisi surasti ob-
jektyvy pasirinkimo kriterijy. Zinoma,
pastarasis negali turéti visuotinés vertes,
nes jis galy gale priklauso nuo paties
Zmogaus. Moraléje atskira valia siekia is-
silaisvinti nuo savo subjektyvumo, bet is-
vengti jo negali, nors jos iSsilaisvinimo
mastas ir yra skirtingas. ,Moralume
svarbu paties Zmogaus interesas, ir auks-
ta Zmogaus verté priklauso butent nuo
to, kad jis zino esas absoliutus ir apibré-
Zia save. NeiSsilavines Zmogus pakliista
jégos galiai ir gamtos apibréztims, vaikai
neturi moralinés valios ir leidziasi api-
bréziami savo tévy; bet kulttiringas, vi-
dujai susiformaves Zmogus nori pats bii-
ti visur ten, ka jis daro.”!!

Taciau grizkime prie tos moralumo
apibréZties, kurig Hegelis, kaip ir Kan-
tas, isreiskia privaléjimo terminu. Sis
principas fiksuoja tai, kad moralinis po-
Zitris orientuotas ne j tikrove, ne i tai,
kas yra, o i idealg, i tai, kas privalo bi-
ti. Kantui tokj principa pagrindzia ta
svarbiausioji jo praktinés filosofijos min-
tis, kad elgesj apibrézianti valia turi bati
laisva, kad ji turi save apibréZti i$ saves,
kad jos tikslas gali biiti tik jos laisvé. Vi-
sokios isoriskos aplinkybés daro valig
nelaisva, todél ir jomis valiag bandanti
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gristi teorija likviduoja patj savo tiriama
objekta — moraluma. Hegelis sutinka,
kad valios laisvés pozitiris yra labai
aukstas pozitiris, bet moralumas, taigi ir
privaléjimas, jau néra tas dalykas, ties
kuriuo ji turéty sustoti. Apie Kanto
praktine filosofija jis sako: , Ypatinga va-
lia turi atitikti visuotine valig, ir Sita vie-
nybeé yra postuluojama. Zmogus priva-
lo baiti moralus, ir prie Sio privaléjimo
Kanto filosofija sustoja. ISvada yra ta,
kad Ssis tikslas pasiekiamas tik i begaly-
be nueinanciu progresu. Todél apsiribo-
jama Siomis Snekomis apie morale. Ta-
¢iau kas yra moralumas arba kas yra sa-
ve igyvendinancios dvasios sistema, —
apie tai nemastoma'®.

Kone pats svarbiausias sios Hegelio
etikos dalies tikslas yra atskleisti priva-
léjimo pozitirio (taigi ir moralinio pozia-
rio apskritai) ribotuma. Sios kritikos i§-
eities taSkas yra moralinés valios subjek-
tyvumas, kuris suponuoja principine ne-
galimybe apibrézti valios turinj visuoti-
nai galiojanciu biidu. ,Subjektyvios, ar-
ba moralinés, valios turinyje yra viena
ypatinga apibréztis: net jeigu ji pasieké
objektyvumo forma, $ioji nuolatos turi
turéti savyje mano subjektyvuma, ir
veiksmas turi turéti savyje mano subjek-
tyvuma, ir veiksmas turi biiti reikSmin-
gas tik tiek, kiek jis buvo i$ vidaus ma-
no apibréztas, buvo mano ketinimas,
mano sumanymas.”*?

Igyvendindamas savo tikslus, a$ juos
objektyvuoju, todél jveikiu savo betarpis-
ka subjektyvuma, ir tariu esant mano ir
kity valios identiSkumg, mano ir kity va-
lios pozityvy santyki. Moralinés valios
pasireiSkimas yra poelgis. Kad poelgis



biity moralinis, jis pirmiausia turi sutapti
su mano sumanymu. Antrasis momentas
Siuo atveju yra atlikto poelgio ketinimas,
t.y. reliatyvi jo verté man. Treciasis mo-
mentas — visuotiné poelgio verte, géris'.
Hegelio pozitiris apskritai yra tas, kad
Sie du pirmieji momentai paprastai pre-
tenduoja apibrézti moralinj elgesj objek-
tyvios jo etinés vertés atZvilgiu, bet tai te-
ra tik regimybé. Pirmasis momentas reis-
kia, kad Zmogus ir yra, ir néra atsakin-
gas uz savo poelgio padarinius, nes ju
priklausymas sumanymui objektyviai
neapibréZiamas. Antrasis momentas reis-
kia, kad visuotine valig as apibréziu sa-
vo ypatingu tikslu, kad a$ ja pagrindziu
savo subjektyviu ketinimu ir tuo panei-
giu ja kaip objektyvia bei visuotine. O
treciasis momentas — klausimas apie va-
lig jos visuotinybéje, jos tiesoje, géris kaip
toks — jau neapsiriboja vien moraliniu
poZiiiriu, o iSeina ir uZ jo.

Sumanymas turéty apibrézti, kiek
daug veikiantysis gali sutapti su savo
poelgio padariniais; kadangi tie padari-
niai gali bati ir geri, ir blogi, tai suma-
nymas, padariniy numatymas ir turi nu-
statyti, koks cia yra paties subjekto nuo-
pelnas ar kalté. Poelgis, Zinoma, jsipina
i begaline iSoriniy priezasciy bei pada-
riniy grandine, kur vieni dalykai yra
svarbiis, o kiti nesvarbiis, vieni btini,
o kit atsitiktiniai. Zmogus gali numatyti
tik artimesnius savo poelgio padarinius,
o tolimesni jam paprastai lieka nezino-
mi. Taciau $is atotriikio tarp sumanymo
ir poelgio padariniy mastas pasilieka vi-
siskai neapibréztas. Tad sumanymo jta-
ka poelgio moralinei vertei galima ma-
tyti dvejopai: , Vienas principas: savo
poelgiuose nepaisyti pasekmiuy, o kitas:
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poelgius vertinti atsizvelgiant i ju pasek-
mes ir padaryti jas masteliu to, kas tei-
singa ir gera, — vienodai abstrakciai
samprotiniai“’®. Né vienas principas at-
skirai negali buti paverstas taisykle.
Zmogaus nejmanoma laikyti neatsakin-
gu uz jokius savo veiksmuy padarinius
kaip ir atsakingu uz bet kokius.

. Ketinimo teisés esmé yra ta, kad visuo-
tiné poelgio kokybé yra ne tik savyje, bet
buvo Zinoma ji daranciam, taigi jau sly-
péjo jo subjektyvioje valioje...”*¢ IS suma-
nymo plaukiantis poelgis néra vien ko-
kia nors atskirybé, bet jame visada glii-
di koks nors visuotinis predikatas, kurj
apibrézia veikianciojo tikslas. Todél, sa-
ko Hegelis, padegimo negalima redu-
kuoti i degtuko pakisima, o zmogzudys-
tés — i kokij nors smiigi. Poelgiai egzistuo-
ja, ir tik kaip tokie jie jeina i ketinima.
Pastarasis galy gale yra poelgio motyvas.
., Taigi veiksmo motyvas yra greiciau tai,
ka vadiname moralumu, ir tai siuo atzvil-
giu turi dvejopa prasme: sumanymo vi-
suotinumo ir ketinimo ypatingumo”".
Tiktai Sis ketinimas veiksmo visuotiny-
be susieja su subjekto pozityviu turiniu,
yra jo interesas. Taigi ketinimas atsklei-
dzia, kad veiksmas man kaip subjekty-
viai valiai yra svarbus, kad as jo noriu.
Aisku, kad ketinimo apibréZtas poelgis
igyja moraline vertee, bet pastaroji istisai
priklauso nuo ketinimo turinio, o Sis tu-
rinys pasilieka subjektyvus, taigi objek-
tyviai neapibréziamas. Kokie tikslai ga-
lioja individui? Koks yra jo interesas?
Kas jam teikia pasitenkinimga? Subjektas
gali noréti menky ir beverciy dalykuy, ta-
da tokie pat bus ir jo poelgiai; bet jis ga-
li siekti ir auksty tiksly, kurdamas tai,
kas pasaulyje didinga. Taciau Hegelis at-
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skleidZia, kad etikoje bandymas ketini-
mu pagristi moraline veiksmy verte at-
veda i neiSsprendziamus priestaravimus.

Tad galu gale vadinamasis moralinis
poZiliris atsiremia i patj svarbiausia
klausima: ar gali ypatinga valia pakilti
iki valios savokos apskritai? Tik $iy va-
liy vienybé yra géris, kuri Hegelis va-
dina absoliuciu galutiniu pasaulio tiks-
lu. Be subjektyvios valios géris, Zinoma,
nejmanomas, ir tokia vidiné gério api-
bréztis yra saziné.

Zmogus turi auki&iausia teise nepri-
pazinti nieko, kas néra protinga, bet
apie tai, kas protinga, ¢ia sprendzia jis
pats. Individas vadovaujasi savuoju pro-
tingumo supratimu ir taip nustato, kas
yra géris. Savo supratima jis priima kaip
objektyvu, bet toks jis yra nebttinai.
,Kadangi ypatingybeé skiriasi nuo gério ir
yra susijusi su subjektyviaja valia, tai
géris i$ pradziy turi tik visuotinio abst-
raktaus esmiskumo — pareigos — apibréz-
ti; dél Sios savo apibrézties pareiga turi
bati jvykdyta dél pareigos“'®. Tad géris
¢ia jsisamoninamas kaip besalygiska
mano pareiga, ir nieko daugiau apie ji
nejmanoma pasakyti. AS ivykdau parei-
ga ne dél kokiy nors iSoriniy motyvy, o
tik dél jos pacios, ir Siuo atzvilgiu esu
laisvas. Hegelis sutinka, kad tai yra la-
bai aukstas pozitris ir kad jo jtvirtini-
mas yra didziausias Kanto praktinés fi-
losofijos nuopelnas.

Taciau, pasak Hegelio, etika tokiu po-
Zitiriu pasitenkinti negali. Mat tas prin-
cipas, kuriuo tas poziiiris remiasi, parei-
ga, etikoje negali igyti jokio apibrézto tu-
rinio. Pats Kantas pabrézia, kad pareiga
visada yra konkreti ir i$ principo neapib-
réziama. Todél moraliné samoné ¢ia pri-
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versta apsiriboti vien abstrakciu visuoti-
numu: tai, kas mastoma kaip pareiga, ne-
turi biiti savyje priestaringa, turi galioti
kaip visuotiné taisyklé. Taciau, klausia
Hegelis, ar gali btiti koks nors priestara-
vimas ten, kur néra jokio turinio. Tokiai
pareigai tinka bet koks turinys. ,, Vienin-
telé forma, kurig turi Sis principas, yra
tapatumas sau paciam. Visuotinybé, ne-
prieStaravimas sau yra kazkas tuscia, tai
nei praktikos, nei teorijos srityje neigyja
realybés.”!” Todél moralinis pozitiris nu-
smunka iki tusc¢io formalizmo, iki Sneky
apie pareigos biitinuma.

Saziné ir yra tokia uzdara vidujisku-
mo kertelé, | kuria nepatenka jokie iSori-
niai véjai. Kaip sako Hegelis, tai yra
,slapciausia vidiné vienatvé su savi-
mi“?. Saziné laikoma $ventu dalyku,
kadangi teigiama, jog ji subjektyvuy Zino-
jima ir noréjima sujungia su tikruoju ge-
riu. Bet problema yra ta, kad laikantis
moralinio poZitirio, saZiné gerj turi sa-
vyje ir tik savyje. Todél sazinéje slypi
dviprasmybé, ir pastaroji yra dvejopa.
Pirma, saziné orientuota i tikraji geri,
bet Sio gério tikrumas pagristas tik pa-
ties Zmogaus jo supratimu. Antra, saZi-
nés uzdarumas patj savo suvokto gério
siekima daro tiktai postulatu, kuris ne-
bitinai yra realizuojamas. ,Saziné kaip
formalus subjektyvumas tiesiog yra
nuolatiné parengtis virsti blogiu; bendra
tiek moralumo, tiek blogio Saknis yra
sau esantis, sau Zinantis ir sprendzian-
tis tikrumas savimi paciu.”*! Taigi géris,
kurj Zmogus suranda savo saZinéje, vie-
na vertus, gali nebiiti tikras géris, o an-
tra vertus, ir pati saziné gali bati tik re-
gimybé, ir tada siekiamas géris gali virs-
ti savo prieSingybe — blogiu.
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AKVINIETIS APIE TEISINGUMA

Aquinas on Justice

SUMMARY

The article focuses on the ethical consideration concerning the choice between the ethics of justice
and the ethics of care, which currently dominates the horizon of ethical problematics. Another distinc-
tion, formulated by Nagel, deals with the tension between individual and impersonal standpoints in the
sphere of political theories.

The author attempts to demonstrate that Aquinas’ theory of justice provides unique and actual op-
portunities to combine the above-mentioned oppositions and create a feasible, yet practically compli-
cated, ideal for their solution.

Detailing particular aspects of Aquinas’ theory, e.g. his insistence on the necessity to help the poor
and provide “brotherly correction for wrongdoers”, the author discovers that this might well be helpful,
considering the acute problems of nowadays, the evaluation of collaboration with the Nazis and the

evasion of overestimation of utilitaristic and liberally formalistic approaches.

KUNISKOS IR DVASINES ISMALDOS DAVIMAS

Iki Siol aptarinéjau piniginés ar kitos
medziagiskos formos iSmaldos davima
vargSams. Taciau i$ tikruyju Akvinietis
pripazista dvi iSmaldos raisis: kiiniska ir
dvasine. Kiiniska iSmalda yra alkano
pamaitinimas, trokstancio pagirdymas,
nuogo aprengimas, prieglobscio suteiki-
mas benamiui, serganciujy lankymas,

belaisviu ispirkimas ir mirusiujy laido-
jimas. Kita vertus, dvasiné iSmalda ba-
tu pamokymas neZinanc¢iam, patarimas
abejojanciam, litidinc¢io paguoda, pikta-
dario moralinis sudrausminimas, nuos-
kaudy atleidimas, pakanta mus trikdan-
tiems ir malda uz visus. Kaip ir kiinis-
kos iSmaldos davimas, dvasiné iSmalda

RAKTAZODZIAI Akvinietis, teisingumo etika, rapescio etika.
KEY WORDS. Aquinas, the ethics of justice, the ethics of care.
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taip pat yra moraliné pareiga. Noréciau
susitelkti ties moraliniu blogai besiel-
giancio sudrausminimu, kurj Akvinietis
vadina ,broliska pataisa.”

Akviniecio pozitriu, tik tam tikromis
ribotomis aplinkybémis nesugebéjimas
sudrausminti blogai besielgiantj savaime
néra rimtas moralinis blogis®. Svarbiau-
sia i$ tokiy aplinkybiy biina tada, kai at-
rodo labai tikétina, jog dél pataisos blo-
gai besielgiantis patirs dar didesne mo-
raline Zala¥. Kita vertus, kai Zinome, jog
kazkas i$ tikruju elgiasi blogai ir atsiran-
da galimybé pasitilyti jam tinkama biidg
pasitaisyti, ir néra labai rimtos prieZas-
ties manyti, kad blogai besielgiancio pa-
barimas jam pakenks, broliSka pataisa
yra moraliné pareiga, o jos neatlikimas —

AKTUALIOJI TEMA

rimtas moralinis prasizengimas. Cia Ak-
vinietis remiasi Augustino poZiiiriu, jog
tas, kas nesugeba pataisyti nusidéjélio,
nusideda labiau uz pastaraji®.

Akvinietis atsizvelgia i fakta, kad
kartais broliska pataisa, asmeniné ar vie-
Sa, gali brangiai kainuoti. Taciau cia jis
laikosi labai grieZtos nuostatos. Morali-
nis blogis, kai nesugebama broliskai pa-
taisyti, nesumazéja dél to, kad tas, ku-
ris turéty sudrausminti blogai besiel-
gianti, bijo jo ar to, ka pastarasis gali
jam padaryti. Akvinietis, pritardamas
Augustino citatoms, teigia, jog broliskos
pataisos nedarymas yra mirtina nuodé-
meé, ,kai bijomasi, kg gali pagalvoti
zmoneés, ar kai bijomasi didelio skaus-
mo ar mirties”®.

GALVOSUKIS: BROLISKA PATAISA IR KOMUTATYVUS TEISINGUMAS

Si moraliai grieZta Akviniecio nuosta-
ta yra tik Siek tiek gluminanti ir turi kva-
pa gniauZiancio Zavesio. Panagrinékime,
pavyzdziui, ka jis kalba apie menkinima.
Gali biti jvairiu menkinimo formuy, ta-
¢iau viena susijusi su neteisingu apkal-
tinimu. Su tokio pobtidzio menkinimu
susiduriame, kai A vieSai apkaltina B
blogu elgesiu siekdamas smarkiai pa-
kenkti B reputacijai, nors A neturi tinka-
mo pagrindo tokiam kaltinimui ir i$ tik-
ruju B dél tokio elgesio néra kaltas®.
Menkinimas pazeidzia komutatyvy tei-
singuma*'. Menkintojas atima i$ savo au-
kos kai ka labai vertinga — reputacija —
ir nieko prilygstamo jai negraZina.

Taciau imtis broliskai pataisyti ar
vieSai nepritarti, nebijant patirti rimtos
zalos, taip pat yra mainai, kai asmuo

kazka atiduoda — savo socialine padéti,
ekonomine gerove ar netgi gyvybe —
nieko uZ tai negaudamas. Broliska pa-
taisa nuo menkinimo daugiausia skiria-
si kaltintojo motyvacija ir Zinojimu bei
kaltinimo teisingumu arba klaidingu-
mu®. Jei menkinant aukg nusiZengiama
teisingumui ta prasme, kad pastaroji ne-
tenka kazko labai svarbaus nieko uZ tai
negaudama, kodél tada brolisko patai-
symo atveju asmuo moraliai privalo
kazko atsisakyti — galbiit netgi kazko
daug vertesnio uz reputacija — nieko uz
tai negaudamas?

Atsakymas, kad broliskas pataisy-
mas néra komutatyvaus teisingumo at-
vejis, ¢ia nepadés. Svarbu paaiskinti, ko-
dél jis toks néra. Turint omenyje Akvi-
nie¢io komutatyvaus teisingumo sam-
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prata grindziantj principg, atrodo, kad
jo pozitiriu kazkam neturéty bati mora-
liai privalu atsisakyti kazko vertingo,
nieko uZ tai negaunant®.

Suprantama, galbtit kaip tik dél Sio
brolisko pataisymo bruozo jis priskiria-
mas vienai i$ iSmaldos davimo rasiu.
Formuluojant §i galvostikj tokiu aspek-
tu, biitina atkreipti démesj i rysj tarp Sio
atvejo, priklausancio dvasiniy iSmaldu
giminei ir savo gérybiy dovanojimo
vargSsams atvejo, priklausancio kiinisky
iSmaldy giminei. Pagalba vargSams taip
pat privaloma, ir siuo atveju duodanty-
sis iSmalda taip pat atsisako kai ko ver-
tingo, nieko uz tai negaudamas.

Ar Sitaip interpretuojamas Akvinie-
¢io pozitris i kiiniska iSmalda padéty
suprasti jo pozitirj i dvasine brolisko pa-
taisymo iSmalda? Buciau linkusi many-
ti, kad taip.

Pasak Akviniecio, individas gali tei-
sétai pretenduoti i tam tikra turta kaip
savo, bet tik tam tikru mastu, nes i$ tik-
ruju viskas priklauso Dievui, o Dievas
nori, kad turtai tarnauty visos zmoniy

bendruomenés labui. Biitent todél joks
asmuo néra absoliutus savo turto valdo-
vas. Dievo — tikrojo visy turty savinin-
ko — tikslai pranoksta zZmogiskuju Sio
turto savininky tikslus. Zmonés gali tei-
sétai elgtis su savo turtais tik jei nepa-
zeidzia Dievo tiksly. Panasiai, Akvinie-
¢io pozitriu, Zmonés valdo save todél,
kad Dievo buvo sutverti su protu ir va-
lia. Taciau jie neturi absoliucios teisés
savimi disponuoti. I$ tikruyju visi daik-
tai, taip pat Zmoneés, priklauso Dievui,
0 jo tikslai apima visos bendruomeneés
gerove. Zmonés gali teisingai gyventi,
geriausiai pagal ju supratima tvarkyti
savo gyvenimus tik tiek, kiek jie nenu-
sizengia Dievo tikslams.

Taigi iSmaldos davimas atrodo pana-
Sus i komutatyvius mainus ir yra labai
panasus i tikrai komutatyvius mainus,
tokius kaip pirkimas ir pardavimas. Ta-
¢iau i$ tikryjuy iSmaldos davimas néra
komutatyviis mainai, nes ¢ia turime rei-
kala su turto paskirstymu, atitinkanciu
visos bendruomenés gérj, pagrista Die-
vo tikslais.

RUPESTIS, NESALISKUMAS IR TEISINGUMAS

Zinoma, tai tik méginimo suderinti
Akviniecio pozifirj i broliska pataisyma
ir jo komutatyvaus teisingumo sampra-
ta pradzia. Vis délto reikéty prisiminti,
kuo pradéjome 8j teksta.

Ekonominé sistema, kurios reikalau-
ja Akviniecio ktiniskos iSmaldos sam-
prata, tam tikra prasme yra panasi i
Monopolio Zaidima, kuriame yra nusta-
tytos ribos. Sig analogija galima pritai-
kyti ir Akviniecio poZitiriui i dvasine is-
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malda. Turta kaupti moraliai leistina
ivairiais btidais, bet tik iki tam tikros ri-
bos. Kaupimo procesui pasiekus $ig ri-
ba, Monopolio Zaidimas baigiasi. 7Zmo-
gus turi atiduoti savo turta kaip iSmal-
da paisydamas ne savo, bet Dievo tiks-
luy, o Dievas kuris yra auksciausias Sio
turto valdytojas. PanaSiai Zmogus gali
teisingai atsiduoti savo projektams ir
planams, bet taip pat tik iki tam tikros
ribos. Pasiekus $ig ribg, Zmogaus gyve-



nimas priklauso bendruomenei, ir toliau
jis gyvens teisingai tik jei igyvendins
Dievo tikslus, apimancius visos ben-
druomeneés géri.

Kas yra ta riba? Kaip mums Zinoti,
ar nepaklitisime i tas pacias problemi-
nes pinkles, i kurias patenka riipescio
etika arba neasmeniskas poziiiris, kitaip
tariant, ar neprarysime individy ir ju as-
meniniy plany siekdami patenkinti ki-
tu poreikius? Arba, kita vertus, kaip
mes galime Zinoti, ar individui néra lei-
dziama per daug ir néra keliamas pavo-
jus bendruomenés gerovei? Suprantama,
¢ia mes vél griztame prie Baier ir Na-
gelio nagrinétos problematikos.

Pirmiausia matome, kad Akviniecio
sampratos keliami klausimai yra arti-
mesni riipescio etikos ir neasmenisko po-
zitirio keliamiems klausimams, negu tie,
kuriuos kelia ju prieSingybeé — , teisingu-
mo etika” ir asmeninis pozitiris. Pasak
Baier, Vakary tradicijai ir joje dominavu-
siai ,teisingumo etikai” btidingas isitiki-
nimas, kad individualiy projektu igyven-
dinimo siekiai turi bati ,,apriboti tik mi-
nimaliu formaliu bendru gériu, kitaip ta-
riant, veikiandiu teisiniu mechanizmu,
itvirtinanciu susitarimus ir apsauganciu
individus nuo netinkamo kity jsikisi-
mo”“#. Akivaizdu, kad Akvinietis, neabe-
jotinai priklausydamas Vakary tradicijai,
taip nemano. Jo teisingumo samprata is-
kelia individui grieztus reikalavimus at-
sizvelgti i bendra gérj, kuris néra tik mi-
nimalus arba tik formalus.

Taip pat turéty bati aisku, kad Ak-
viniecio teisingumo etika labai skiriasi
nuo tos, kuria Baier priskiria liberaliz-
mui ir kuri, jos poziiiriu, ,daro labai

AKTUALIOJI TEMA

mazai, kad biity apsaugoti vaikai, mirs-
tantieji, badaujantieji arba bet kurie i$
tu, kurie yra salygiskai bejégiai, susid-
re su abejingumu”®. Kaip matéme, Ak-
vinie¢io nuomone, moraliné pareiga yra
ne tik patenkinti materialinius vargsu
poreikius, bet taip pat riipintis dvasine
ir moraline kity gerove. Nagrinéjau tik
viena tokios pareigos aspekta — brolis-
ko pataisymo pareiga — ir teigiau, kad
AkvinieCio svarstymuy iSvada ta, kad
tam tikromis aplinkybémis socialinis ne-
sutarimas yra privalomas. Taciau, kaip
jau minéjau, be brolisko pataisymo, yra
ir kitu dvasinés iSmaldos rtisiu, pavyz-
dziui, nezinan¢io pamokymas, ir visos
Sios riSys taip pat yra privalomos. Dau-
gelis ripescio etikos aspektuy, tarp ju ir
tai, kad ji pabréZia bejégiu gynima ir
aukléjimo svarba, Akvinietis priskiria
teisingumui, suprantamam kaip ben-
dra arba ypatinga dorybé®.

Taigi, kalbédama apie Akviniecio
samprata, pakartosiu pirma i$ dvieju sio
skirsnio pradzioje iSkelty klausimu: ar i
samprata, panasiai kaip rfipescio etika ir
neasmeniskas pozitiris, nerizikuoja pra-
ryti individuy ir ju asmeniniy siekiy dél
kity gerovés? Ar nebus Akviniecio teisin-
gas zmogus toks pats kaip Virginios Wo-
olf ,,angelas” namuose arba bendrijoje —
save iki savigriovos aukojantis asmuo?
Akvinietis i$ tikrujy ryZtingai tvirtina,
kad niekada nebfity teisinga paZeisti in-
divido teises bendrojo gério vardan®, ta-
¢iau $i nuostata praranda dalj savo jtiki-
mumo, kai prisimename Akviniecio po-
zitirj  iSmaldos davima. Taip pat jis ma-
no, kad néra neteisinga moraliai jparei-
goti individus paaukoti savo gerove ar
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net gyvybe siekiant broliSko pataisymo
ir gério, kurj jis suteikia bendruomenei.
Cia gali pasirodyti, kad, priesingai nei
teigiau Sio teksto pradzioje, Akvinieciui
nepavyksta suderinti riipescio ir teisin-
gumo, asmeninio ir beasmenio pozitiriu.
Atrodo, kad, vykstant gincams tarp Siu
alternatyviy pozitriuy, jis vienasaliskai
palaiko riipestj ir beasmenj poziiirj. To-
dél atrodo, kad reikalavimai, kuriuos jis
savo teisingumo sampratoje iskelia indi-
vidams, atrodo pernelyg griezti. Taciau
toks isptidis yra klaidingas.

Pirmiausia, turékime omenyje viena
svarby skirtuma tarp ¢ia aptariamy is-
maldos davimo ir komutatyviuy mainy
atvejy, kurie atitinkamai yra panasis i
neteisingus prekybinius mainus ir men-
kinima. Komutatyvaus neteisingumo at-
vejais kenciantis asmuo paprastai daro
tai ne savo valia®. Kita vertus, nors is-
maldos davimo atvejais asmuo atiduo-
da kazka jam vertingo ir nieko negau-
na atgal, daro jis tai savanoriskai. Ak-
viniecio pozifiriu, jei jis taip nedaro, yra
kaltas mirtina nuodéme. Taciau daryti
§ig mirting nuodéme ar ne, sprendzia
pats individas.

Akvinie¢io nuomone, nors indivi-
dams keliami grieZti reikalavimai, patys
individai turi spresti, ar jie elgsis pagal
Siuos reikalavimus, ar ne. Jei taip elgtis
jie yra priverciami, jie bus panasiis i ko-
mutatyvaus neteisingumo aukas. Kaip
teigia Akvinietis, néra moraliai pateisi-
nama bfti neteisingiems individy atzvil-
giu net siekiant bendrojo gério, kuris
nusverty ty individy géri.

Taciau ka mes pasakytume apie tq at-
veji, kurj turi omenyje Virginia Woolf,
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kai viena asmenybé savanoriskai pasiau-
koja kity labui, mtisu pozitriu, visiskai
neteisingai ir jai netgi praZiitingai? Ar,
remiantis Akviniecio samprata, jos auka
turéty biti suprantama kaip savanoris-
ko iSmaldos davimo atvejis? Ar jai tai
btity moraliai privaloma? Pagalvokime,
pavyzdziui, apie Shakespeare’o Ofelija.
Ji uZgniauzia savo troskimus ir nuolan-
kiai pakliista aplinkiniy troSkimams, pa-
naudojanciy ja kaip savo plany igyven-
dinimo jkaite iki ji netenka proto ir pa-
galiau gyvybés. Ar Ofelijos paklusnuma
reikia suprasti kaip privaloma iSmaldq?>
Manau, kad cia atsakymas yra akivaiz-
dziai neigiamas, ir tokio atsakymo pa-
grindimas parodo, kaip Akviniecio sam-
pratoje yra ginami individai.

Viena i$ butiny iSmaldos davimo sa-
lygu yra ta, kad iSmaldos gavéjas priva-
lo patirti moralini arba materialinj sty-
giu. Suprantama, Polonijus tikrai nejau-
¢ia materialinio nepritekliaus. O kaip su
moraliniais poreikiais? Ar jo dukros pa-
klusnumas didina jo moraling gerove?
Akivaizdu, kad ne. Polonijui maziau
svarbi Ofelijos gerové, nei galimybé jsi-
teikti karaliui Klaudijui. Todél jis jg ke-
tina panaudoti kaip masala Hamletui,
norédamas gauti karaliui reikalingos in-
formacijos. Taciau kai Polonijus su ja
taip elgiasi, Ofelija atrodo panasi tiek
pat i komutatyvaus neteisingumo, kiek
ir i SmeiZto ar neteisingo sandério au-
ka. Dél Ofelijos paklusnumo Polonijui
tampa lengva ir toliau su ja elgtis netei-
singai, ji daro ji moraliai blogesnj, o ne
geresnj. Galima numanyti, kad Ofelijos
istorijoje ieSkant Akviniecio ginamo is-
maldos davimo atitikmens, tai biity bro-



liskas pataisymas. PasiprieSinimas, o ne
paklusnumas tévui biity jam naudinges-
nis; padéty jam tapti moraliai geresniam
ir, pagal AkvinietiSkos sampratos saly-
gas, galéty btiti laikomas moraliai pri-
valomu iSmaldos davimo atveju.

Taigi Akviniecio teisingumo sampra-
ta visiskai nepateisina Woolf jaudinusiy
atveju, kai asmuo savanoriskai leidzia-
si kity iSnaudojamas ir visiskai nesirii-
pina savo gerove. Toks asmuo leidZia,
kad su juo bity elgiamasi komutatyviai
neteisingai ir, pasitarnaudamas kitam
asmeniui, daro jj tik moraliai blogesnj.
Akviniecio iSmaldos davimo samprato-
je néra nieko, kas ja galéty versti taip

AKTUALIOJI TEMA

daryti. Priesingai, tai ka jis sako apie
broliska pataisyma ir jo tikslus, sugesti-
juoja, kad ji moraliai privalo priesintis
tokiam elgesiui su ja, o ne jam pasiduo-
ti. Dél siy priezasciu, taip pat turint
omenyje tai, kad, nors Akviniecio sam-
prata apima daug salygu, kurios turétu
atskirti rtipescio ir teisingumo etikas,
pavyzdziui, moraliai privaloma parama
stokojantiems, jo samprata néra pazei-
dziama kai kurios kritikos,nukreiptos
pries ripescio etika. Tai, jog jis jtraukia
Sias salygas i savo teisingumo sampra-
ta, reiskia, kad jo principai leidZia rasti
tinkama pusiausvyra tarp rapescio ki-
tais ir savimi.

/MOGISKAS KLESTEJIMAS: MORALINE BROLISKO PATAISYMO PAREIGA
IR BEASMENIS POZIURIS

Vis délto galima tarti, kad net atideé-
jus Sias problemas i sali, Akvinietis rei-
kalauja i$ individuy nesuvokiamo, ne-
imanomo riipinimosi kitais ir bendruo-
menés gerove. Gali pasirodyti, kad per
daug akcentuojamas beasmenis poZitiris
ir paliekama per maza vietos paties in-
divido planams ir polinkiams. Kai ku-
riuos Zmones taip priekaistauti gali ska-
tinti pirmiausia Akvinie¢io paZitiroso i
moraline pareiga neturéti daugiau tur-
to, nei to reikia gyvenimui. Taciau, ma-
no nuomone, stipriausiai toks priekais-
tas iskyla nagrinéjant Akviniecio poZitirj
i broliska pataisyma. Jei gyveni blogoje
bendruomenéje, socialinis nesutarimas
gali btiti praziitingas tavo gerovei: gali
netekti darbo, padéties bendruomenéje,
pakenkti vaikams, zati. Kaip gali bati
moraliai privalu sudauzyti savo gyveni-

ma vardan bendruomenés gério ar vien
tik tokio gério galimybés? Juk akivaiz-
du, kad broliskas pataisymas gali bati
visiskai nesékmingas. Manau, kad apta-
riant §j labai svarby klausima, nepakan-
kamai jvertinama blogio galia blogoje
bendruomenéje™.

Norint suprasti, ka ¢ia turiu omeny-
je, reikia paZymeéti, jog Sis klausimas turi
numanoma prielaida, bitent tai, kad
blogoje bendruomenéje zmogus, kuris
nesiima broliskai taisyti ar vengia socia-
linio nesutarimo, gali iSvengti sunkumuy
savo gyvenime, gali klestéti, didinti sa-
vo gerove. Ar tokia prielaida teisinga?

Panagrinékime, pavyzdZiui, nacistine
Vokietija. Dél maziausio atviro neprita-
rimo btidavo patiriamos grieztos sank-
cijos, tarp ju ir baudos, kaléjimai, dar-
by ar pensijuy praradimas, uzdarymas i
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koncentracijos stovyklas ir netgi mirtis.
Bet ar tiesa, kad tie, kurie nerodé nepa-
sitenkinimo, kurie sugebéjo islaikyti sa-
vo padéti, siekti savo tiksly, laiméjo
klestéjima ir iSlaiké gerove?

Pagalvokime, pavyzdziui, apie Al-
berta Speera, kuris dél sugebéjimo isi-
teikti Hitleriui igijo palankias salygas
klestéti kaip architektas. Arba Gerharda
Kittelj, kuris naciy laikotarpiu buvo la-
bai gerbiamas biblijos Zinovas Tiubinge-
ne. Kitteliui pavyko islaikyti savo padé-
ti, nes jis istojo i naciy partijq ir sitilé sa-
vo Zzinias naciams, kai tik btidavo pa-
kviestas®. Tai, kad jis nekélé naciams jo-
kiy problemu, leido jam naciy laikotar-
piu sukurti jtakinga veikala Theologisches
Woerterbuch zum Neuen Testament.

Taciau jei galétume rinktis, kas i$
miisy noréty pakartoti Speero arba Kit-
telio gyvenimus? Kittelis miré netrukus
po karo, 59-eriy metu, dél kolaboravimo
paniekintas viso pasaulio. Karas, sutei-
kes erdve Speero talentams skleistis,
taip pat ir sugriove tai, ka jis pastate, ir
liko tik jo — Hitlerio architekto — repu-
tacija. Kita vertus, dabar mes idealizuo-
jame tokius Zmones kaip Dietrichas
Bonhoefferis, kuris aktyviai prieSinosi ir
Ziauriai dél to nukentéjo.

Be abejonés, papuole i tokia padéti,
dauguma miisy rinktusi veikiau kaip
Kittelis, o ne Bonhoefferis. Taciau tai jau
kitas dalykas — litidnas faktas, kaip ski-
riasi tikrové ir idealai. Taciau ¢ia mes
aptarinéjame idealus: kuris i§ misy la-
biau noréty Kittelio, o ne Bonhoefferio
gyvenimo? Taigi, matyt, reikia pripazin-
ti liidna tiesa, jog blogoje bendruome-
néje, tokioje, kurioje uz socialinj protes-
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ta baudziama grieZtomis sankcijomis,
vengti nepritarimo siekiant savo gerovés
yra taip pat destruktyvu, kaip ir ivai-
riais biidais protestuoti.

Tikslinanc¢io posakio ,ivairiais bii-
dais” prasme, matyt, padeda paaiskinti,
kodél Akviniecio siekis jtvirtinti privalo-
ma brolisko pataisymo pobudj yra ne
toks grieztas, kaip atrodo. Franzas Stan-
glis — paprastas, jokiy ypatingu sugebe-
jimu neturintis vokietis — kilo naciy kar-
jeros laiptais ne prieSindamasis, bet ben-
dradarbiaudamas, kad ir kokius siaubin-
gus gaudavo paskyrimus, kol tapo Treb-
linkos komendantu. Nesugebédamas pa-
sipriesinti, jis iSsaugojo savo padéti, pa-
jamas, Seima, savo paties sauguma siste-
moje, galbiit netgi savo gyvenima. Jis pa-
sieké materialine gerove todél, kad nesu-
gebéjo pasipriesinti. Taciau kokia kaina?!
Jis tapo Zmogumi, kuris salygiskai ramiai
galéjo stebéti tiikstanciy Zzydu vyru, mo-
tery ir vaikuy zatj duju kamerose.

Gyvenimo pabaigoje Stanglis savo
biografei Gittai Sereny pasaké: ,,mano
kalté yra ta, kad a$ vis dar cia... AS tu-
réjau mirti. Tai — mano kalté”®. Stanglis
galvojo, tikriausiai savigynos skatina-
mas, kad uz nepaklusnuma biity turéjes
sumokeéti gyvybe. Taciau gyvenimo pa-
baigoje, zZvelgdamas atgal, jis savaip pa-
radoksaliai nusprendé, kad jo gyvenimas
btity buves geresnis, jei jis btitu pasirin-
kes mirtj. AS sutinku su tokiu sprendi-
mu. Jei toks sprendimas yra teisingas, ta-
da galbfit AkvinieCio aiskinimas apie
moraliai privaloma brolisko pataisymo
pobiidi, netgi Zinant, kokiy baisiy gali-
ma dél to sulaukti padariniy sau, yra ne
grieZtas, bet realistiskas. Tikrai blogoje



visuomenéje geriausia ar netgi vieninte-
lé Zmogisko klestéjimo viltis gali btti
siaubinga kancia ar netgi mirtis.
Apmascius Akvinie¢io samprata Siuo
aspektu, jo teisingumo teorija i$ tikruju
neteikia pirmenybés beasmeniam pozia-
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riui, palyginti su individualiu savos ge-
rovés siekiu. Veikiau priesingai, kai ku-
riomis aplinkybémis, kai kuriose visuo-
meneése geriausias ar netgi vienintelis
budas siekti sau gerovés yra siekti ge-
roves visiems.

ISVADOS

Taigi Akviniecio teisingumo sampra-
toje asmeniniam pozitiriui atsiranda vie-
tos beasmenéje perspektyvoje. Nors Ak-
vinietis smarkiai akcentuoja bendruome-
ninj gérj ir individy pareiga siekti Sio
gério, jo pazitros neleidzia, kad ben-
druomeniniai reikalai praryty individus
ir ju planus. Jo komutatyvaus teisingu-
mo samprata kaip klaidg atmeta meégi-
nimq atimti ka nors vertinga i$ nekalto,
nenorincio individo vien tik bendro gé-
rio labui, negraZinant jam uz tai nieko,
kas jam bfity panasiai vertinga. Maza to,
netgi griezti Akviniecio pazitiros i tai,
ka individai turéty noréti atiduoti ben-
druomenés gério labui, yra susvelnintos
apribojimy. Moralinis reikalavimas duo-
ti vargSams iSmalda liepia, kad asmuo
atiduoty tai, ko jam nereikia gyvenime.
Taciau kas yra nereikalinga individo gy-
venimui — kintamas dalykas; iSmaldos
davimo reikalavimas neturi nieko, kas
implikuotu, jog kiekvienas moralus
Zmogus privalo tapti pranciskoniskai (ar
netgi dominikoniskai) neturtingas.

Brolisko pataisymo reikalavimas sie-
kiant bendrojo gério individams gali
kainuoti labai brangiai, taciau taip bi-
na tik visuomeneése, kurios visiskai ar-
ba i$ dalies blogos, tokios, kad indivi-
dualiai suklestéti galima, ko gero su-

mokant $ia brangia kaina, negu jos
vengiant.

Todél manau, kad Akviniecio teisin-
gumo samprata gali suteikti mums tai,
ka, anot Nagelio, yra labai sunku ar net
neimanoma pasiekti, — bitent politinj
ideala, suaudziantj asmeninj ir beasme-
nj pozitirius. Be abejonés, tokio politinio
idealo igyvendinimas mums Zinomame
pasaulyje yra nesuvokiamas. Galima pa-
gristai manyti, kad kaip praktinis mode-
lis Akvinie¢io samprata bty pasmerk-
ta zlugti. Vis délto tokia nesékme saly-
goty zmogiskos ydos, o ne sampratos
nepajégumas suderinti asmeniskuma ir
beasmene nuostata kaip racionaly ir pri-
imting politinj ideala.

Akviniecio teisingumo samprata, su-
prantama kaip jo etikos teorijos dalis, la-
bai tolima , legalistinei moralumo teori-
jai”, kuri pripazjsta tik minimalu, forma-
ly bendraji gérj ir ignoruoja, kaip numa-
no Baier, maziau privilegijuotujy visuo-
meneés nariy interesus. IS tikrujy liberaliy
teisingumo teorijy tritkumu, kuriuos to-
kie filosofai, kaip Baier, siekia pataisyti
ripescio etika, Akviniecio teisingumo
sampratoje néra. Bendrasis géris, kuris
Akvinie¢io sampratoje apriboja indivi-
dus, yra stiprus, o privaléjimas patenkin-
ti vargsuy bei bejégiu poreikius tampa tei-
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singumo klausimu. Taip jis jtraukia i sa-
vo ,teisingumo etika” daugelj riipescio
etikai btidingy problemu. Kita vertus,
tai, kad su Siomis problemomis susidu-
riame teisingumo kontekste, tai, kad tei-
singumas, o ne ripestis yra pamatine eti-
né dorybé, reguliuojanti santykius su ki-
tais, Akvinecio samprata, prieSingai nei
riipescio etika, gali duoti principais pa-
grista paaiskinima, kodél moraliai nepri-

LiteratGra ir nuorodos

36 AkvinieCio idéja, kad ,brolisko pataisymo”
moralinis privalomumas tokiomis salygomis
gali turéti iSimciy, man regis, susisieja su daz-
na Hannah Arendt nepagristy kaltinimu Zy-
dams dél kolaboravimo su naciais kritika; vis
délto tai, kad Akvinietis pripazista, jog brolis-
kas pataisymas daznai gali biiti neveiksmingas,
atskiria jo pozitirj nuo daug griezZtesnés Arendt
pozicijos. Pasak Arendt, tokios neteisingumo
aukos kaip Zydai Naciu Vokietijoje i dalies
,yra atsakingos dél (savo) paciy padéties ir tuo
paciu uz ta déme Zmonijai, kurig tokia padé-
tis reiské”. Cit. i$: Richard Bernstein. Hannah
Arendt and the Jewish Question. — Cambridge,
MA: MIT Press, 1996, p.37. (Dékoju Richardui
Bernsteinui uZz $ios labai jdomios knygos ko-
pija.) Arendt pozZitiriu, kaip aiSkina Bernstei-
nas, prie§ neteisybe privalu imtis politiniy
veiksmy ir tos socialinio neteisingumo aukos,
kurios nevykdé Sios pareigos, bitent dél to
tam tikru mastu yra atsakingos (bent jau poli-
tiskai, jei ne moraliskai) uz tai, kokioje padé-
tyje atsid@iré. Akviniecio pozifiris yra kiek at-
laidesnis. Pasak jo, socialinio prieStaravimo pa-
reiga néra absoliuti, bet veikiau priklauso nuo
tam tikry atsitiktiniu aplinkybiu; kadangi jis
taip pat pripazista, kad toks nepritarimas gali
biiti neveiksmingas, jo pozifiris iSvengia iSva-
dos, kad socialinio neteisingumo aukos i$ da-
lies yra atsakingos uz tokia savo dalia.

37 ST 2-2.33.2ad3. Dar sudétingesnis atvejis, kai
nesugebéjimas duoti piktadariui atkirtj pats sa-
vaime néra moralinis blogis, yra tada, kai ven-
giama moraliai priekaiStauti, bet tai tikrai bii-
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imtina leisti, jog kiti tave iSnaudoty. Tai-
gl jo teisingumo samprata taip supina
teisingumo ir riipescio temas, kad riipes-
¢io etikos jzZvalgos yra islaikomos nepa-
kenkiant teisingumui. Jei teisinguma su-
prantame akvinietiskai, tada, manau, jis
neprarado né trupucio savo spindesio
kaip dorybé, steigianti ir palaikanti gerus
ir ripinimusi pagristus santykius, btidin-
gus moraliai priimtinai visuomenei.**

tu daroma, jei blity galima aiskiai matyti, jog
dél to peikiamas asmuo gali kiek pasitaisyti.
Tokiu atveju nesugebéjimas priekaiStauti vis
dar lieka moraliniu blogiu, taciau jau nebe to-
kiu rimtu.

ST 2-2.33.2.s.c.

ST 2-2.33.2. Turint omenyje §j rysj, sunku ne-
pagalvoti apie tokius diktatorius kaip Hitleris
ar Mao, ir nusistebéti, kokia skirtinga bty bu-
vusi ju valdyty visuomeniy lemtis, jei juos su-
pe Zmonés biity veike pagal ¢ia déstomas nor-
matyvines Akvinie¢io pazifiras. Taip pat Zr.
Adolfo Eichmanno nusiskundima, jog ,niekas
pas mane neatéjo ir nepapriekaistavo dél ma-
no pareigy vykdymo” (cit. is: Bernstein. Han-
nah Arendt, 164).

St 2-2.73.1ad3 ir 73.2 atsakymas. Néra aisku, ar
Akvinietis mano, kad bet kurios i$ $iu salygu
nebuvimo pakanka, jog veiksmas nustoty ba-
ti menkinimo aktu. PavyzdZiui, jei A siekia pa-
Zeisti B reputacija ir A neturi gery savo kalti-
nimo jrodymu, bet B dél Sio kaltinimo i$ tik-
ruju yra kaltas, ar A kaltinimai vis dar bty
menkinimo veiksmas? Bfi¢iau linkusi manyti,
kad Akvinietis sakyty ,taip”, taciau tekstai
$iuo klausimu néra vienareikSmiski. (Paties

3
3

o x

4

S

menkinimo aprasyme taip pat yra daug jvai-
riy kity neaiSkumu; Zr. 42-3 iSnasa Zemiau.)

41 Zr, pvz., ST 2-2.72 premium, 64 premium, 67
premium.

42 Nors ir ¢ia Akvinie¢io samprata néra tiksli. Jei
A nori broliskai pataisyti B ir turi tam teiséta
paskata, ar tada broliSko pataisymo salygos
apsiriboty tuo, kad A turi pakankama B kal-



43

44
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47

tumo dél aptariamos nuodémes jrodymo pa-
grinda, ar reikia, kad bity taip, jog A kaltini-
mas yra teisingas? Jei A turi gery jkal¢iu, bet
vis délto i$ tikruju B néra kaltas, ar A veiks-
mai dél to nustoty bfiti brolisku pataisymu?
Arba, pasakius ta patj tik kitaip, ar A turi bati
tikras B kaltumu, kad broliskai ji pataisyty?
Cia, kaip ir kiinikos i¥maldos davimo atveju,
i$ to, ka as sakau, nenumanoma, kad teikti do-
vanas buty nesuderinama su Akviniecio teisin-
gumo samprata. Jei Zmogus nori duoti dova-
na i$ savo istekliy kaimyny ar Salies labui, mo-
ralinis tokio jo poelgio priimtinumas nesiker-
ta su Akvinie¢io suformuluoto komutatyvaus
teisingumo reikalavimais. Galvostikis iskyla tik
dél to, kad Akvinietis iSmaldos davima laiko
privalomu ir todél tam tikromis aplinkybémis
broliSkai nepataisyti bina mirtina nuodémé.
Baier. The Need for More than Justice, p. 52.
Baier. The Need for More than Justice, p. 55.
Teisybé, jog dalis to, ko siekiama rtipescio eti-
koje yra $iltas jausminis nusiteikimas, ir gali-
ma pagalvoti, kad to stinga Akviniecio aiski-
nime, jog riipintis kitais privalu. Taciau tai bi-
tu klaidinga prielaida. ISsamus Akviniecio tei-
singumo sampratos iSdéstymas parodytu, ko-
kiu bfidu teisingumas ir visos kitos tikros do-
rybés turi sietis su gailestingumu arba meile.
Si sasaja yra dar vienas dalykas, kurio teko at-
sisakyti dél ribotos darbo apimties.

Sia nuostata isdes¢iau taip tik todeél, kad ka-
niskos iSmaldos davimas atrodo taip, tarsi ji
biity galima interpretuoti bent jau kaip susiju-
si su distributyviu teisingumu, bet taip pat to-
dél, kad Akvinietis aiskiai iSdésto, kad brolis-
kas pataisymas priklauso komutatyviam teisin-
gumui ir siejamas su antruoju tikslu — indivi-
dy ir bendruomenés apsauga nuo kieno nors
kito piktadarysciy poveikio.
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ST 2-2.68.3.

Suprantama, blina neteisingy komutatyviu mai-
ny atveju, kai dalyvis, su kuriuo elgiamasi ne-
teisingai, to nori. Neketinu teigti, jog neteisin-
gu komutatyviy mainy neteisingumas kyla vien
i8 to fakto, kad asmuo, kuris gauna mazesne da-
li, negu priklauso, kencia ne savo noru. Veikiau
¢ia norima pabréZzti tai, kad savanoriskumas yra
bitinas iSmaldos davimo atveju.

Susijes klausimas, suprantama, ¢ia bty tas, ar
kas nors turi teise i tokj Ofelijos paklusnuma.
Si Klausima galima nesunkiai pajungti klausi-
mui, ar Ofelija privalo biti nuolanki, nes atsa-
kymas i pastaraji biity ,ne”. Bty labai sudé-
tinga jsivaizduoti atvejj, kai Polonijus turi tei-
se i tam tikra nuo Ofelijos priklausantj elgesi,
bet Ofelija néra jpareigota biiti tokia Polonijaus
atzvilgiu. Suprantama, jei turétume teigiamai
atsakyti | klausima apie Ofelijos pareigas, klau-
simas apie Polonijaus teises vis dar likty atvi-
ras. Atrodo jmanoma, kad koks nors asmuo O
gali biti jpareigotas elgtis su tam tikru asme-
niu P tam tikru bidu, taciau pats P i tokji O
elgesj neturi teisés.

Manau, kad $is klausimas taip pat nuvertina
ir gério galia, kuri gali padéti Zmonéms kles-
téti net pragariSkomis salygomis. Jaudinantj
zmogiskos didybés siaubingomis salygomis pa-
vyzdj pateikia Victor Klemperer. Ich will Zeug-
nis ablegen bis zum letzten. Tagebuecher 1933-
1945 (Berlin:Aufbau Verlag, 1996).

Zr. Robert Ericksen. Theologians under Hitler. —
New Haven:Yale University press, 1985, p. 28—
29.

Gitta Sereny. Into That Darkness. — New York:
Vintage Books, 1983, p. 364.

Esu labai dékinga Normanui Kretzmannui ir
Nocholas Wolterstorffui uz vertingus ankstes-
nio teksto varianto komentarus.

IS angly k. verté
Vygantas ALEKSANDRAVICIUS
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KRISTINA BUDRYTE

Vytauto Didziojo universitetas

ABSTRAKCIOSIOS TAPYBOS TEORIJOS
IR MODERNAUS MENO SAMPRATA

Theories of Abstract Painting and the Concept of Modern Art

SUMMARY

This article considers some problems of theoretical interpretation, structural analysis and evaluation posed
by specific examples of abstract art and explores some relations and differences between figurative and
abstract forms of painting. Attention is paid to the historical context from the beginning of abstract art
(Kandinsky, Malevich, etc) through its development (particularly Abstract Expressionism: Pollock, Rothko,
Newmann, etc) to some philosophical tendencies and art theories of the 20th century.

The dominant interpretation of abstract art is based on the premise that abstraction as an artistic
movement is linked to modernism. The advent of postmodernism would therefore announce the end of
abstraction, and an attempt has been made to push the understanding of abstraction beyond the onto-
logical and transcendental realm where it has often been located.

The article analyses philosophical tendencies which relate the emergence of new forms of art in Europe
and the USA with abstract painting. Having reviewed theories of abstract painting, a definition of abstrac-

tion appears as one of the most radical transformations of modern art in the 20th century.

PAGRINDINES POKARIO TAPYBOS KRYPTIES
+ABSTRAKTUSIS EKSPRESIONIZMAS” TERMINO PROBLEMA

Skaitant jvairiag JAV abstrakciajai ta- Abstraktusis ekspresionizmas dazniau-
pybai skirta literatiira, susidaro jsptidis, siai nagrinéjamas lyginant jj su kitais
kad kalbama apie itin chaotiska, jvairiu  penktojo — septintojo desimtmeciy me-
plastiniu priemoniy ir nesuderinamu no terminais. Svarbiausias mintis apie
struktiiru organizavima. Sig tapybos srove yra pateike jvairiy

RAKTAZODZIAI. Abstrak¢ioji tapyba, modernus menas, abstraktusis ekspresionizmas, veiksmo tapyba.
KEYWORDS. Abstract painting, modern art, Abstract Expressionism, action painting.
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karty meno istorikai ir kritikai: C. Gre-
enbergas, Haroldas Rosenbergas, Tho-
mas Hessas, Michaelis Friedas, Maxas
Kozloffas, Sidney Tillim, Bradford R.
Collinsas, Yve-Alein Bois ir kiti.

Vyresniosios kartos menotyrininkai
H. Readas ir M. Seuphoras, norédami
parodyti abstrakcijos sasajas su kitomis
kryptimis ir jos priklausomybe Europos
tradicijai (W. Kandinsky’io abstrakcio-
nizmas), visa pokario mety abstrakcio-
nizmga laisvai traktuoja kaip abstrakty
ekspresionizmg. Taciau, kai ketvirtajame-
penktajame deSimtmetyje Niujorko mo-
kykla suformavo savo stiliy, abstrakciojo
ekspresionizmo pavadinimas turéjo nu-
brézti distancija tarp Zemynuy. Skyrési ir
meno kritiky vertinimai. Europieciai vis
dar noréjo matyti abstrakcia tapyba kaip
vientisa reiskinj. JAV kritikai, nors ir
pripaZino Vakary Europos meno sriciy
jtaka (siurrealizmo, kubizmo), bet griez-
tai atskyré abstraktaus ekspresionizmo
naujoves, akcentavo iki Siol niekur ne-
pritaikytas technikas, begalinj Vakaru
Europoje nepazistama laisvumg ir abst-
raktaus ekspresionizmo kaip amerikietis-
kos krypties prioriteta.

Tokie perdém krastutiniai variantai
ryskis H. Reado ir E. Lucie-Smitho sep-
tintajame deSimtmetyje parasytose me-
no istorijose. H. Readas, remdamasis
J. Pollocko nuostatomis, teigia, jog ,pa-
grindinés Siuolaikinés tapybos proble-
mos nepriskiriamos kokiai nors vienai
Saliai”, ir postuluoja Siuolaikiniy meni-
ninky interesy bendruma bei tradiciju
testinuma, pabréZdamas ju internaciona-
luma. H. Readas abstrakciosios tapybos
menininkus jvardija pagal tai, kaip jie
atlieka transformacijas: vieni dailininkai,
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anot jo, transformuoja realybe i plasti-
nius vaizdinius, kiti, atvirksciai, plasti-
ne medziaga transformuoja i realius ob-
jektus. H. Readas jZvelgia abstrakciosios
tapybos jvairovés bendrumus ir prana-
Sauja vis didéjantj panasumga tarp skir-
tingy abstrakciosios tapybos pakraipu.
E. Lucie-Smithas, priesingai, bando ies-
koti skirtumu, abstraktyjj ekspresionizmg
prieSindamas Europos informel dailei. Bet
tiek H. Readas, tiek E. Lucie-Smithas
terming abstraktusis ekspresionizmas var-
toja labai placiai, pirmasis laisvai ji trak-
tuoja, o antrasis pateikia kaip dvieju po-
grupiy — gestiskos ir ramios, ,mistiskos”
abstrakcijos — tapybos apibendrinima
(kuris aprépia ir automatizma, ir racio-
nalios kontrolés nebuvima). E. Lucie-
Smithas daZnai naudojosi H. Rosenber-
go, C. Greenbergo, Barbaros Rose,
M. Friedo, M. Kozloffo straipsniais. No-
rédamas visapusiskiau apibtidinti meni-
ninky kiiryba, be problemy cituoja vie-
na ar kitq meno kritika, nebandydamas
diskutuoti ir visiSkai jiems pritardamas.
Tokioje meno istorijoje sutelpa visiskai
priesingos nuomoneés (H. Rosenbergo ir
C. Greenbergo nuostatos).

Daug problemiskiau abstraktyjj eks-
presionizmg tyrinéja Charlesas Harriso-
nas (Harrison, 1997). Klaidinantis ir ap-
imantis pernelyg krastutinius polius
(nuo Willemo de Kooningo iki Barneto
Newmano) abstraktusis ekspresionizmas,
anot Ch. Harrisono, néra nei gryna abst-
rakcija, nei tikrasis ekspresionizmas®. Jis
abstrakty ekspresionizmg nagrinéja euris-
tiniu principu, hierarchiskai jvardyda-
mas atstovus. Pasirinkes tik keleta Zy-
miy autoriy ir nagrinédamas ju kiiryba,
glausciau apibrézia abstraktciojo ekspresio-
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nizmo krypti. Pasirinkes tuometinius
penkis Zymiausius menininkus - J. Pol-
locka, W. de Kooninga, C. Stillj, B. New-
mana, M. Rothko, kuriems itin biadingas
individualumas ir originalumas, — ban-
do istoriskai apibendrinti abstrakciojo eks-
presionizmo klausima. Ch. Harrisonas,
kaip ir E. Lucie-Smithas, iSdéstes pa-
grindiniy meniniy idéjy jtakas, dar la-
biau praplecia abstrakciojo ekspresionizimo
samprata. Anot jo, formalizmas ir spon-
taniSkumas nebuvo biitina salyga abst-
rak&iajam ekspresionizmo stiliui susikurti,
yra menininky (pavyzdziui, Robertas
Motherwellas), kurie sugeba sujungti
tiek racionalios sagmonés, tiek iraciona-
lios pasamonés sferas. Panasiai kalbés ir
Philipas Leideris, apibiidindamas J. Pol-
locko tiek abstrakty, tiek literatariska
pobiudi veiksmo tapyboje. Pirmiausia lite-
rattiriSkumas pasireiskia tuo, kad J. Pol-
lockas, nors ir vengia vaizduoti daiktis-
kuma, jo paveikslas samoningai laiko-
mas daiktu: ant jo galima vaikscioti, i ji
gesinamos cigaretés, kita vertus, J. Pol-
locko tapyba néra ,be taisykliuy” ir ju
Ph. Leideris isskiria net keturias (Leider,
1994, p. 319-325).

Taigi abstraktusis ekspresionizmas susi-
jes su meno tradicijomis, ankstesnémis
meno kryptimis. Ch. Harrisonas, kitaip
negu E. Lucie-Smithas (kuris pripaZzis-
ta H. Rosenbergo antisocialinio meno
nuostata), teigia, kad remiantis kai
kuriy menininky mintimis (pavyzdziui,
B. Newmano: ,, menininky veikla — tai
ketinimas veikti chaose”, , visuomené —
tai veikimo tragedija chaose”), galima
ideologiskai teigti abstraktyjj ekspresioniz-
mq buvus kritiniu menu. Daug démesio
Ch. Harrisonas skiria kiirinio technikos
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panaudojimui - analizuojant teptuku,
dazy, grunto, dydzio ir spalvy kokybe,
stengiamasi perduoti daugiau informa-
cijos apie kiirinio struktiirg. Vyraujantis
formalizmo metodas Ch. Harrisono te-
orijoje isilieja ir i kulttirini (itakos), po-
litinj (karo reikSmeé), socialinj (publikos
démesys) konteksta. Ch. Harrisonas pa-
mini bandymus psichoanalitiSkai ap-
jungti J. Pollocko, B. Newmano, M. Rot-
hko ir A. Gottliebo meng , bendru ritu-
aliniu kiirybos procesu”, bet kritiskai
vertina tokio metodo vienpusiskuma ir
neinstrumentaluma. Anot Ch. Harriso-
no, pagrindinés meno teorijos iSvados
kyla ne i$ paciy menininky psichologi-
jos, o i8 ju kirybos analizés. Ch. Harri-
sono iSvadose jvairtis abstrakciojo ekspre-
sionizmo bruozai — ,archainiy mitologi-
ju simboliai” (A. Gottliebas), ,romanti-
né antropologija” (W. de Kooningas),
,primityvizmas” (J. Pollockas), Rytu ka-
ligrafija (Franzas Kline) ir kiti — labiau
suponuoja estetinj negu socialinj krite-
riju. Be to, Ch. Harrisonas, vertindamas
XX amziaus pradZios abstrakcionisty W.
Kandinskio, K. Malevicaus, P. Mondria-
no estetinius, idealistinius dvasingumo
siekius mene, juos priskiria prie svar-
biausiy inspiraciju abstrakciojo ekspre-
sionizmo susiktrimui®. Tokig iSvada
Ch. Harrisonas paskelbia kaip priesprie-
sa C. Greenbergo minciai, kuris teigé
abstraktyji ekspresionizmg kilus i§ 1911-
1912 metu kubizmo.

Be viso to, jei toliau nagrinésime te-
orijas, susijusius su abstrakciojo ekspresio-
nizmo apibréZimu, matysime §j terming
autorius dazniausiai vartojant kaip jran-
ki kokiai nors specifinei ir siauresnei
problemai spresti.



Evai Cockroft abstraktusis ekspresioniz-
mas tampa Saltojo karo mediumu, lak-
muso popieréliu (Cockroft, 1995, p. 82—
90). Abstraktusis ekspresionizmas, anot E.
Cockroft, iSpopuliarino modernaus me-
no muziejus ir kity meno institucijy po-
litika antikomunistinio ir Saltojo karo
metu. Tokia krastutiné nuomoné supo-
nuoja abstrakciojo ekspresionizmo charak-
terj, kuris savaime sutampa su jo atsi-
radimu karo metais. E. Cockroft savajai
teorijai pabréZti kaip prieSpriesa pasitel-
kia M. Kozloffo mintis. Jis abstraktyjj eks-
presionizmg laiké grynai egzistencialisti-
niu individualizmu, o jo problemas ké-
lé i esteting, o ne i politinio aktyvumo
veiklos sritj. Menininky aktyvuma poli-
tiniame ir visuomeniniame gyvenime E.
Cockroft motyvuoja intensyviais ju ry-
Siais su Europos intelektualais bei JAV
menininky rengtomis parodomis Euro-
pos sostinése, bienalémis, kuriose inter-
nacionalinis kontekstas, kulttiriné pro-
paganda kaip vienybés paieskos, buvo
itin svarbi to meto problema.

Taciau Ellen Schwartz, nagrinéjanti
abstrakciojo ekspresionizmo atsiradimo me-
tus, salygas ir aplinkybes (Schwartz,
1979), pirmiausia sukritikuoja Sios kryp-
ties atsiradimo mita: abejotina, ar tai na-
taralus karo meto reiskinys, pasipriesi-
nes socrealizmui, prisiimantis Europos
klasikinio siurrealizmo alternatyvos
vaidmenj. Anot jos, ir SabloniSka socio-
loginé kilmeés legenda (po trumpo ekspe-
rimentinio laikotarpio kiekvienas meni-
ninkas turi savo individualy stiliy, ku-
riuo tarsi idioma reprezentuoja savitai
susiformavusia kiiryba) neitikétina dél
supaprastinimo ir schemiskumo. E.
Schwartz nuomone, paankstinta abstrak-
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Ciojo ekspresionizmo atsiradimo data su-
maiseé paciu tikryju nariy eksperimenti-
nius ieskojimus su ankstyvomis jtakomis
ir Saltiniais, prikergé daugybe pavar-
dziy, ne visai atitinkanciy sios krypties
judéjima. Apie susiformavusj ypatingy
bruozy stiliu, autorés manymu, galima
kalbéti tik minint 1950 metus, kai jau igy-
jamas platesnis pripazinimas, kuris atéjo
per daug populiariai aiskinant publikai
abstraktyji ekspresionizmg kaip formos ies-
kojimus. Abstrakciojo ekspresionizmo pra-
dzia laikytini 1950 metai, kai Whitney
muziejuje buvo surengta penkiolikos me-
nininky 1935-1949 laikotarpio darby pa-
roda. Biitent Sis laikotarpis yra daugiau-
sia diskutuotinas ir atskleidZzia abstrakcio-
jo ekspresionizmo atstovy ,klystkelius”.
Taigi ji pritaria M. Kozloffo minciai, ati-
tolindama abstrakciojo ekspresionizmo idé-
jinius siekius nuo politiniy.

Tacdiau pagrindinis abstrakciosios ta-
pybos apologetas yra jau anksciau mi-
nétas C. Greenbergas. Jis, nors ir atme-
té 98 procentus viso kito meno, kaip sar-
kastiskai paZymi jo jaunesnis kolega
Johnas Russelas, vis délto pirmasis po
W. Woringerio émési abstrakcionizmo
problemos panirdamas i filosofinj dis-
kursa. Perdém supaprastindami C. Gre-
enbergo pozicija, daugelis vertina kaip
psichologinio, socialinio, marksistinio
bei kantiskojo kriticizmo jtaky audini.
Taciau skaitant jo straipsnius aisku, jog
pameégtas teorijas jis naudojo kiirybiskai,
solidarizuodamasis su autoritetais, bet
pacia aktualija spresdavo subtiliomis
izvalgomis, kurios iSplaukdavo i$ asme-
ninés patirties.

Svarbesniu klausimu uz politinj kon-
teksta jis laiké abstrakciosios tapybos ter-
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miny nustatyma, susijusi su meno krizés
problema. Né vienas terminas, 1910 me-
tais abstrakcionizma apibrézus kaip ne-
daiktiska, nefigtiratyvinj mena, taip ne-
buvo jtrauktas i filosofiska abstrakcijos
suvokimo stikurj, kaip atsitiko gincijan-
tis dél abstrakciojo ekspresionizmo ir veiks-
mo tapybos apibrézimy. Galima teigti,
kad tik Sestojo deSimtmecio pabaigoje,
kai abstraktusis menas iSsiskaideé j tokias
tolimas sritis kaip j op menas ar minima-
lizmas ir kai C. Greenbergas perrasinéjo
savo senuosius Partisan Rewiew straips-
nius rengdamas spaudai keturiy tomu
Mengq ir kritikq (Greenberg, 1965), iSsikris-
talizavo abstrakciosios tapybos savivoka
ir nauji su siuo klausimu susije teoriniai
modernizmo apmastymai.

Tuo laiku C. Greenbergo, kaip vieno
i§ garsiausiu vyresniosios kartos meno
kritiky nuomoné buvo linksniuojama
jaunesniy kritiky straipsniuose (A. Bois,
Barbara M. Reise, S. Tillim, Bradfordas
R. Collinsas)’, o jo formuluotés gretina-
mos Salia H. Rosenbergo poziciju. Vis
dar buvo bandoma pasirinkti viena is
terminu: abstraktusis ekspresionizmas arba
veiksmo tapyba. Diskusija prasidéjo 1952
metais po H. Rosenbergo straipsnio (Ro-
senberg, 1971) apie veiksmo tapybg, kuria-
me autorius nauja JAV abstrakcia tapy-
ba apibtdino kaip veikimo lauka (tapy-
ba). IS to veikimo lauko patraukti visi,
anot jo, nereikSmingi dalykai: ne tik
daiktai, bet ir formos, spalva, kompozi-
cija, pieS§imas, nes visos plastinés galimy-
bés yra pagalbines, ir jeigu kuria nors pa-
naikintume, tai matytume, kad drobéje
galima apsieiti ir be ju. Be to, H. Rosen-
bergas mané, kad nauja tapybos risis ne-
sudaro mokyklos, jis sitilé reprezentuoti
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menininkus individualiai, nes ne mokyk-
los, o patys menininkai kuria pagrindinj
JAV mena. Todél veiksmo tapybos pa-
vyzdziu jis laiké ]. Pollocko stiliy. C. Gre-
enbergas suprato H. Rosenbergo veiksmio
tapybg ne kaip abstrakciojo ekspresionizmo
atmaing ar pogrupij, o kaip savarankis-
ka abstraktaus meno krypti, kuri pasig-
lemzé beveik visus abstrakciojo ekspresio-
nizmo menininkus. Nepaisant $io meno-
tyrinio ginco, C. Greenbergas ir taip nu-
tolo nuo J. Pollocko ir W. de Kooningo
gestiSkos tapybos, nes 1951-1952 metais
J. Pollocko kiiryboje atsirado figtiratyvu-
mo, o W. de Kooningas niekad to nebu-
vo visiSkai atsisakes. Todél C. Greenber-
gas atkreipé démesi i spalvos lauko tapy-
ba ir rasé apie B. Newmana, M. Rothko,
C. Stillj jau nebe kaip apie abstrakciuosius
ekspresionistus, bet kaip apie po abstrakcio-
jo ekspresionizmo susikiirusiu naujy ten-
denciju atstovus. Rinkdamasis vis kity
menininky kiiryba, bet kartu iSlikdamas
labai siaurame menininku rate, C. Gre-
enbergas ieSkojo absoliutaus abstraktaus
meno esmés galimybiy. Paaukojes visg
kita meng, tares, kad tai ,,menkesnis”
menas, jis pats sau apsibrézé nefigtirinés
abstrakcios tapybos vaizda. ISgryninti ta-
pybiskuma reiské bet kokiomis priemo-
némis atrasti nepavaizduojama vaizda.
Tapyba savo esme turéjo panaikinti ne
tik figtira, bet, svarbiausia, turéjo atsisa-
kyti iliuzinés erdvés (erdvé turéjo iSnyk-
ti tiek amatininkiska, tiek konceptualia-
ja prasme): ,I$ tikrujuy vélyvoji moder-
nizmo tapyba turéjo atsisakyti ne tik at-
pazistamu objekty reprezentacijos. Ji tu-
réjo atsisakyti priimtinoje, atpazistamo-
je erdvéje nattiraliy objekty reprezenta-
vimo” (Greenberg, 1992, p. 308-318). Ra-



Sydamas Siuos ZodZius, C. Greenbergas
turéjo galvoje jaunaja karta — Kenneta
Nolandg ir Jules Olitsky. Taigi, nebuvi-
mo ,atradimas” — grynojo meno saran-
gos, anot jo, pasistiebé ant amziaus vi-
dury J. Pollocko iSeikvotu gesto, techni-
kos ir nezaboto, uzburto kartojimosi
santykiu.

Dauguma meno istoriky (E. Lucie-
Smithas, A. Moszynska ir kiti) pristato
abstraktyjj ekspresionizmq kaip bendra ka-
mieng, i§ kurio véliau kyla veiksmo ir
spalvos lauko tapybos kryptys.

A. Moszynska teigia, kad anksciau,
nei susiformavo veiksmo tapyba, spal-
vos lauko tapybos menininkai susikon-
centravo ties chromatinémis vertybémis
ir drobéje likdavo tik efektingi spalvu
plotai. Anot autorés, tai visiskai sava-
rankiska ankstyvesniy Vakary Europos
meno kryp¢iy atzvilgiu Saka, ir ¢ia ne-
bandoma paveikslo kompoziciskai skai-
dyti dalimis, planais; paveikslo pavir-
ius sulyginamas iki visiSkos plokstu-
mos, o unifikuotas pavirsius prisodrina-
mas dazy. Tacdiau tokie didZiuliy spal-
vy plotai kyla i$ tvirto menininky tros-
kimo iSreiksti emocijas ir mintis.

Vienoje i§ H. Reado knygu (Read,
1995) paskutinis skyrius ,Po abstrakcio-
jo ekspresionizmo”, parasytas jaunesniy
autoriy Carolinos Tisdall ir Wilkoni Fe-
aver, skelbia tris atSakas, susidariusias
po J. Pollocko kiirybos. Viena ju ypatin-
ga démesj skyré spalvai ir masteliui. Jos
atstovai — M. Rothko, B. Newmanas,
M. Louisas bei ju jpédiniai Kennethas
Nolandas ir Frankas Stella.

Taciau C. Greenbergas suproblemina
iy terminy priklausomybe ir savaran-
kiskuma. Jis grieztai pasisaké dél Sio
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pergrupavimo straipsnyje ,Po abstrak-
¢iojo ekspresionizmo”, kuriame M. Rot-
hko, B. Newmang ir C. Stillj atskiria nuo
abstrakciojo ekspresionizmo. Jie nusigrezé
nuo spontaniskos, automatizmo princi-
pais gristos ekspresyvios tapybos nore-
dami i$saugoti tapybiskumo priemones:
spalva ir aiSkuma, taciau prarado savo
darbuose patj tapybiskumo jausma. O
ypac svarbus ju netapybiskumo bruozas
buvo visiskas analitinio kubizmo stiliaus
atmetimas. Taciau tokia konfliktiska ir
nepajudinama C. Greenbergo po abstrak-
ciojo ekspresionizmo pozicijq argumentuo-
tai kritikuoja Barbara M. Reise (Reise,
1994, p. 260). Ji teigé, jog bent trys pa-
stabos yra visiSkas meno istorijos iSkrai-
pymas: 1) C. Greenbergo teiginys, kad
K. Nolandas ir M. Louisas nebuvo vei-
kiami B. Newmano ir M. Rothko tapy-
bos; 2) tvirtinimas, kad B. Newmanas,
M. Rothko ir C. Stillis plétojo savo spal-
vos lauko tapyba atmete abstrakciojo eks-
presionizmo ,tapybiska” krypti; 3) abst-
rakciojo ekspresionizmo priskyrimas prie
formalaus kubizmo. Bet C. Greenbergo
analizés neapsiribojo vien tik pavirsiniu
terminy analizavimu, jose siekiama is-
ryskinti skirtumus bei remtis hierarchi-
jos principu®. Be to, jis ne tiek rémési
modernizmo teorija, kiek kirybiskai ja
pasinaudojo, todél jo grieZtumas ir ne-
lankstumas, anot Donaldo Kuspito, bu-
vo poetinis, o ne kultiirinis imperatyvas
ar istoriné schematizacija.

C. Greenbergo naujoviy ieskojimas
tuo nesiliové, ir jei spalvos lauko tapyba
buvo pirmos kartos menininky stilius, tai
Sestojo deSimtmecio pabaigoje jis lauke
naujy jauny menininky, kurie galéty su-
dominti sava alternatyva esamam menui.
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Apie tokius ateinanciuosius kalbéjo S.
Gablik, visam démesiui nukrypus j iski-
lusia grieztos formos tapyba. Tiesa, S. Gab-
lik specialiai neskiria spalvos lauko nuo
grieZtos formos tapybos, nes jai svarbesni
socialiniai poky¢iai bei menininko savi-
moneg, interpretuojama per naujus tapy-
mo-dazymo bidus. Ji Sias Sakas supran-
ta kaip nuosekly meniniy principy die-
gima ir dailininky patirties perdavima
kitiems, jaunesniems. Biitent 1960-1970
metais, anot S. Gablik, abstrakciosios ta-
pybos naujieji menininkai, pasiréme for-
malizmu, atsisaké mene bet kokio vaid-
mens, susijusio su socialine struktfira,
jilems nertipéjo nei atskaltiniSka poza, nei
kompromisai. Ir jei anks¢iau visas mo-
dernizmas svyravo tarp estetinio nova-
toriSkumo ir maisto, kurj menininkams
kélé socialiné sistema, tai naujo tipo me-
nui atstovavo aplink C. Greenberga su-
sibiire spalvos lauko tapytojai M. Louisas,
K. Nolandas, J. Olitskis, Helena Fran-
kentheler, kurie buvo ,tik estetai”, jie ne-
turéjo , revoliuciniy pretenzijy”, ,religi-
nio jkarsc¢io”, ,transcendentiniy variaci-
ju” (ko netriiko ankstesniems abstrakcio-
sios kiirybos atstovams, ir kuriy intenci-
jomis buvo pasinaudota). Abstrakcioji ta-
pyba buvo maksimaliai susiaurinta, ta-
pybos efektai apibrézti estetiSkumo prin-
cipais, medziagy diktatas absoliuciai val-
dé menininkus. Isryskindama C. Green-
bergo pozicija , menas menui”, S. Gablik
bando paaiskinti per daug utoping me-
no kritikos idéja, drastiskai teigdama,
kad tokia grynai estetiné ir individuali,
dvasiskai sterili meno funkcija téra tik
schemiska C. Greenbergo pazitira. Kita
vertus, H. Rosenbergas, M. Kozloffas pa-
sisako pries jo ,estetinio pozityvizmo”
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doktring. Taciau nei viena, nei kita pries-
tara, nesumenkina C. Greenbergo teori-
jos, atsidéjes keliu svarbiausiy autoriy
analizei jis ieskojo ju kiiryboje grynosios
formalios hegemonijos nuojautu.

Potapybiné abstrakcija arba jos pa-
kraipa — grieZtosios formos tapyba — daz-
nai apibréziama kaip priespriesa greitai
senaja tapusiai abstrakciojo ekspresionizimo
tradicijai. C. Greenbergas ja atsieja net-
gi nuo XX amZiaus pirmosios puses ge-
ometrinés abstrakcijos idéjuy. Taciau ar
Sie teiginiai néra mitologizuojami meno
istorijoje? Atrodo, biitent tokio autono-
misko modernaus meno suvokimo ir
technikos (sintetiniai polimeriniai dazai
ir neslichtuota drobé), kuri isSreiksty
maksimaly nuotolj nuo kity stiliy, ir ies-
kojo C. Greenbergas savo draugy meni-
ninky susibtrimuose.

E. Lucie-Smithas visa potapybine
abstrakcija vadina grieztuoju stiliumi, o
jo ypatinga forma — griezZtosios formos ta-
pyba. Ypatingus Sio stiliaus bruozus jis
apibtidina kaip savitq formos traktavi-
ma ir spalvos prigimties atskleidima.
Darbe svarbiausia ne kontiiry grieztu-
mas, o spalvy susitikimas, pasyvus isi-
liejimas, atsiribojimas. Spalvos akcentas
turi bati energingesnis uz nubréztus
konttirus. Apskritai geriausi potapybi-
nés abstrakcijos darbai tie, kuriuose ne-
juntama energija, intriga, nematyti jokiy
tradiciniy tapybiniy priemoniy. Cia
E. Lucie-Smithas perpasakoja C. Green-
berga, neva tokio stiliaus estetiné dok-
trina apsiriboja tik siauriausiomis tapy-
bos problemomis: lygaus pavirsiaus, vi-
siSkos plokstumos isptdis, abstrakciojo
ekspresionizmo bandymas komponuoti
bei seklios erdvés paneigimas. E. Lucie-



Smithas, remdamasis B. Rose ir M. Koz-
loffo citatomis, daro iSvada, jog potapy-
biné abstrakcija dél savo techniniy nau-
joviu igauna ,bukos”, ,beaistrés”, ,dus-
lios”, ,8altos” tapybos, itin pakeitusios
,Zitirovo samprata”, varda.

Jau minétos menotyrininkés C. Tis-
dall ir W. Feawer uzbaigia H. Reado
modernaus meno istorijos kursa aprasy-
damos potapybinés abstrakcijos arba
grieZtosios formos tapybos technines nau-
joves, atsiradusias mazdaug septintaja-
me deSimtmetyje. Galiausiai jos pazymi
J. Olitskio, B. Newmano, E. Kelly besa-
lygiska kurybos atsigrezima i abstrakci-
aja skulptiira. Siuo atveju kiirybos po-
stikiams lemiama reikSme turéjo ir ben-
draminciy santykiai. Abstrakdiajai tapy-
bai pasiekus apogéju, C. Greenbergo po-
zicija pradéjo Svelnéti. Skaitant jo anks-
tyvuosius straipsnius ,, Avangardas ir ki-
¢as”, ,Naujesnio Laokono link”, kuriuos
slégé sunkus teorinis pamatas, matyti
maksimaliis suskaidymai, socialinis ais-
kus suskirstymas, taciau suklestéjus mi-
nimalizmui, art povera menui, C. Green-
bergas nebekelia pamatiniy uzdaviniuy,
netgi traukiasi ir uZleidZia savo pozici-
jas. Rasydamas apie Anthony Caro abst-
rakcias skulptiiras, jis pradeda kalbéti
apie skulptiirinj iliuziSkuma! A. Mos-
zynska akcentuoja kita potapybinés
ypatybe -
triumfa, pamini, kaip ir C. Greenbergas,

abstrakcijos formalizmo
tas pacias naujoves B. Newmano ir
M. Rothko darbuose bei savitus techni-
ky atradimus (nauji dazai — akrilas), pa-
brézia pagrindinj potapybinés abstrak-
cijos principa — naudojantis vieninteliu
optiniu efektu — spalva, vengti visu ki-
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tu senosios europinés tradicijos meniniy
priemoniy. Ypac¢ B. Newmano atsisaky-
mas lengvo spontaniskumo efekty ir
plony juosteliy jbrézimas j didziulius
spalvos plotus atvéré kelia grieztos for-
mos tapybai, atskleidé naujus variantus.
A. Moszynska aiSkina Niujorko mokyk-
la (abstraktusis ekspresionizmas) buvus
grynai ,tapybiniu” stiliumi, todél nauja
srové (1964 metais C. Greenbergas Sig
nauja tendencija pavadino potapybine
abstrakcija) turéjo jgauti ironiska , pota-
pybinés” tapybos varda. Septintojo de-
Simtmecio pradZioje pasipylé naujosios
sroveés parodos’. Menininkai rodé fiziki-
niy savybiy atviruma, linijy aiskuma,
paprastuma, drobés nuoguma ir ,nieko
daugiau”. Visa kita btity palaikyta per-
krova, meninio pagrindo retusavimu.
Nors sis judéjimas buvo laikomas vienu
i$ autonomiskiausiy, taciau keisciausia,
kad niekas nebandé apibrézti Sios nau-
jovés neprieSindamas jos abstrakciajam
ekspresionizmui. Nepalyginus ju, potapy-
biné abstrakcija tampa tarsi priklausoma
abstraktaus meno krypties atSaka. Tokia
akivaizdi priklausomybé gali buti dél
spalvos analizés plétotés: spalvos vaid-
muo abstrakciajame ekspresionizme, anot
C. Greenbergo (Greenberg, 1992, p. 766
769), perzengé savo ribas tirsty dazuy pa-
vidalu, per pastoziskumag sunyko jos
grynumas ir kokybé, o B. Newmanas,
M. Rothko, C. Stillis nusigrezé nuo to-
kios spalvos tapybos bei paneigé tapy-
biskumo ir ne-tapybiskumo sinteze. Sa-
vo nekvestionuojanciomis, siauromis pa-
zitiromis priblokSdamas beveik visus
jaunesniosios kartos menotyrininkus
(Hilton Kramer, Robert Rosenblum ir
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kt.), neigiamai reaguodamas i J. Johnsa,
F. Stellg, R. Lichtensteing ar A. Warho-
la, C. Greenbergas, vis délto analitiskai
apibiidino abstrakcijos peréjimus i vély-
vaja moderniosios tapybos faze. Pralen-
kes W. Worringerio empatijos idéja me-
no istorijoje, pasinaudojes praktiskai ne-
jmanomu J. Ortego y Gasseto ,natiira-
liy formy reminiscencijos” apmarinimu,
iSsaké savo laiko menui buadinga tobu-
lg vaizdo nebuvima.

Po abstrakciojo ekspresionizmo, po griez-
tosios formos tapybos atsirado naujos,
greit iSpopuliaréjusios meno koncepcijos:
neo geo, dekonstruktyvizmas, apropriacija ir
kt. Tada, kaip teigia Johnas Rajchmanas
(Rajchmann, 1995, p. 19), po monochro-
miniy kvadratu-skyliy viskas tampa iro-
niska postmodernistine nuoroda j K. Ma-
leviciy, F. Stellg ar C. Stillj, turéjusius lai-
me biiti ankstyvesniaisiais. Dél Sios iro-

nijos abstraktaus meno testinumo klau-
simas tampa vis problemiskesnis.

Skaitant Gilles Deleuze’a, prasisklei-
dzia Siuolaikinés abstrakcijos mislé: jis
neigia sugebéjima modernizmo jrankiais
paaiskinti Siuolaikine abstrakcija. Nega-
tyvumo israiskos apibtidinimas arba tus-
tumos raiska, po kurios nieko nebelieka,
tik pasityciojimai, blity arba per daug
elementards Siai dilemai, arba pranokty
modernybés savoka. Anot G. Deleuze’o,
baltas popieriaus lapas (arba drobé) ,nie-
kuomet nebtina tusti”, apskritai, pries
imant tapyti ar rasyti, visad esti tam tik-
ros prieskiirybinés galimybés, reikSmin-
gu éjimy priesistorés, prieskiirybinis pro-
cesas. Tapyba tampa papildymu, abst-
rakcija tampa nebe figfiros ar siuZeto ne-
igimu, o viena pasirinkta galimybé i$ ai-
bés kitu, buvusiy tuscioje plokstumoje.
Bet tai nebe modernizmo teorija.

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Aprasyti visg XX amziaus Siuolaiki-
nés abstrakciosios tapybos sajudi kaip
kiirybos sampratos raidos istorija néra
imanoma dél vaizdo chaotiskumo. Vien
tik abstrakciosios tapybos terminy isto-
rija yra savitas procesas, nemazai abst-
rakéiosios tapybos tyrinétoju analizuoja
tik ju reiksSmes. Abstrakciosios tapybos
terminy ir apibrézimy jvairové — tai ta-
pybos specializacijos padarinys.

Tapybiskumas kaip formos studija,
kurioje atsisakoma vaizdo pilnatvés ir
pasineriama j materijos-medziagos bei
vaizdavimo btudo-priemonés abipusés
priklausomybés nustatyma, kiekvienai
abstrak¢iosios tapybos krypciai suteike
neiSnaudota priemoniy arsenala.
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Abstrakciosios tapybos raidos pu-
siaukeléje (per)restauruotos visos jma-
nomos manieros, btidai, charakteriai.
Susikaupé sistemuy visuma, kuri véliau
pradéta mastyti kaip aukstesnio laips-
nio visumos sistema, jau naudojantis ne
tradicine bendraja, o tik abstrakéiosios
tapybos krypciy stilistika (C. Greenber-
gas). Kada visa jvairové (gyvenimo
reiskiniu, vaizdavimo buduy, stiliaus
mokykly...) tapo nebeisreiskiama ir ne-
suvokiama, per formos-spalvos reflek-
sija visa tapo visuotinos formos princi-
po tapatybe, tada buvo prabilta apie
paskutinés abstrakcionizmo krizés —
formalizmo jsisiautéjimo baigti (potapy-
binis menas).



Vienodumas émé zlugdyti bet koki
ketinima pasakyti kazka naujo, reiks-
mingo. Tad ir iSryskéjo vertinimy (kri-
tikos) triukSmas, nesutarimai, Zatbutinis
naujoviy ieskojimas ir ,atradimai”, ku-
rie jau neturéjo konstruktyvaus ginco
prasmes (kai kalbama apie tikra skirtu-
ma, ,kita”). Viskas tapo to paties iSrais-
ka, beprasmiu gincu arba abejinga,
neutralia nuostata.

Todél jau istorija tapusi XX amziaus
abstrakc¢ioji tapyba Salia kity susiforma-
vusiy erdviniy meno krypdciu (objekto
menas, instaliacija, hepeningas, perfor-
mansas) vis dar néra galutinai ir i$ es-
meés iSaiSkinta sritis, vis dar kelia dau-
gybe klausimuy dél jvairialypiu terminuy,
bandanciy paaiskinti abstrakciosios ta-
pybos ivairove. Tik bendrai apzvelgus
Vakary Europoje ir JAV susiformavusi
abstrakciosios tapybos diskursa, atsi-
skleidé jame labiausiai nusistoveéje, uni-
fikuoti abstrakcijos bruozai.

Abstraktusis vizualumas buvo su-
prastas kaip raiskos priemoniy derini-
mas siekiant iSgauti grynos formos ir sa-
varankiskos spalvos santykio dermeés
kompozicijas (W. Kandinsky, K. Malevi-
¢ius, P. Mondrianas). Véliau tas santy-
kis buvo naudojamas kuo ivairesniems
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Pagal tokj principa pokario geriausiu tapyto-
ju, jo nuomone, buvo J. Pollockas, o kai 1955-
1958 metais susiformavo naujy tendencijy sti-
lius, juo tapo B. Newmanas. Véliau isrinktai-
siais buvo K. Nolandas, J. Olitskis.

Viena didZiausiu — Los Angelo meno muzie-
juje vykusi M. Louiso, J. Olitskio, K. Nolando
ir kity 27 menininky paroda. Tokiose parodo-
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se svarbiausia buvo naujos srovés nauju prin-
cipy pateikimas: geros kokybés spalva vertes-
né uz bet kokius taktilinius efektus.
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SVC. MERGELES MARIJOS ROZINIO
KARALIENES PAVEIKSLAS IS TROSKUNU
SVC. TREJYBES BAZNYCIOS

The Picture of the Holy Virgin Mary, Queen of the Rosary,
in the Holy Trinity Church of Troskanai

SUMMARY

“Behold a young woman shall conceive and bear a son, and shall call his name Immanuel” (Is 7,14)

In the article the picture of the Holy Virgin Mary, Queen of the Rosary, in the Holy Trinity Church of
Troskdnai is discussed. Until now the picture was not studied thoroughly. The question of its origin still
remains unanswered. Archive documents first mention its belonging to the Holy Trinity Church of
Troskanai in 1796 but they do not say that the picture was placed there by Bernardine monks. In 1850
or 1864 the picture was hidden, rediscovered in 1990 and restored in 1994. It combines elements from
the pictures of the Czestachawa Mother of God and of the Snowy Mary. Such a combination of Byz-

antine and Western styles is unique for European art.

Stai ta mergelé laukiasi, — ji pagimdys siiny
ir pavadins ji Emanuelio vardu (I1z 7,14)

SVC. MERGELES MARIJOS ROZINIO KARALIENES PAVEIKSLO
TYRINEJIMU APZVALGA

Lietuva nuo seno garséja ypatinga baznyciy, skirtu Dievo Motinai, gausa.
pagarba Sv¢. Mergelei Marijai. Tai liudija ~ Beveik kiekvienoje Lietuvos baZznycioje
jvairios meldimosi formos, Svenciu ir  yra vienas ar keli Marijai skirti altoriai su

RAKTAZODZIAI. Troskanai, Sv¢. Mergelé Marija Rozinio Karaliené, Censtochovos Dievo Motinos paveikslas.
KEY WORDS. Troskanai, Holy Virgin Mary, Queen of the Rosary, picture of the Czestachawa Mother of God.
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ONSIRA TE
ES5E [ MATRE]

Sv&. Mergelé Marija RoZinio KaralignéA XVII a.
7 des. Drobé, aliejus. 185x125 cm. Sv¢. Trejybés
baznycia, Troskanai. A. Vaitkevi¢iaus nuotr.

Jos atvaizdais. Taciau ilga laika Sie sak-
ralinés dailés kiiriniai nebuvo laikomi
menotyros mokslo objektais. Stai kaip
Marijos paveiksly tyrinéjimy biikle pra-
éjusio amziaus SeStajame deSimtmetyje
apibtidina Juozas Vaisnora: ,Lietuviai,
taip susigyvene su Marijos garbinimo
jvairiomis formomis, lankydami Jos
Sventoves bei stebuklinguosius paveiks-
lus, né nebandé i visa tai gilintis, tyrineé-
ti, skelbti vieSumai, kaip yra padariusios
kitos tautos, kur kiekviena Marijos Sven-
tové turi savo iStirta, aprasyta istorija,
kur Marijos ikonografija yra iSstudijuo-
ta, nustatyta paveiksly metai ir stiliai, jta-
kos bei keliai, kaip ir kur tie paveikslai
plito”!. Sios situacijos prieZastimi auto-
rius jvardija igimta lietuvio kukluma, jo
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tyly ir intymuy bendravima su Dievu bei
Marija?. Taciau ne vien lietuviskojo cha-
rakterio ypatumai lémé tokia padéti. So-
vietmeciu vykdyta brutali ateistiné pro-
paganda pasttiméjo ir taip santiiry lietu-
vi dar labiau uzsisklesti savyje, stabdé
sakralinés dailés tyrinéjimus. Lietuvai at-
kiirus nepriklausomybe, padétis kiek pa-
sikeité. PopieZiaus Jono Pauliaus II atvy-
kimo i Lietuva proga buvo isleista kny-
ga Lietuva — Marijos Zemé, kurioje repro-
dukuoti ir glaustai aprasyti Zymiausieji
miisy krasto Marijos paveikslai®. Siuo
metu pasirodé kur kas daugiau menoty-
riniy straipsniu, nagrinéjanciy atskirus
Dievo Moting vaizduojancius kirinius ir
bandanciu juos vienu ar kitu aspektu
apibendrinti. Taciau dar daug Marijos at-
vaizdy iki Siol neistirta.

Vienas tokiy — Troskiny Své. Trejy-
bés baznycios Své. Mergelés Marijos Ro-
zinio Karalienés paveikslas (il. 1), pri-
klausantis stebuklinguju atvaizdu grupei
ir i§ kity mariologinés tematikos darby
iSsiskiriantis savita ikonografija: jame su-
derintos dvi — Marijos Kelrodés (Hodeget-
ria) ir Marijos RoZinio Karalienés — te-
mos. Apie ji neuzsimena J. VaiSnora mo-
nografijoje Marijos garbinimas Lietuvoje*.
1993 m. $is tik kq atrastas, dar nerestau-
ruotas kiirinys buvo pirmakart reprodu-
kuotas ir aprasytas atskirame knygos Lie-
tuva — Marijos Zemé straipsnyje®. Sio
straipsnio autoré ji mini straipsniuose,
kuriuose tyrinéja Sv¢. Mergelés Marijos
paveiksla i§ Kauno Sv. Jurgio Kankinio
baznycios®. 2002 m. aptariamajj Troski-
nu baznycios paveiksla pristato Ausra
Baniulyté straipsnio ,Sv¢. Mergelés Ma-
rijos ir jos atvaizdy kultas Lietuvoje nuo



viduramziy iki septynioliktojo amziaus”’
kataloge. Kirinys taip pat minimas lite-
rattiroje, skirtoje Dievo Motinos kulto
analizei Lietuvoje, piligriminiuose vado-
vuose ir pan.® Minétuose straipsniuose
dazniausiai pakartojami ar kitaip inter-
pretuojami tie patys jau skelbti duome-
nys. Vis délto atliktas tyrimas parodé, jog
kiirinys sietinas su dviem stebuklinguju
paveikslu sekiniu grupém — savarankis-
ka Censtochovos ikonos kopiju grupe, ku-
ri yra labai savita, nutolusi nuo originalio-
jo atvaizdo’®, ir Marijos Snieginés rozinio
mandorléje paveikslais. Taigi straipsnio
tikslas yra visapusiskai atskleisti i anks-
dlau iSsamiai netyrinéta Své. Mergelés
Marijos Rozinio Karalienés paveiksla is
Troskiny Sv¢. Trejybés baznycios.

KULTURA

Kirinio pavidalui, simboliams, moty-
vams bei per juos isreikstai vidinei pras-
mei paaiskinti taikomas ikonologinis-
ikonografinis metodas. Ikonologiné da-
lis — roZinio prasmés suvokimas XVII a.
zmogaus akimis — ¢ia iSkeliama i prieki,
kadangi sakraliniame kiirinyje prasminis
klodas visada btina dominuojantis. Be to,
teologiné rozinio samprata beveik nesi-
keité nuo XV a. pabaigos iki $iy dienu.
Nors $is metodas yra kritikuojamas dél
abejingumo kiirinio formai, taciau, J. E.
Eberleino teigimu, metodas integruoja
formalujj stebéjima, tik sukeicia akcen-
tus'®. Cia taip pat naudojama formalioji
analize, susieta su ikonografija. Be $iu,
buvo naudingi istorinis, lyginamasis, re-
konstrukcinis, interviu ir kt. metodai.

TEOLOGINE ROZINIO PRASME

Katalikiskoji reforma XVII a. Lietu-
voje paskatino sparciai steigti jvairias
vienuolijas. RoZinio maldos platinimo
teisé priklausé dominikonams. Jie stei-
gé Rozinio brolijas, kurios populiarino
Sig malda tarp pasaulieciy. Ilgainiui ti-
kintieji roZini ypac¢ pameégo. Be abejo,
neissiaiskinus RoZinio teologinés pras-
més, iki galo neatsiskleis ir Své. Merge-
lés Marijos Rozinio Karalienés paveiks-
lo dvasinis turinys'’.

Karoliy ir mazgeliy virvelés, kaip
pagalbiné priemoné skai¢iuojant ir me-
dituojant maldas, yra Zinomos nuo se-
niausiy laiky beveik visose religijose. Se-
niausig kriks¢ioniska maldy skaiciavimo
pavyzdj pateikia senovés istorikas Pala-
dijus: $v. Paulius (230-342), pirmasis at-
siskyrélis i§ Téby, kiekvieng diena ture-

davo sukalbeéti tris simtus , Téve misy”.
Siam tikslui jis prisirinko tiek pat akme-
néliy ir po kiekvienos sukalbétos mal-
dos po viena sviesdavo atgal i smélj.
Nuo VIII a. atgaily knygose randama,
kad vienuoliai , Téve misy” maldoms
skaic¢iuoti naudodavo tam tikrg virvele,
vadinamg , Téve misy” virvele (,Pater
noster”)'2. Sios virvelés yra savotiskas
roZinio prototipas.

Rozinio maldos kilmés klausimas te-
béra diskutuotinas, tadiau tradiciskai,
t.y. Sventuju tévy rastuose, Sios maldos
formos autorysté priskiriama sv. Domi-
nykui, kuriam, pasak legendos, pasiro-
dziusi Své. M. Marija jteiké roZinj. Sia
legenda jtvirtino dominikonas sv. Ala-
nas de la Roche’as (?-1475), kurio pa-
stangomis XV a. pab. issikristalizavo ga-
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lutiné tradicinés rozinio maldos forma,
susidedanti i$ 150 ,Sveika, Marija”, kas
desimtag iterpiant viena ,Téve misy” ir
viena ,Garbé Dievui Tévui“3.
Meldziantis gilinamasi i Jézaus ir
Marijos gyvenimo slépinius, sugrupuo-
tus | tris dalis. Pirmg dali sudaro
Dziaugsmo slépiniai: Apreiskimas, Ap-
silankymas, Gimimas, Paaukojimas, At-
radimas Sventykloje. Antra dalis suside-
da i$ Kancios slépiniy: Maldos alyvu so-
de, Plakimo, Vainikavimo erskeédiais,
KryZiaus neSimo ir NukryZiavimo. Tre-
¢ia dalis sudaryta i§ Garbés slépiniu:
Prisikélimo, Zengimo i dangy, Svento-
sios Dvasios atsiuntimo, Marijos paémi-
mo j dangy bei Marijos vainikavimo.
Galutiné rozinio vardo kilmés versi-
ja taip pat néra nustatyta. Manoma, kad
roziniu si malda pavadinta todél, kad ro-
7és yra mégstamiausias Sv¢. Mergelés
Marijos simbolis. Dievo Motina daznai
vadinama ,,roZe be spygliu”, roziy pilna
karstg iSvydo apastalai, kai Marija buvo
paimta i dangy'%. Sv. Louisas De Mont-
fortas (1673-1716) aiskina, kad Zodis ro-
Zinis reigkia ,roziy karaing”. Sv<. Merge-
lé Marija savo apsireiskimuose keletui
Zmoniu atskleidé, kad kiekviengkart,
kalbédami ,Sveika, Marija”, jie jteikia jai
po nuostabia roze, o kiekviena baigta ro-
zinio malda yra roziy kartina. Jézuitas
Alphonsas Rodrigueras, karstai kalbéda-
mas rozinio malda, matydavo is$ jo bur-
nos iSplaukiancia raudona roze kiekvie-
nakart per ,Téve musy” ir baltag — per
,Sveika, Marija”?>. Rozé yra géliu kara-
liené, Marija — Dangaus Karaliené.
Apie rozinio maldos ypatumus, pras-
me ir reikSme daug raseé Sventieji bei po-
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pieZiai. Deja, néra islike rasytiniy Sv. Do-
minyko Saltiniy, kuriuose Sis Sventasis
btity iSsakes savo mintis apie roZinj. Jau
minétas Sv. Louisas de Montfortas XVII
ir XVIII amziy sandiiroje parasé viena
zymiausiy knygu, skirty Siai maldai, —
The Secret of the Rosary. Jis rémeési ir Sv.
Alano veikalu. Sventasis rozinj vadina
mistiniu rozés medziu ir ragina kalbéti
Sia malda kiekviena diena: ,Prasau, ne-
paniekinkite $io nuostabaus ir dangisko
medzio, bet sodinkite ji savomis ranko-
mis j savo sielos sodg, kalbédami Rozinj
kiekvieng dieng“’. Pirmasis popiezius,
kuris itin doméjosi roZinio svarba ir nau-
da, buvo Leonas XIII — dvideSimt du iS
jo parasyty dokumenty buvo skirti rozi-
niui, todél jis dar vadinamas ,Rozinio
popieziumi”?. Dokumente Octobri Men-
se (1891 09 22) jis rasé: ,Norint nuraminti
uzristinto Dievo galybe ir suteikti dva-
sinés stiprybés kenciantiems, néra geres-
nés priemonés kaip nuosirdi ir atkakli
malda, jungianti kriksc¢ioniskojo gyveni-
mo meile ir praktikavima. Ir abu Sie da-
lykai, maldos dvasia ir kriks¢ioniskojo
gyvenimo praktika, yra geriausiai pasie-
kiami kalbant Marijos rozinj. (...) RoZinis
yra geriausias biidas atskleisti ir jtvirtinti
pagrindinius kriks¢ioniy religijos slépi-
nius“'®. Teologiné rozinio prasmé iSsa-
miai apibréZta Jono Pauliaus II encikli-
koje Rosarium Virginis Mariae (2002 10
16). Siame dokumente tradicinis §ventu-
ju ir Sventuju tévy mokymas apie rozinj
néra paneigiamas, tik papildomas. Todél
teologiné rozinio prasmeé cia apibrézia-
ma, remiantis Sia enciklika.

Rozinio malda yra tarsi Evangelijos
santrauka, kurioje kartu su Sv¢. Merge-



le Marija yra apmastomi ir kontem-
pliuojami svarbiausieji Jézaus ir Mari-
jos gyvenimo slépiniai. ISganymo kely-
je nepaprastas vaidmuo teko Dievo Mo-
tinai, per kuria Zodis tapo kiinu” (Jn
1, 14). Marija visada buvo Salia Kristaus
Zemiskajame jo kelyje ir geriausiai ji pa-
zino kaip kiekviena motina pazista sa-
vo vaika. Mirdamas ant kryziaus, Jézus
istaré: ,,Moterie, Stai tavo stunus! Paskui
taré mokiniui: Stai tavo motina!” (Jn 19,
26-27) Tokiu btidu Marija tapo dvasine
visy kriksc¢ioniy Motina. Rozinio slépi-
niy i§gyvenimas kartu su Své. Mergele
yra giliai prasmingas. Per rozinio mal-
da ,krikscioniskoji tauta leidZiasi jves-
dinama i Kristaus veido grozio kontem-
pliavima ir jo meilés gelmés patyri-
ma“Y. Kristaus slépiniai yra ir jo Moti-
nos slépiniai.

Rozinis yra meditaciné malda, kuri
remiasi kartojimu. Kartojimas neturi
tapti mechaniskas, meldziantis svarbu
jsigilinti i kiekviena slépini, ji apmasty-
ti ir tarsi dalyvauti ISganymo vyksme.
Rozinio malda yra priminimas to, kas
buvo, taciau Sie jvykiai ,néra vien ,va-
kar”, jie kartu yra iSganymo ,Sian-
dien“®. Rozinis papildo liturgija, kurio-
je per Dievo malone nuolat aktualizuo-
jama tai, kas jvyko pries daug amziu.
Per nuolatinj kontempliavima gilinda-
miesi | Atpirkéjo gyvenima, Sv¢. Merge-
lés padedami, tikintieji vis labiau pana-
$éja i Kristy — savo siekiamybe, ideala:
,Rozinis mus mistiSkai perkelia prie
Marijos, i Nazareto namus, kur ji rtipi-
nasi zmogisku Kristaus augimu. Sitaip
netiesiogiai ji gali mus aukléti ir ugdy-
ti, kol mumyse ,iSryskés Kristaus at-
vaizdas” (Gal 4, 19)*.. Si malda padeda

KULTURA

Zmogui geriau perprasti iSganomosios
kancios prasme ir suvokti savo paskirtj
siame kelyje.

Dziaugsmo slépiniu dalyje apmasty-
my asis yra [sikfinijimo slépinys: ¢ia visi
jvykiai kupini dziaugsmo — nuo Apreis-
kimo Marijai, per Ktdikio gimima iki Jo
atradimo sventykloje. Kancios kelyje
Kristus su nepaprasta meilés galia Zmo-
néms Zengia j galutinj savo misijos tiks-
la — Atpirkima per mirtj ant kryZiaus.
Sis kelias prasideda Getsemanés sode —
, Téve, jei nori, atimk $ig taure nuo ma-
nes, ta¢iau tebtina ne mano, bet Tavo
valia” (Lk 22,42) — ir baigiasi ant Golgo-
tos kalno. Pagaliau iSgyvento skausmo
tyla pertraukia nuostabus jvykis -
jvyksta tai, kas Zadéta — Kristus prisike-
lia i§ numirusiu, Zengia i dangy ir uz-
ima garbinga vieta Dievo Tévo deSiné-
je. Prie Jézaus prisijungia ir jo Motina®.

Simboline reikSme turi ir vérinys, ku-
riuo naudojamasi kalbant roZinj. Bada-
mas uZdaras, jis yra nesibaigiantis, nuo-
latinis artéjimas prie Nukryziuotojo. Pal.
Baltramiejus Longas roZinio vérinj lygi-
na su grandine, jungiancia su Dievu: , O
roZini, palaimintas Marijos, Svelnioji
grandine, jungianti mus su Dievu, meilés
rysy, vienijantis mus su angelais, iSmin-
ties bokste, atsilaikantis pries pragaro
antpuolius, saugusis uoste jtros katast-
rofoje, daugiau taves nebepamesime.”*

Apibendrinti teologine roZinio pras-
me galima Siais popieZiaus Jono Pau-
liaus II Zodziais: ,I$ tikruju kalbéti ro-
zinj reiSkia ne ka kita, kaip kartu su Ma-
rija kontempliuoti Kristaus veida“*. Ro-
Zinio malda yra meditacinio pobiidZio,
padeda giliau suvokti Evangelijos esme
ir yra nuolatinis artéjimas prie Dievo.
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Kontempliuodamas slépinius, atspin-
dincius svarbiausius Kristaus iSgano-
mojo kelio etapus ir i§ esmés suvokda-
mas atpirkimo reikSme, Zmogus ipras-
mina savo egzistencija, kuri nesibaigia
Zeméje, bet tesiasi amzinai Dievo Kara-
lystés spindesyje. Isganymo keliu nuo-

lat lydi Marija, kartais nepastebima, ta-
¢iau kantriai ir nuolat mokydama pa-
Zinti Jézy. Sios esmeés suvokimas pade-
da pajusti prasminj svaruma, iSreiksta
rozinio paveiksluose, leidzia ir Trosk-
ny Marijos atvaizda iSvysti tuometinio
zmogaus akimis.

ROZINIO PAVEIKSLY IKONOGRAFIJA XV a. pr—XVII a.
EUROPOS DAILEJE

Pirmieji dominikonuy platinami Rozi-
nio paveikslai pasirodé XV a. pabaigoje
Vokietijos teritorijoje. RoZinio karoliy
vériniai vaizduoti ir ankstesniuose kii-
riniuose (pavyzdZiui, Jano van Eycko
paveikslas ,Madona prie Saltinio”,
1439), taciau jie dar negaléjo bati tuo
tradiciniu vériniu, kurj sudaro penkio-
lika slépiniy kartojant ,, Téve misu” (15)
ir ,,Sveika, Marija” (150) maldas. Tokia
RozZinio maldos forma ijtvirtino XV a.
antrojoje pudéje sv. Alanas de la Ro-
che’as. 1Iki XV a. pabaigos sukurtuose
Rozinio paveiksluose, matyt, buvo vaiz-
duotas ankstesnéje maldos vystymosi
raidoje naudotas vérinys®.

XV a. pradzioje karttizy vienuolis
Dominykas i$ Priisijos iSplatino malda,
kurioje penkiasdesimciai ,Sveika, Mari-
ja” maldu priskyré i§ Psalmyno po vie-
ng fraze, susijusia su Jézaus ir Marijos
gyvenimu. 5i maldos forma vadinta ,,ro-
zariumu”, t. y. ,roziy sodeliu“*. Roziy
sodelis kaip rojaus simbolis sutinkamas
jau Romos katakombose?. XIV a. Itali-
joje Své. Mergelé daznai vaizduojama
seédinti tokiame sodelyje (ar pieveléje);
toks vaizdavimo tipas vadintas Madon-
na Umilta. Nuo XV a. §j siuzeta papil-
dzius atskirianéiu nuo iSorinio pasau-
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lio® gyvatvorés arba altanos (dazniau-
siai roziu) motyvu, susiformuoja Mari-
jos rozZiy sodelyje ikonografinis tipas.
Giesmiu giesméje ,uzdaras sodas” (hor-
tus coclusus) (Gg 4, 12) yra nuoroda i
Své. Mergelés nekaltybe. Své. Mergelés
vaizdavimas tokiame sode liudija, kad
ji yra iSskirta i$ kitu Zmoniy kaip be
gimtosios nuodémeés pradétoji ir rojus
yra nuolatiné Marijos buveiné®. Stepha-
no Lochnerio paveiksle ,,Marija roziy al-
tanoje” (apie 1440) Dievo Motina pa-
vaizduota sédinti priesais roziy altang
auksiniame fone, kuris simbolizuoja die-
viskos tikrovés pastovuma.

RozZés, roziy darzelio bei rozinio sim-
bolika yra glaudziai susijusi ir kildinama
i$ 8iy Sventojo Rasto eiluciu: , Vainikuo-
kimés Ziedais roziy, kol jos nevysta” (Ism
2,8), ,Isskleiskite vainiklapius lyg rozé,
pasodinta prie tekancio vandens” (Sir 39,
13)%, “Mano sesuo suzadétiné yra uzda-
ras sodas. Uzdaras sodas, uzantspau-
duotas Saltinis” (Gg 4, 12), ,Kaip lelija
tarp erskéciu” (Gg 2, 2)*.

XV a. pabaigoje susiformavus tradi-
cinés formos rozinio maldai, roZinio pa-
veiksly ikonografijoje buvo pritaikyti
anksciau Marijos tematikoje susiforma-
ve tipai: Své. M. Marija Nekaltai Pradé-



toji (Immaculata), Gailestingoji Dievo
Motina (Mater Misericordiae), Marija ro-
ziy sodelyje (hortus conclusus)®, Marija
Kelrodé (Hodegetria) ir kt. Todél rozinio
paveikslu ikonografija labai jvairi, dau-
giasluoksniska. Cia paminésime dazniau
sutinkamus tipus, kaip pavyzdj placiau
panagrinédami po viena atitinkamo mo-
delio karini.

Ankstyviausiuose roZinio paveiks-
luose buvo vaizduojama Dievo Motina
su Kidikiu: juose devocionalijg laiko
Své. Mergelé Marija arba Kadikis. ,Die-
vo Motinos su Kadikiu” (XV a. II p.) pa-
veiksle i§ Kelno Diozesan muziejaus K-
dikis, sédintis ant desinés Marijos ran-
kos, linksmai ZaidZia su Sermuksniy
spalvos karoliuky vériniu, kuriame kas
desimtas , Tévé misu” rutuliukas yra
perlinis ir didesnis uz kitus. Perlas sim-
bolizuoja Sviesg tamsoje ir siejamas su
Dievo Motina.

XV a. pabaigoje taip pat paplito Sv¢.
Mergelés Marijos vaizdavimas mandor-
léje i$ rozinio karoliy ar roziy ziedu,
simbolizuojanéiy ,Sveika, Marija” mal-
da. , Téve misy” malda iSskiriama di-
desniu ziedu arba apvalios formos pa-
veiksléliu, kuriame pavaizduoti visi ku-
rios nors rozinio dalies slépiniai. Savi-
tame XV a. pabaigos nezinomo vokieciu
dailininko paveiksle (il.2) pavaizduoti
keturi dominikony vienuoliai, laikantys
ovalo formos rozinio vainika. Sj vaini-
ka sudaro rozinio karoliukai, i kuriuos
ikomponuoti medalionai, vaizduojantys
Kancios slépinius: Malda Alyvu sode,
Kristaus nuplakimas, Vainikavimas ers-
kéciais, KryZiaus neSimas ir Nukryzia-
vimas. Viduryje matome soste sédincia
Marija su Kadikiu, ant kurio ranky —

KULTURA

Rozinio Sv¢&. Mergelé Marija. XV a. pab. Medis.
Tempera, auksas. 143x113 cm. Vokietija. Nuotr. i§
asmeninio Laimos Sinkdnaités archyvo.

keturi mazi rozinio vainikai. Rozinio
vainike nutapyti ir Dievo Moting su Jeé-
zumi adoruojantys dvasininkai bei pa-
saulieciai.

XVII a. dailéje susiformavo paveiks-
lai, kuriuose mandorlés penkiolikoje
ovaliy medaliony pavaizduoti visi tra-
dicinio rozinio slépiniai. Mandorlés vi-
duryje esanti Marija su Kadikiu daz-
niausiai priklauso Immaculata arba Ho-
degetria ikonografiniam tipui. Vienas
graziausiy Immaculata pavyzdziuy yra
XVII a. pirmosios pusés skulptiiriné
kompozicija Nikolausmiinsterio bazny-
¢ios RoZinio altoriuje (il.3). Panagrinési-
me §j kiirinj, kadangi panasiu principu
buvo tapomi ir paveikslai. Mandorle ¢ia
irgi sudaro penkiolika apvaliy paveiks-
léliy, kuriuose pavaizduoti visi rozinio
slépiniai. Drozinétus medalionus jungia
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RoZinio Sv¢. Mergelé Marija. XVII a. | p. Medis. Ni-
kolausmiunsterio baznycia, Vokietija. lliustr. i Mar-
kus J. Der Rosenkranz. Das Leben Jesu zu beten.

karoliuky vériniai. Sv¢. Mergelés ir K-
dikio statulas supa $e$i Zaismingi ange-
liukai, kiti du pasirenge kartinuoti Ma-
rija. Siame paveiksle pusménulis po Ma-
rijos kojomis® bei komponavimas i
mandorle yra tam tikra aliuzija j Apreis-
kimo Jonui zZodZzius , moteris, apsisiau-
tusi saule, po jos koju ménulis” (Apr 12,
1). Kartais RoZzinio Marijg gaubia man-
dorlé i$ stilizuoty saulés spinduliy.
Kitas rozinio paveiksly ikonografinis
tipas yra Marija, RoZinio Karaliené; §io ti-
po kiriniuose Své. Mergelé vaizduoja-
ma sédinti arba stovinti, su kartna ar
dar tik vainikuojama dviejy angelu, ran-
koje daZniausiai ji laiko roZinj. Siam iko-
nografiniam tipui priskiriamas Albrech-
to Diurerio daugiafigliris paveikslas
,Rozinio §venté” (1506)*. Taciau XVII a.
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labiau Zinomi Rozinio Karalienés pa-
veikslai, kuriuose Marija ir Kadikis
vaizduojami su kartinomis bei roziniu,
kuri laiko Dievo Motina arba Jézus. IS
tiesy tai yra Dievo Motinos Dangaus Ka-
ralienés (Regina Coeli) ikonografinis tipas,
prie kurio jungiamas roZinio vérinys.
Regina Coeli temoje Marija su Kadikiu
vaizduojami beveik frontaliai, su kar-
nomis; Dievo Motina rankoje laiko skep-
tra, o Kadikis Jézus, simbolizuojantis
Pasaulio I$ganytoja, Zemés rutulj.

Rozinio brolijy altoriuose yra sutin-
kami Dievo Motinos, RoZinio brolijy glo-
béjos atvaizdai. 1528 m. sukurtas tripti-
kas, esantis Diuseldorfe (Landesbildstelle
Rheinland) turi jdomiaq ir gausia ikonog-
rafija, kurioje jungiamos Své. M. Marijos
Nekaltai Pradétosios (Immaculata) ir Gailes-
tingosios Dievo Motinos (Mater Misericor-
diae) temos. Vidurinéje dalyje Sv¢. Ma-
rija su Kadikiu vaizduojama roZinio ir
stilizuoty saulés spinduliuy mandorléje,
stovinti ant ménulio pjautuvo, virs jos
galvos angelai laiko tris roZinio vaini-
kus. Soninése triptiko dalyse nutapyti
po globojancios Dievo Motinos apsiaus-
tu suklupe brolijos nariai: desinéje — vy-
rai, kairéje — moterys.

Nuo XVI a., ypac katalikiskosios re-
formos metu, paplito paveikslai, kuriuo-
se Dievo Motina jteikia roZinj §v. Domi-
nykui arba $v. Kotrynai Sienietei; jei abu
Sventieji vaizduojami kartu, tuomet pas-
tarajai rozinj iteikia Kadikis Jézus. Sis
Rozinio ikonografinis tipas kildinamas
i§ legendos apie $v. Dominyko vizija.
Sv. Louisas de Montfortas knygoje The
Secret of the Rosary perpasakojo legendos
versija® i§ Alano de la Roche’o veikalo
De Dignitate Psalterii: $v. Dominykas,



matydamas, kaip Zmoniy dvasig Zaloja
albigieciy erezija, pasitraukes i miska
netoli TulGizos miesto, kur nepaliauda-
mas meldesis tris dienas ir tris naktis iki
visiSko issekimo. Tuomet jam pasiro-
dziusi Své. M. Marija, lydima trijy an-
gelu, ir liepusi kalbéti jos Angeliskaji
Psalmyna, kuris yra kertinis Naujojo
Testamento akmuo. Tik Sitaip galima
Dievui laiméti paklydusias sielas®.
Rozinio paveiksly su Sv. Dominyku
ikonografinis tipas buvo labai populiarus
Lietuvos ir Lenkijos dailéje, todél ¢ia ver-
ta pateikti pora lietuviskos tapybos pa-
vyzdziy. Antai ypac charakteringas Bal-
bieriskio baznycios RoZinio Marijos pa-
veikslas (XVII a. antroji pusé), kuriame
pavaizduota Marija, jteikianti roZinj Sv.
Dominykui, o Kaidikélis — Jonui Kazimie-
rui ir kitiems susirinkusiems Zmonéms.
Kai kurie susirinkusieji rodo i tolumoje
stovincia Balbieriskio bazny¢ia, ju ranku
gestai iSrySkina diagonaline kompozici-
ja, buidinga baroko dailei. Barokine kii-
rinio saranggy isreiskia ir dinamiski kiiny
judesiai, jausmingos veidy israiskos. Pa-
veiksle jauc¢iama Sventiska, pakili ir kar-
tu pamaldi, netgi ekstaziska nuotaika.
Lietuvos procesijy altoréliy paveiks-
luose sutinkamas itin retas ikonografinis
tipas, kurio analogu dar nerasta europi-
néje dailéje — tai Rozinio Marijos ir Ma-
rijos Skaplierinés junginys, kai Dievo
Motina roZinj jteikia Sv. Dominykui, o
Kidikis — Sv. Simonui Stokui¥”. Marijos
Skaplierinés ikonografinio tipo kilmé su-

Literatdra ir nuorodos
1 J. Vai$nora. Marijos garbinimas Lietuvoje. — Ro-

ma, 1958, p. 13.
2 Ten pat, p. 13.

KULTURA

sijusi su vienuolio karmelio Sv. Stoko
mistiniu regéjimu — jam apsireiskusi an-
gelu apsupta Marija jteiké skaplieriu
kaip iSganymo Zenkla.

Be $iu apibtidinty temu, europinéje
dailéje egzistuoja dar daugybé kity ro-
zinio paveiksly ikonografiniy tipy ir ju
modifikaciju, kuriuos visus ¢ia iSvardy-
ti btity sunku. RoZinio paveikslams bii-
dingas daugiasluoksniskumas, derina-
mos jvairios ikonografinés temos. Rozi-
nio ikonografija pradéjo kurtis XV a. pa-
baigoje, susiformavus rozinio maldai,
kurig platino dominikonai. Ju plitima
skatino Rozinio brolijuy kiirimasis, todél
baznyciose reikéjo altoriy, isreiskianciuy
roZinio tema. Seniausiuose roZinio pa-
veiksluose buvo vaizduojama Marija su
Kidikiu: juose rozinj laiko Dievo Moti-
na arba Jézus. Véliau kompozicijos su-
détingéjo. Galima iSskirti dvi pagrindi-
nes ikonografines schemas — tai Sv¢.
Mergelé Marija mandorléje ir Dievo Mo-
tina su Kadikiu, jteikianti devocionali-
jas sv. Dominykui ir §v. Kotrynai Sienie-
tei ar kitiems susirinkusiems asmenims.
Pastarajai ikonografinei schemai pritai-
kyta Sventojo pokalbio, arba Sacra Conver-
sazione, kompozicija®. Si tema kildinama
iS sv. Dominyko regéjimo, kurio metu
Své. M. Marija jam nurodé rozini kaip
veiksmingiausig priemone nuo visy pa-
saulio blogybiu. Todél kompozicijos su
Sv. Dominyku (véliau ir §v. Kotryna Sie-
niete) yra tradicinis ir originaliausias ro-
zinio paveiksly ikonografinis tipas.

3 Lietuva — Marijos Zemé / Teksto aut. L. Sink-
naité. — Marijampolé, Ardor, 1993. Prie kiekvie-
nos Marijos atvaizdo reprodukcijos pateikiama
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p- 114.
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T. Zitraitis, O. P. Nevystancios Rozés Marijai. —
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p. 33-34.

New Catholic Encyclopedia. V. 1. — Washington,
1976, p. 240.

Krikscioniskosios ikonografijos Zodynas / Sud.
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St. Louis De Montfort. The Secret of the Rosa-
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CCSP, 1997, p. 18.
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MENO KURINYS — SOCIOLOGINES ANALIZES
OBJEKTAS P. BOURDIEU MENO
SOCIOLOGIJOJE

The Work of Art as an Object of Sociological Analysis
in Bourdieu’s Sociology of Art

SUMMARY

The article deals with theoretical and methodological principles of the analysis of art in the theory of
the most influential French sociologist, Pierre Bourdieu. The most important obstacle in the science of
works of art is the opposition between internal and external analysis. Bourdieu avoids this opposition
and analyses the processes of art production, mediation and reception. An analysis of works of art pre-
supposes three operations, which are linked as three levels of social reality. Firstly, the analysis of the
position of the artistic field within the field of power, and its evolution in time. Second, a historian has
to analyse the internal structure of the artistic field, a universe obeying its own laws of functioning and
transformation, a structure of objective relations between positions occupied by individuals and groups.
And finally, an analysis involves the genesis of habitus of the occupants of these positions.

Bourdieu teorija daZniausiai kritikuo-
jama biitent todél, kad neigia tradi-
ciS$kai suprantama vidine analize. Socio-
logai, kurie nesirtipina meno kiiriniais ar
literattros tekstais, o susitelkia ties ki-
riniy vertés simbolinés produkcijos, me-
nininky socialinés trajektorijos, meniniy
strategiju, poziciju erdvés struktiiros ar

meno institucijy analize, iSleidzia iS akiy
savo objekto pagrindine dimensija: gry-
nojo teksto teritorija, apleidzia temy ir
stiliaus studijas. Anot B. Lahire’o, meni-
nio ar literattirinio lauko analizé gali biiti
meno ar literatiros analizés dalis, todél
Bourdieu literattiros lauko sociologija i$
esmes yra greiciau kiiréju, o ne kiiriniu

RAKTAZODZIAL Meno sociologija, P. Bourdieu, meno karinys.
KEY WORDS. Sociology of art, P. Bourdieu, work of art.
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sociologija ir jokia esanti analizé nejrodo,
kad si kiiréjy sociologija leis suprasti kii-
riniy savituma?®. Taciau toks meno socio-
logy skverbimasis i visas imanomas dis-
kursy apie visus objektus erdves yra ne
visai pagristas. Taip prarandamas savi-
tas pozitris i meno objektus. Tokia kii-
rinius pervertinancia teorine paradigma

N. Heinich vaidina ,operalistine”®. I$ es-
més Bourdieu kiiréju sociologija yra
zingsnis kiiriniu sociologijos link, taciau
ne aprasomosios — socialinés morfologi-
jos, ne supratimo — vaizdiniy analizés, ta-
¢iau interpretacinés — susijusios su kiiri-
niy geneze ir kartais kritika, kurioje at-
skleidZiami aktoriy ,isitikinimai”.

GENETINIS ISTORINIS ANALIZES PRINCIPAS

Literattiros lauko sociologijos pa-
grindu galime laikyti Bourdieu teigini,
kad tikroji autoriaus ir karinio geneti-
né analizé — tai kirinio formos ir tema-
tikos ypatybiu, jo autoriaus habitus — t.y.
jo dispozicijuy socialinés genezés anali-
zé. Taip pat analizuojamos ir esamos
lauko bisenos, kurio funkcionavimo
principai suprantami tik siejant su isto-
rija. Nuo astuntojo desimtmecio pabai-
gos Bourdieu savo diskursuose pasi-
traukia i kritiniy pozitriu erdve. Siek-
damas itvirtinti savaja genetinés meno
sociologijos vizijg, jis sieké diskredituoti
dvi prieSingas literattiros kritikos pozi-
cijas — Goldmanno genetinj strukttiraliz-
ma ir krypti, kuri paprastai vadinama
genetine kritika.

Goldmannas gvildeno literattiros kii-
riniy struktiiros geneze ir ieSkojo jos ati-
tikmeny su visuomenés samonés struk-
tiromis. Romana jis suvoké kaip biog-
rafijq ar savita socialine kronika. Litera-
taros kirinio genezé atskleidziama re-
miantis visuomeneés reiskiniais. Tai atlie-
kama visuomenés grupés ar klasés pa-
saulézitiros struktiiros lygmeniu. Gold-
mannas prieina iSvados, kad kirinio
struktiira yra kolektyviniy vaizdiniy pa-
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darinys, o autorius yra klasés ir ekono-
minés sistemos rysiy padarinys.

Bourdieu sociologine koncepcija api-
brézé kaip konstruktyvisting struktiiraliz-
mgq: ,stuktliralizmo terminas naudoja-
mas kitokia prasme nei Saussure’o ar
Lévi-Srausso. Vartodamas struktiiraliz-
mo ir struktiiralisto terminus, noriu pa-
sakyti, kad ne tik simbolinése sistemo-
se, kalboje, mituose etc., yra objektyvios,
nepriklausomos nuo agenty samonés ir
valios, struktiiros, bet paciame sociali-
niame pasaulyje, kurios nukreipia ju
praktikas ar vaizdinius. Konstruktyviz-
mo terminu noriu pasakyti, kad esama,
viena vertus, percepcijos, mastymo ir
veiksmy schemu, kurios sudaro tai, kg
as vadinu habitus, genezés, o kita vertus,
yra ir socialiniy struktiiry ir to, ka as va-
dinu laukais ir grupémis, t.y., ka pa-
prastai vadiname socialinémis klasémis,
genezés”’. Vadinasi, Bourdieu, kitaip nei
Goldmannas, aiskina ne tekstiniy ir so-
cialiniy struktiiry, bet literattiriniy pozi-
ciju ir literattiros lauko panasumus ir
atitikmenis. Kitaip tariant, mediacija
vykdo ne socialiné grupé, bet skirtumais
pagrista erdvé, kurioje kuréjai uzima
vieta pagal turimas dispozicijas.



Bourdieu menotyrinéje analizéje su-
artinama sociologija su istorija ir atsklei-
dziamas praeities ir dabarties priesprie-
Sos salygiskumas: istorija ,isiraso” i kii-
na kaip habitus. Ji gyvuoja dvejopai —
objektyvia forma (kaip technika, monu-
mentai, knygos, teorijos) ir ikiinytai
(kaip dispozicijos). Konkretaus meninio
lauko tyrima Bourdieu grindzia dvigu-
bo istorizavimo principu, t.y. objektyviy
strukttiry ir subjektyviy struktiiry gene-
zés atskleidimu. Meno produkcija — ra-
$ytoju ir menininky praktikos bei ju kii-
riniai, yra dviejy istorijy — uZzimamos
padéties produkcijos istorijos ir uziman-
¢iu pozicijas dispozicijy istorijos — san-
kirtos padarinys.

Kita vertus, meno vartojimas taip
pat yra dviejy istoriju — produkcijos lau-
ko istorijos, kuri turi savus kaitos dés-
nius ir socialinés erdvés istorijos — san-
kirtos padarinys. Si erdveé salygoja sko-
nius tarpininkaujant savybéms, jrasy-
toms i pozicija, ir biitent per socialinius
salygotumus. Bourdieu lauky sociologijoje
vartotojas i analize jtraukiamas aiski-
nantis, ar jis turi kultairinj koda, atitin-
kantj kiirinio koda. Antra, kiréjy (ar k-
riniy) ir ju vartotoju santykiy aiSkinimas
lauky teorijoje grindZiamas nuostata,
kad kiiréjy ir vartotojy erdvése esama pa-
nasumy. Esama sankirtos, atitikmens
tarp publikos tipy ir kiiriniy ar karéjy
tipu. Bourdieu pagrindé, kad statistiskai
meny hierarchija (bendros ir konkrecios
meno srities: Zanry) atitinka socialine
vartotoju hierarchija.

Su isisenéjusiy vidinés ir isorinés ana-
lizés priestary sprendimu susijes recepci-
jos problematikos gvildenimas. , Suvok-
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ti suvokima” — (taip vadinasi vieno pas-
kutiniy pamatiniy Bourdieu veikaly Les
regles de I'art®, (,Meno taisyklés”, 1992)
skyrius) — tai vienas svarbiausiy meno is-
toriko, sociologo uzdaviniy. Néra uni-
versaliy, visuotinai priimty meno suvo-
kimo ir vertinimo kategoriju. Sociologo
tikslas — suvokti istorines ir socialines es-
tetinés patirties galimybes, o pasitelkus
visas socialiniy moksly galimybes — tyri-
néti istorinius meninio patyrimo pavida-
lus ir kategorijas bei jtraukti jvairias dis-
ciplinas — kultfirologija, antropologija,
idéjy ir mentaliteto istorija, estetikos, me-
no filosofijos laiméjimus, meno kritika.
Sios teorinés nuostatos tiesiogiai siejasi
su siuolaikinés humanistikos tendencijo-
mis ir ypa¢ komparatyvistinés menoty-
ros principais. Bourdieu pagrindé per-
cepcijos aiskinimo svarbg jvairiy laiko-
tarpiu meno tyrinéjimuose, nes sieké is-
vengti antiistorinio pozifirio ir krastuti-
nio etnocentrizmo, Simtmeciais vieSpata-
vusio vakarietiSskoje mastysenoje.
Apskritai kalbant, recepcijos gvilde-
nimas sociologinéje analizéje glaudZiai
siejasi su naujosios meno istorijos sam-
pratos jsitvirtinimu. Atmetamas vienpu-
siSkas, deterministinis ir sociologizuotas
meno ir socialinés aplinkos rysiy aiski-
nimas ir naujai pagrindZiamas meninés
kiirybos socialumas. Juk néra amziny
universaliy visuotinai priimty meno su-
vokimo ir vertinimo kategoriju.
Naujoje meno sociologijoje siekta ap-
riboti marksistiniy meno teorijy itaka:
meno kiiriniy neimanoma suvokti re-
miantis tik ju sasajomis su laikmecio
ekonominiais, socialiniais ir politiniais
veiksniais. Meno kiiriniy suvokimas pri-

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

159



ZILVINE GAIZUTYTE

160

klauso nuo individu, vadinasi, batinas
konkretaus laikmecio recepcijos tyrimas.
Suvokéjas yra naujai aiSkinamo meninés
kiirybos socialumo pagrindas. Kiirinio
prasmé néra ,jrasyta” paciame kiriny-
je, taciau gimsta susitikus kariniui su
suvokéju — aktyviu kiirinio reikSmeés
produktoriumi. Vadinasi, néra vienos
prasmeés, o yra prasmes, atsirandancios
susitikus publikai su kiariniu. Cia Bour-
dieu pozicija tiesiogiai persipina su
Jausso paZitiromis.

Pavyzdziui Jaussas literattiros kriti-
kos studijoje L’histoire de la littérature: un
défi d la théorie litteraire (,Literattiros is-
kino pagrindines naujosios literattiros is-
torijos ir teorijos nuostatas, kuriomis re-
miantis literatiira ir menas nepakliista sis-
temingai istorijai, o kilriniai yra susije ne tik
su kiiréju, bet ir su vartotoju — autoriaus ir
publikos tarpusavio squeika. Kirinys ap-
ima ir literatiiriniy likesciy horizontq, sa-
vas funkcijas, sukelta poveikj ir sociali-
nj horizonta, kuris kyla i$ skaitytojy es-
tetinio kodo. Teksto supratimo pradzia —
pirmasis horizontas, taciau iSryskinant
aktualia prasme, vyksta dialogas su sa-
vu pasaulio supratimu, kurj lemia vi-
suomené, klasé, biografija. Vadinasi
skaitytojai yra ne pasyviis, o aktyviai at-
naujina praeities ir dabarties sasajas.

Suvokimo procesas svarbus, nes is
naujo neperskaitomas kiirinys praranda
poveiki ir galiausiai nustoja egzistaves.
Literattiros analizéje biitina apibrézti
pirmosios kiirinio publikos likesciy ho-
rizontq. Taip suprantamos kiirinyje gvil-
denamos problemos ir to laikmecio skai-
tytojo suvokimas. Be to, kiekvienas kii-

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

rinys turi biiti susietas su literattiros tra-
dicija, kuriai jis priklauso, nes kiirinyje
gali btiti spendziamos problemos, iski-
lusios ankstesniuose darbuose. Galiau-
siai ieSkoma literatiiros istorijos ir ben-
drosios istorijos sasaju: jei istorijos mo-
menty ar literatfiros kiiriniy tyrinéjimai
iSprovokavo moralés tabu zlugima arba
pasitlé skaitytojui nauja gyvenimo ka-
zusg, tai literatfiros istorijai atsiveria
nauja sritis. Jausso recepcijos estetika
daugiau siejasi su literatiros funkciona-
vimo tyrimais, o Bourdieu labiau riipe-
jo vertybiniai klausimai.

Vadinasi, menotyros tikslas — ne tik
atkurti meninj koda, istoriskai apibréz-
ta klasifikaciju sistema, leidziancia su-
vokti kariniy skirtumus, bet ir $iy kody
percepcijos instrumenty istorija, kintan-
Cia erdvéje ir laike ir vykstancia kartu
su materialiy ir simboliniy produkcijos
instrumenty kaitos istorija. Recepcijos
gvildenimu siekta atskleisti praeities ir
dabarties suvokéju sasajas.

Straipsnyje Le champ littéraire® (,Lite-
rattiros laukas”) Bourdieu teoriskai pa-
grindé meno interpretacijos metoda, o
tyrimo strategijas jgyvendino minétame
veikale Les regles de I'art' (,Meno taisyk-
lés”, 1992), kuriame tyrinéjama Flauber-
to kiiryba ir XIX a. meninio lauko ypa-
tumai: atskleidZiamos modernaus meno
iStakos, santykinés meninio lauko auto-
nomijos prieZastys ir raidos désningu-
mai. Si i§sami studija stebina ne tik $al-
tiniy ir faktu jvairove, puikiu literattiros
ir kity meno sriciy iSmanymu, bet ir teo-
riniu meistrisSkumu.

Bourdieu sociologiné meno analizé
yra triju lygmenu. Pirmiausia tyrinéjama



meninio lauko pozicija galios lauko at-
zvilgiu ir jo evoliucija. Po to pereinama
prie meninio lauko, turincio savo vidi-
nius funkcionavimo ir kaitos désningu-
mus, t.y. objektyviuy rysiy tarp poziciju,
kurias uzima individai ar ju grupés, ko-
vojanc¢ios dél legitimacijos, vidinés
struktiiros tyrimo. Paskutiniame anali-
zés etape aiskinamasi agenty habitus —
estetiniy ir meniniy dispozicijy sistema.
Laikantis Sios hierarchinés sistemos, per-
Zengiami vidinés ir iSorinés analizés
priesStaravimai, nuosekliai suvokiami tu-
rinio ir stiliaus ypatumai, menininko k-
rybos savitumas.

Simboliné struktiira — meno produk-
cijos erdvé ir meninis laukas — turi sa-
va raidos logika, palyginti nepriklauso-
ma nuo erdvés lauky. Palyginti, nes es-
ti laikotarpiu, kai meninio lauko auto-
nomija gana apribojama. Todél vienu i$
teoriniy ir metodologiniy sociologo
principy tyrinéjant konkretaus laikotar-
pio meninj lauka — atsizvelgti i jo san-
tykius su politinés galios lauku. Politi-
nis laukas, turintis neribotg galia, gali
formuoti savita menininko vizija, kary-
bos principus, o politinés institucijos gali
prisiimti konsekracijos ir jteisinimo
funkcijas, Zinomas kaip cenztira. Tad
analizuodamas konkrety meninj lauka,
meno istorikas privalo atsizvelgti | Siuos
veiksnius.

Tyrinéjant konkretaus meninio lauko
vidine struktiirg, atsizvelgiama, kad ji
yra objektyviy rysiy tarp pozicijy tinklas.
Sios pozicijos atitinka meno Zanra ar su-
bzanra (pvz., literatiiroje romang ar so-
cialinj romana) ar kiréjy grupe (pvz.,
siurrealisty), susibiirusia apie Zurnala ar
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galerija. Kai kurios pozicijos pasirodo
kaip politiniai veiksmai, diskusijos, ma-
nifestai ar polemika. Laukas néra statis-
ka struktiira, jis nuolatos kinta, priklau-
0 nuo naujy poziciju. Sie rysiai keiciasi
atsiradus agentams, pateikiantiems kito-
kius kiirybos principus. Pasirinkus izo-
liuota tyrimo objekta — autoriy ir kirini,
sociologams ar istorikams sunkiau at-
skleisti meno kirinio iskirtinuma. Zino-
ma, tyrinéjant vieno menininko karyba
atsizvelgiama i produkcijos lauko visu-
ma, taciau esminé klaida — pasirinkti sig
konstrukcija aiskinimo modeliu. Kita
vertus, daznas meno istoriky ir sociolo-
gu trilkumas — iSankstinés lauko struk-
tdros tyrinéjimas, is kurio susidaro jspt-
dis, kad pozicijos nesikeicia. Véliau per-
einama prie agentu habitus analizés. Ais-
kinamasi socialinés, estetinés ir meninés
dispozicijos. Uzimama padétis veikia ha-
bitus, lemia tas dispozicijas, taciau, kita
vertus, habitus veikia pozicija. Vadinasi,
negalima tiesiogiai sieti kiiréjo socialiniu
charakteristiky su jo kiiryba. Menas
nuolat mainosi, o pokyc¢iai neimanomi
be nauju kiirybos principu atsiradimo,
kurie keicia jégu iSsidéstyma lauke.
Apibendrindami galime teigti, kad
P. Bourdieu palaipsniui jtvirtino koky-
biskai naujus meninio lauko sociologi-
jos teorinius ir metodologinius princi-
pus. Siy pagrindiniy paradigminiy jo
meno sociologijos analizés strategiju re-
konstrukcija atskleidé poreikj atnaujin-
ti bendruosius strukttiralizmo metodo-
loginius principus, kad juos biity gali-
ma pritaikyti sociologiniams meno tyri-
néjimams. Todél senasias genetinio
struktiiralizmo teorijas, kurios grindzia-
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mos kiirinio ir visuomenés samonés
struktiiry panasumuy paieska, uzdary,
diferenciniais rysiais paremty kiriniy
sistemuy studijomis, neisvengiamai pa-
keité naujas genetinis struktiiralizmas,
kuriame pagrindziami ne kiriniy ir so-
cialiniy struktiiry panasumai, o litera-
tariniy pozicijy ir literatiros lauko vi-
diniai rysiai. Genetinés struktiirinés
analizés principais grindZiamas sude-
tingy recepcijos problemy tyrimas, ku-
ris padeda atpazinti savity meno bruo-
Zy ir socialinés aplinkos saveika: at-
skleidzia kiirinio rysius ne tik su pub-
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ABSTRAKCIJA IR [SIJAUTIMAS
W. WORRINGERIO MENOTYROS
KONCEPCIJOJE

The Concepts of Abstraction and Empathy in
W. Worringer’s Theory of Art Criticism

SUMMARY

In this article the art criticism theory of the influential German art historian Wilhelm Worringer (1881-

1965) is considered. The main attention is focussed on the origin of the concepts of abstraction and empathy

and on the methodology of their application. The anti-classical attitudes and rejection of Eurocenristic

stereotypes in the analysis and assessment of pieces of art are concisely presented. The relatedness of

Worringer’s theory to psychological aesthetics and to A. Riegl’s and K. Fiedler’s ideas is shown. Special

attention is paid to the historical classification of art into primitive, classical and Eastern.

traipsnis skirtas itakingo vokieciy

meno istoriko Wilhelmo Worringe-
rio (1881-1965) abstrakcijos ir jsijautimo
koncepcijos iStaky ir pamatiniy metodo-
loginiy nuostaty aptarimui, kritiniam jo
jnaso i menotyros idéjuy ir metody isto-
rijg jvertinimui. Sio unikalia intuicija pa-
sizyminc¢io menotyrininko veikaluose
randame daugybe izvalgy ir idéju, ne-
praradusiy aktualumo ir Siandien. Jo

veikaluose iSryskéjo reakcija i eurocen-
trizma, banalias akademinés menotyros
tiesas ir XX amzZiaus pradZiai germanis-
kiems krastams biidingos ekspresionis-
tinés tendencijos.

Pasklidus K. Fiedlerio, A. Rieglio ir
H. Wolfflino koncepcijoms, pabrézian-
¢ioms imanentinius ir formaliuosius me-
no raidos aspektus, vokiskai kalbanciy
Saliy menotyroje atgimé siekimas glau-

RAKTAZODZIAI. W.Worringeris, meno istorija, menotyros metodologija, abstrakcija, jsijautimas, meniné valia.
KEY WORDS. W. Worringer, history of art, methodology of art critique, abstraction, empathy, artistic will.

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

163



ANTANAS ANDRIJAUSKAS

164

dziau susieti meno raida su bendrais
zmonijos dvasinés kulttros raidos as-
pektais. Ryskiausiais Sios naujos pakrai-
pos salininkais tapo W. Worringeris ir jo
sekéjai M. Dvorakas bei E. Panofsky.
Worringeris i$ pradziy studijavo vo-
kieciy filologija, o véliau meno istorija
Friburgo, Berlyno ir Miuncheno univer-
sitetuose. Daug ménesiy jis praleido Flo-
rencijoje, kur domeéjosi italy renesanso
menu. Mokési doktoranttiroje Berno
universitete, kur 1907 m. apgyné dakta-
ro disertacija. Netrukus jos pagrindu
1908 m. Miuncheno Piper leidykloje ne-
dideliu tirazu paskelbé monografija
Abstraktion und Einfiihlung: Ein Beitrag
zur Stilpsychologie (Abstrakcija ir jsijauti-
mas: stiliaus psichologijos tyrinéjimar).
1909-1914 m. Worringeris, dirbdamas
asistentu Berno universitete, iSleido nau-
jas knygas Lukas Cranach (1908), Form-
probleme der Gotik (Formos problema goti-
koje, 1911), Die altdeutsche Buchillustration
(Senovinés wvokieciy knygos iliustracijos,
1912). Didziausios apimties teorinis
Worringerio veikalas Formos problema
gotikoje buvo praktinis Rieglio idéju bei
Abstrakcijoje ir jsijautime iSdéstyty teigi-
niy pritaikymas meno istorijos morfolo-
giniu schemuy ir gotikos meno analizei.
Nuo 1919 m. Worringeris désté Bo-
nos, véliau, beveik iki Antrojo pasauli-
nio karo pabaigos 1945 m., — Karaliau-
&laus universitete. Siuo mokslininko
dvasinés evoliucijos tarpsniu iSvydo die-
nos Sviesa nauji veikalai Kiinstlerische
Zeitfragen (Meniniai epochos klausimai,
1920), Die Kélner Bibel (Kiolno biblija,
1923); Die Anfinge der Tafelmalerei (Mol-
bertinés tapybos pradzia, 1924), Agyptische
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Kunst, Probleme ihrer Wertung (Egipto me-
nas, jo jvertinimo problema, 1927) ir Grie-
chetum und Gotik: vom Weltreich des Hel-
lenismus (Graikijos dvasia ir gotika: apie he-
lenizmo pasaulj, 1928), Uber den Einfluss
der anglsichischen Buchmalerei (Apie an-
glosaksisky knygy iliustracijy jtakg, 1931).
Naciy ideologijos viespatavimo laikais
nuo 1933 iki 1945 m. Worringeris ne-
skelbé jokiy darbu. Nuo 1946 m. dirbo
Halés universitete Ryty Vokietijoje, o
1950 m. galutinai persikélé i Miunche-
na, kur praleido paskutiniuosius gyve-
nimo metus. Cia paskelbé paskutine
knyga Fragen und Gegenfragen: Schriften
zum Kunstproblem (Klausimai ir kontrklau-
simai: uZrasai apie meno problemg, 1956).

Isvardyti moksliniai veikalai liudija
Worringerio moksliniy interesy platu-
ma, netradicinj daugelio svarbiy meno-
tyros problemy formulavima. Jis, kaip ir
Rieglis, atsiribojo nuo daugelio akade-
minéje menotyroje jsivyravusiy stereoti-
piniu eurocentriniy nuostaty. Demas-
kuodamas nepagristas Vakary antikos ir
renesanso meno pretenzijas i normaty-
vizma ir ypatinga vieta pasaulinio me-
no istorijoje, jis, kaip ir J. Strzygowskis,
jtraukeé i savo tyrinéjimu lauka daugy-
bés Azijos ir Afrikos tauty meno laimé-
jimus. Akademinei menotyrai biidinga
orientacija i klasikinj Vakaru Europos
menaq ir jo traktavimas kaip auksciausio
pasaulinio meno laiméjimo, Worringerio
nuomone, nepagristai susiaurino meno-
tyriniy tyrinéjimy lauka ir formavo is-
kreiptg pasaulinio meno istorijos vaizda.
Worringeris kvieté kolegas atsiriboti
nuo nevaisingo eurocentrizmo ir placiau
zvelgti i realig pasaulinio meno istorija,



kurioje labai svarbus vaidmuo teko ne-
europinems tautoms.

Tyrinéti praeities ir ypac kity civili-
zacijy mena remiantis gana ribotais sa-
vo epochos pozZitiriais { meno ideala, jo
nuomone, reiské paZeisti nerasyta moks-
lo istatyma, anot kurio, visi istoriniai ty-
rinéjimai turi vertinti analizuojamus
reiskinius remdamiesi tyrinéjamoje epo-
choje ir kulttirinéje erdvéje vieSpatavu-
siais estetiniais idealais ir meninés ki-
rybos principais. Tai lémé jsitikinima,
kad kiekvienas globaliniy meno stiliu
raidos etapas atitiko slapciausius kon-
krecios epochos zmoniy dvasinius po-
reikius ir idealus, todél ir kiekvienu
konkreciu atveju buvo tobuliausia to
meto ir konkretaus regiono Zmoniy me-
ninés valios arba, kitais zodziais tariant,
kiirybinés dvasios israiska. O vélesniy
karty Zmoniy nesugebéjimas teisingai
jvertinti daugelio praeities meno reiski-
niy ir ju traktavimas kaip negraziy nu-
lemtas kity, vélesnéje epochoje viespa-
taujanciy estetiniy idealy ir meniniy
skoniuy.

Menotyros idéjy ir metody istorijos
aspektu neabejotinai svarbiausias pirma-
sis dvidesimt septyneriu mety ambicin-
go Worringerio veikalas Abstrakcija ir jsi-
jautimas, kuris iSvydo dienos Sviesa pra-
slinkus beveik dvejiem metams nuo di-
sertacijos teksto parasymo. Neatsitikti-
nai pirmojoje Sios knygos pratarméje au-
torius prisipaZino, kad turéjo laiko ge-
riau iSplétoti atskiras savo argumentaci-
jos detales. Knyga susilauké didziulio
pasisekimo ir pakartotiniy leidimu. Ji
buvo placiai komentuojama to meto me-
notyrininky bei avangardinés pakraipos
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menininky. Sis iSsirutuliojes i8 vokieciuy
psichologinés estetikos, Rieglio ir Fied-
lerio formaliosios menotyros tradicijy
veikalas turéjo itin stipru poveiki mo-
dernistinés menotyros sklaidai. Knyga
tapo savotisku j abstrakcija linkstanciy
modernistiniy menininku manifestu.
Bidamas W. Kandinsky’io ir P. Klee
draugu, Worringeris ne tik daré tiesio-
gine jtaka ju teorinéms pazitiroms, ki-
rybai, taciau stipriai paveiké ir jtakingu
modernistinj meng propaguojanciu Zur-
nalu Sturm ir Das Kunstblatt redaktorius
Herwartg Waldeng ir Paulj Westheima.

Worringerio koncepcijoje savitai su-
sipyné iracionalistinés meno filosofijos,
psichologinés estetikos, formaliosios me-
notyros ir hegeliskosios istoriniyy meno
raidos formy idéjos. IS A. Schopenhau-
erio jis perémé pozitirj i regima pasauli
kaip miraza, tarsi ,Maya skraiste” uz-
sklendZiantj Zmogaus samone, sponta-
niSko meno raida nulemiancio prado
idéja, iS H. Bergsono — universaly , k-
rybinés evoliucijos” principa, i$ psicho-
loginés estetikos — polinkj j menotyros
problematikos psichologizavima. For-
maliosios menotyros mokyklos jtaka sa-
lygojo Worringerio formalistines nuosta-
tas, pozitirj i meno kirinj kaip j sava-
rankiska organizma, gyvuojanti lygia-
greciai gamtai, teorinés meno paZzinimo
sferos principinj atskyrima nuo grozio
problematikos (t. y. meno istorijos ir te-
orijos problematikos atribojima nuo es-
tetinés) ir pagaliau formaliujy meno as-
pekty arba, kitais zZodZiais tariant, me-
ninés formos svarbos sureikSminima. IS
hegelizmo - polinkj j globaliniy meno
raidos schemu konstravima.
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Akivaizdu, kad Worringeris iSpléto-
jo romantikuy, iracionalisty, J. Burckhard-
to ir Fiedlerio sureikSminta meno kari-
nio kaip visiskai savarankiSko, nepri-
klausomo nuo gamtos reiskinio idéja.
,Miisy tyrinéjimai, — rasé Worringeris, —
remiasi jsitikinimu, kad meno karinys
kaip savarankiskas organizmas gyvuoja
lygiagreciai gamtai ir be jokio gelminio
rysio su ja, jei gamta mes suprantame
kaip iSorinj daikty regimuma“!.

Worringeris taip pat plétojo Rieglio
pozitirj i meno raidos istorijg ir teige,
kad kiekvienas raidos etapas turi savi-
ta Kunstvollen (,menine valig”). IS ¢ia ki-
lo iSvada, kad visi meno raidos etapai
meno istoriko pozitiriu yra lygiaverciai.
Kita vertus, jis jrodinéjo, kad Rieglio
vartota ,meninés valios” sgvoka sutei-
kia galimybe menotyrininkams paais-
kinti ne tik globaliniy stiliy raidos dés-
ningumus, bet ir daug platesne Zmogis-
kosios dvasios istorija. Konkre¢iu meno
stiliumi besiskleidZianti ,meno valia”
jam yra ne psichologiniu, pasaulézifiri-
niy, fiziologiniy regéjimo désningumuy
iSraiska, o uzsléptas visuminis, persmel-
kiantis visus reiskinius dvasinis meno
raidos variklis, artimas A. Schopenhau-
erio ir F. Nietzsche’s ,valios” bei Berg-
sono élan vitale (,,gyvybinis polékis”) sa-
vokoms. Taip Worringeris atsiribojo nuo
supaprastinto poZitirio i meno istorija,
teigdamas, kad netikslinga kalbéti apie
tariama bendra epochos stiliu, kuris tik-
rovéje formuojasi i$ skirtingy tarpusavy
konfliktuojanc¢iy valiy. Palyginti su
Riegliu, Worringerio koncepcijoje dél
psichologiniy teorijy poveikio smarkiai
iSaugo subjektyvizmo jtaka. Neatsitikti-
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nai prancfizy menotyrininké D. Valier,
analizuodama Worringerio koncepcija,
pirmiausia ja ipiesé i vokieciy psicholo-
ginés estetikos idéju orbita?. Psichologi-
nés estetikos poveikis itin rySkus pama-
tiniy Worringerio savoky ,isijautimas”,
»abstrakcija” ir ,,meniné valia” interpre-
tacijoje.

Be Rieglio, stipry poveiki Worringe-
rio koncepcijai turéjo kitas formaliosios
mokyklos teoretikas — Fiedleris, kuris te-
oriskai grindé formalistinius pozitirius ir
principinio meno teorijos problematikos
skirtingumo nuo grozio sferg tyrinéjan-
Cios estetikos. Knygoje Formos problema
gotikoje yra metodologiniu poZitriu
svarbus skyrius , Estetika ir meno teori-
ja”, kuriame Worringeris gvildeno kny-
gos raSymo metu Vokietijoje placiai ap-
tarinéjama ir daug gincy sukélusia este-
tikos ir meno teorijos santykiy proble-
ma. Ja svarstydamas, Worringeris Zen-
gé Fiedlerio nubréZtais keliais. Pirmiau-
sia jis kélé btitinybe atriboti $iy moksly
kompetencija, o kita vertus, atmeté es-
tetikos pretenzijas i moksliskuma. Tai,
kas mokslinéje literatiiroje vadinama es-
tetika, Worringerio nuomone, yra tik sti-
listiné psichologiné (stilpsychologische)
stiliaus fenomeno interpretacija, kuri ne-
gali pretenduoti i visavercio mokslo sta-
tusa. Retrospektyviai Zvelgdamas j este-
tinés minties istorija, Worringeris teige,
kad $io klasikinio stilistinio reiskinio bi-
tina prielaida paprastai buvo iSkeliamas
grozis, kuris ir tapo estetikos tyrinéjimo
objektu. Universaliomis ambicijomis pa-
siZymintys estetikos Salininkai, jo nuo-
mone, ilgainiui perdém iSplété grozio
sqvokos itakos sritj visai meno istoriai ir



teorijai. Todél vardan moksliSkumo
Worringeris sieké atriboti estetikos ir
meno teorijos kompetencijos ribas.

Kita vertus, dél Fiedlerio formalizmo
poveikio Rieglio ,meniné valia” Worrin-
gerio veikaluose transformavosi i ,,valig
formai”. Kitaip nei Rieglio ,meniné va-
lia”, kuri buvo nukreipta i regima pa-
sauli, Worringerio koncepcijoje ji jau vi-
siSkai nulemta subjekto. Ir pagaliau
Worringeris iSpazino Rieglio pozitirj i
ornamenta kaip tobuliausig vaizduoja-
mojo meno forma, kadangi ornamen-
tams budingas abstrahavimasis nuo ties-
muko organisky realaus pasaulio formy
atvaizdavimo, o tai geriausiai atsisklei-
dZia abstraktaus meno esme.

ISoriskai Zvelgiant, gali susidaryti
ispuidis, kad Worringeris besalygiskai
perémeé ir tesé Fiedlerio pradéta XIX ir
XX amziy sandiiroje didziule jtaka vo-
kiskai kalbanciose Salyse jgavusios psi-
chologinés estetikos (T.Fechneris, T.Lip-
psas, ].Folkeltas, W.Wundtas, E.Meuma-
nas) ir jos plétojamos , isijautimo” teori-
jos kritika. Taciau tikrovéje viskas sude-
tingiau, kadangi kritikuojant neretai jsi-
klausoma i oponenty argumentus. Taip
atsitiko ir Worringerio atveju. Nors jis
nukreipé kritikos stréles j ryskiausio psi-
chologinés estetikos Salininko Lippso
Jisijautimo” (Einfiihlung) teorija, taciau is
tikruju perémé daug jos elementy. Jo po-
leminis patosas skirtas amziy sandfiros
psichologinés estetikos skleidZziamoms
subjektyvistinéms tendencijoms, dél ku-
riy jtakos estetikos moksle ryskéja per-
éjimas nuo anksciau vieSpatavusio este-
tinio objektyvizmo prie estetinio subjek-
tyvizmo, t. y. prie tokios estetikos, kuri
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rémeési ne estetinio objekto forma, o kon-
templiuojancio subjekto elgesiu. Taigi es-
tetinis subjektyvizmas, Worringerio nuo-
mone, pasieké kulminacija teorijoje, ku-
rig galima apibudinti Lippso vartota sa-
voka ,isijautimas”. Nenuostabu, kad pa-
grindiniu savo pirmosios knygos tikslu
Worringeris skelbé siekj jrodyti, jog jo
meto estetikoje vyraujanti savoka ,isijau-
timas” negali buiti pritaikyta , plac¢iai me-
no istorijos sriciai”®.

Akivaizdu, kad Worringerio koncep-
cijoje iSryskéjo Rieglio ir Lippso teorijuy
supriesinimas. Sioje priespriesoje jis ne-
abejoting prioriteta teiké pirmajam, o
Lippso pasauléziiirines nuostatas aiski-
no kaip ,estetinj subjektyvizma”, kurio
kompetencija meno istorijos analizes
procesy atzvilgiu yra istoriskai ribota,
kadangi tokio tipo estetika atitiko jsijau-
timo principais besiremiantis klasikinis
graikuy, Romos, renesanso ir XVI-XIX
amziy realistinés tradicijos menas. Har-
moningas Zmogaus santykis su iSoriniu
pasauliu, Worringerio nuomone, gali su-
kurti tik iSorinj grozj, svetima tikrojo
meno esmei. Todél klasikinio meno tra-
dicijai badingas ,isijautimas” néra vie-
nintelis galimas menininko santykis su
tikrove, kadangi uz jo riby nerimastin-
gai skleidZiasi kitoks, gilesnis ir drama-
tiSkesnis pasaulio suvokimas, ryskéja is
esmés kity, klasikiniam nataralizmui
svetimy abstrakciu formu poreikis. Va-
dinasi, atsiribodamas nuo estetinio sub-
jektyvizmo ir teigdamas jo istorinj ribo-
tuma, Worringeris kartu atmeté kaip es-
tetiSkai nevisaverte klasikinio, ypac re-
alistiskai atspindincio tikrove meno tra-
dicija. [vairias realistinio meno pakrai-

LOGOS 38
2004 LIEPA « RUGSEJIS

167



ANTANAS ANDRIJAUSKAS

168

pas jis suartino su nattralistinémis ir
traktavo jas kaip vientisa istorine neau-
tentiSka meno raidos pakraipa.

Anot taiklios G. Bazino pastabos,
,Worringeris tarsi plétojo Rieglio Romos
meno priespriesos graiku idéja”. Taciau
Rieglio atskleistus désningumus jis api-
bendrina ir pritaiko kitoms kultfiroms.
,,Abstrakcijos” ir ,jsijautimo” priesprie-
Sa siek tiek primena Wolfflino opozici-
ja. Pastarajam pamatiniu iseities tasku
buvo savoka ,klasika”, ta¢iau jis naudo-
josi ja tik kalbédamas apie atskirg vie-
nos kulttiros kirinj. Worringeris kalba
apie skirtingy kulttiry priesSpriesa. Jis
protestavo pries jo epochai biidinga kla-
sikos ,legalizavima“*.

Psichologinis meninés kiirybos ir
konkretaus meno kiirinio atsiradimo pa-
grindas Worringerio koncepcijoje buvo
konkretaus regiono ir epochos Zmoniy
pasauléjauta (Weltgefiihl) ir i jos iSsikris-
talizavusi savita, pasiZyminti savais sie-
kiais ,,meniné valia”, kuri meno istori-
joje reiskiasi dviem i$ esmés skirtingais
budais: neautentisku — klasikiniam jsi-
jautimu besiremian¢iam menui badin-
gas panteistinis Zavéjimasis gamtos gro-
Ziu, orientacija pamégdZzioti iSorines
gamtos formas, ir autentisku, kurio es-
mé — ,valia abstrakcijai” ir vos ne mis-
tinis anapusybés ilgesys. , Abstrakcijos
siekis”, anot Worringerio, yra bet kokio
tikro meno iStaka. Jis apibiidinamas
,kaip pasekmé didziulio vidinio kon-
flikto tarp Zmogaus ir ji supancio iSori-
nio pasaulio”. Pirmasis blidas tiesiogiai
siejasi su racionalistinei pasauléjautai
badingu tikéjimu proto galimybémis,
pasitikéjimu iSoriniu pasauliu. Tai for-
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muoja ir Siais principais besiremiancia
,menine valig”, linkstancia j organisky
gyvenimo formy tikroviska atspindéji-
ma. I8 ¢ia radosi meninés valios polékiu
sukurtas Vakary realistinés pakraipos
meno nattiralizmas.

Teoriskai grisdamas autentisko meno
vizija, Worringeris plétojo meno nepri-
klausomumo nuo tikrovés idéja. Meno
kiirinj jis aiskino kaip nepriklausoma,
tolygu gamtai organizma, besiplétojan-
ti pagal savo specifinius désnius. Pa-
grindiné autentiSsko meno varomoji jéga
Worringerio koncepcijoje yra ,abstrakci-
jos siekis” arba ,valia abstrakcijai”, ku-
ri istoriskai reiskesi grynai formos prie-
monémis. Todél ir meniné valia Worrin-
geriui pirmiausia buvo valia formai.
Menotyrininkas kvieté ,atsiriboti nuo
turinio kaip antrinio momento kiekvie-
name meniniame atvaizdavime”s. Siuo
aspektu zvelgiant, Worringeris buvo nu-
oseklus formaliosios mokyklos idéju 3a-
lininkas, kadangi nuolatos priminé, kad
menas, kuris nekalba grynomis meno
formomis, negali pretenduoti j tikro me-
no statusa ir tapti visavercio mokslinio
tyrinéjimo objektu.

Plétodamas ankstesnes kulttirines
morfologines meno istorijos periodizaci-
jos schemas, Worringeris iSskyreé tris pa-
grindinius istorinius meno tipus — pri-
mityvy, klasikinj ir rytietiska. Sie tipai
tiesiogiai siejami su konkrecia rase ir
skirtingais pavidalais skleidziasi meno
istorijoje.

Ankstyviausiose kulttirose iSsisklei-
dusiam primityvaus Zmogaus tipui ir jo
sukurtam menui btidingas ryskus ato-
triikis nuo supancio pasaulio. Sis atotrd-



kis, anot Worringerio, kélé paniska bai-
me, surandancig adekvacia iSraiskos for-
ma pirmykscio Zmogaus religijoje ir me-
ne. I ¢ia kilo pirmyks¢iam menui bii-
dingas simboliskas abstraktumas, meni-
nés israiskos priemoniy paprastumas ir
organi$kumas. Siame mene isivyravo
valia abstrakcijai ir plokStuminis geo-
metrinis tikrovés perteikimas.

llgainiui Zmogui geriau paZistant ir
jvaldant ji supantj pasaulj, atsirado nau-
jas klasikinio Zmogaus tipas, kuris suvo-
ké supantj pasaulj ne kaip iracionaliu
chaoso jégu valdoma stichija, o kaip
désningos harmonijos isiktinijima. Tai
padéjo Zzmogui iSsivaduoti i iracionalios
baimés jausmo ir pajusti vientisuma su
supanciu pasauliu. Augantis Zmogisko-
jo intelekto vaidmuo neisvengiamai ap-
ribojo religinés pasauléjautos jtaka ir
klojo pamatus gilesniam filosofiniam pa-
saulio suvokimui. Tai leido vélesnés kla-
sikinés epochos Zmogui sukurti nauja
,idealizuojancio nattiralizmo” mena.
Siekdamas pabégti nuo iracionalios be-
krastybés baimés, Zmogus kiiré pabréz-
tinai aiskias, racionalias, harmoningas
formas. Laipsniska evoliucija nuo seno-
vés Egipte vieSpatavusiuy abstraktaus
meno formy prie antikinio meno, ku-
riam blidingas jsijautimas, Worringeris
tyrinéjo pasitelkdamas Rieglio ornamen-
tikos istorijos studijas. Klasikinis menas
jam neatsiejamas nuo laisvy dziaugs-
mingy gyvenimiskujuy formuy atspindéji-
mo, tokio pasaulio, kokj ji regi meninin-
kas. ,Klasikine valia” ir jos sukurtas
meno formas Worringerio koncepcijoje
jktinijo romaniskos tautos. Ir nors Sis
menas aukstino Zmogy, taciau jis réme-
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si apgaule, kadangi jo tikroviskumas bu-
vo tolimas nuo tikrosios tikrovés.
Toliau Worringeris iSskyré savitg
,rytietiskojo tipo Zmogu”, kurio skiria-
masis bruozas — iskilusio vir$ pazinimo
instinktyvaus prado vyravimas. Jis lémé,
kad auksto kultiros lygio Ryty tauty re-
ligijose atsirado mistinis, o dailéje —
abstraktus ir plokStuminis tikrovés su-
vokimas, kuris buvo daug rafinuotesnis
nei pirmyks¢iame mene. Analogiska va-
lios abstrakcijai vyravima Worringeris
izvelgé Senoveés Egipto, kity Ryty tau-
ty ir Vakary viduramziy mene.
Istoriné kulttiros raida vedé prie ket-
virtojo — ,gotikinio Zmogaus”, arba
Siaurés zmogaus, psichologinio tipo, ku-
ris formavo kokybiskai naujo Vakary
meno uzuomazgas. Gotikos mene Wor-
ringeris jzvelgé savotiska posikio taska
Vakary meno istorijoje, kada prasidéjo
iS esmés nauja meninés valios sklaidos
epocha. IS senovés graiky ornamentikos
ir Siaurés tauty meno tradicijy iSsirutu-
liojes Siaurés zmogaus sukurtas gotiki-
nis meno stilius isplito visoje Europoje,
iSskyrus VidurZemio jaros regiona. Po
antikos saulélydzio, plétoja savo mintj
Worringeris, Siaurés Europoje formavosi
naujos meno formos, kurioms budinga
dvasiné sumaistis, erdviskumo atsisaky-
mas ir transcendentalumo jausmas. Me-
nininkai vengé pamégdzioti iSorine
gamta ir orientavosi i stabilias amZiais
nusistojusias vertybes. Sio meno tikraja
iStaka tapo keltu, germany tauty ir Bi-
zantijos menas, kitais keliais vedes i sa-
vito gotikos stiliaus atsiradima. Klasiki-
nio meno poZitiriu gotikos menas gali
pasirodyti netobulas, taciau tokj placiai
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paplitusi poziiirj mokslininkas laiko ne-
pagristu, kadangi Sis menas taip pat bu-
vo adekvati ir visiska meninés valios is-
raiska, sukiirusi ne maziau vertingas, ta-
&iau kitokias meno formas. Sis kitonis-
kumas rémési savitais estetiniais idealais
ir meninés kiirybos principais. Daugeliu
bruozuy gotikos meno stilius yra artimas
bizantietiSkam, taciau jame abstrakcijos
tendencija dél vélyvuju viduramziy te-
ologijos jtakos nugalima stipréjancios
,isijautimo” pakraipos.

Gotiskoji , meniné valia” Worringerio
koncepcijoje tiesiogiai siejama su placiai
suvokiamais germaniskujy tauty karybi-
nés dvasios polékiais, kuriuos menotyri-
ninkas aptiko dar paleolito epochoje, ro-
maniskajame mene ir gotikoje. Véliau si
tendencija iSsiskleidé baroke ir vedé j
ekspresionizma, kuris aiskinamas kaip
grynai germaniskos dvasios vaisius.

Kitame programiniame veikale For-
mos problema gotikoje Worringeris teoris-
kai grindé nepaprasta gotikos meno
vaidmenj Vakary meno istorijoje. Goti-
kos mene jis iZvelgé ypatinga, klasiki-
niam menui svetimg ,,uZastrinta” tikro-
ves suvokima. Siuo tikrovés suvokimo
arSumu Siaurés menas, jo nuomone, is
esmés skyrési nuo klasikinio, kuris,
,vengdamas tikrovés prievartos, remeési
nattiralumu ir jo uZsléptu désningumu”.

Apzvelges pagrindinius istorinius
meno raidos etapus, Worringeris priei-
na iSvada, kad skiriamasis bet kokio tik-
ro meno raidos bruozas yra abstrakcijos
siekimas. Todél tais meno raidos tarps-
niais, kai Sis bruozas buvo ignoruojamas
ir jsivyraudavo jsijautimas arba pasiti-
kéjimas iSoriniu regimuoju daiktiniu pa-
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sauliu, menas neiSvengiamai patirdavo
nuosmukj. Isijautimo menas atsirado
tuomet, kai Zmogus pasuko racionalaus
gamtos pajungimo savo tikslams keliu ir
kartu supanciojo natfiraliy menininko
dvasios polékiu, fantazijos galias. Wor-
ringeris suartino renesanso, porenesan-
sinés epochos, XIX amziaus realistinés ir
natiralistinés pakraipos menininkus
jzvelgdamas ju kiiryboje analogiska ma-
gistraling organisko gyvenimiskojo turi-
nio atspindéjimo tendencija, kurios esmé
gali biiti traktuojama kaip nattiralistinis
regimo pasaulio atvaizdavimas. Sj ,me-
ninés valios” postiki i gyvenimiskuju,
artimy gamtinéms formoms atspindéji-
ma menotyrininkas aiskino kaip ,nukry-
pima nuo magistraliniy meno raidos
tiksly”, kadangi démesys tikrovei prie-
mone pavercia tikslu, vadinasi, menas
nukreipiamas ne j esmés, o i iSoriniy da-
lyku vaizdavima.

Isijautimo tradicijos pavirSutiniSkai
gamta mégdZiojantis menas Worringerio
koncepcijoje iskyla tik kaip akimirkos
blyksnis ilgoje Zmonijos kultfiros istori-
joje, kurioje tiikstantmeciais vieSpatavo
kita abstrakcijos siekio tendencija. Taciau
dél stereotipiniy Vakary menotyros isto-
rijoje isigaléjusiu nuostaty biitent klasi-
kiniam menui buvo skiriamas nepagris-
tai didelis vaidmuo. Skelbdamas klasiki-
néje Vakary menotyroje vieSpataujanciy
eurocentriniy nuostaty ribotuma, Wor-
ringeris traktavo antikos ir renesanso
menga kaip nukrypima nuo tikrujy meno
raidos tiksly ir keliu. Jis prabilo apie Siu
nekritiskai sureik§minty Vakaruy meno
istorijos tarpsniy meninés kiirybos pri-
mityvuma ir lékstuma, palyginti su joms



oponuojanciy abstraktaus meno tenden-
cijuy autentiSkumu ir dvasingumu.
Tuomet, kai Zmogaus dvasia iSsémé
racionalaus pasaulio pazinimo galimy-
bes, joje vél atgimé nenugalimas abst-
rakcijos siekis. ,Tai kas anksc¢iau buvo
instinktu, dabar tapo paskutine samonés
pasekme. Siuolaikinis Zmogus savo
prieSprieSoje Visatos vaizdiniui yra toks
pat bejégis kaip ir primityvus Zmogus“®.
Gaivaliskas abstrakcijos siekis visa jéga
issiskleidé besirandanc¢iame modernisti-
niame mene ir ypac ekspresionizme, ku-
rio istorinés reiksmés aukstinimui Wor-
ringeris skyré daug démesio. ,Istorinis
ekspresionizmo nuopelnas yra tai, kad
jis buvo pirmas ryztingas bandymas...
pasiekti visiska sudvasinta iSraiska”’.
Taigi Worringerio koncepcijoje bre-
Ziama nejveikiama demarkaciné linija
tarp dvieju viena kitai oponuojanciy
magistraliniy meno raidos tendencijy -
jsijautimo ir abstrakcijos. Pirmajai bii-
dingas individualaus prado iskélimas,
natiiralizmas, organinio pasaulio su-
reikSminimas, trimatis erdvinis pasaulio
suvokimas, apvaliy formuy vyravimas,
optinis pasaulio suvokimas. Sie bruozai
pirmiausia iSryskéja graiku mene (ypac
graiky sventykly architekttiroje) ir dau-
gelyje vélesniy i §j mena besiorientuo-
janciy tradiciju. Antrajai btidingas ko-
lektyvinio prado iSkélimas, stiliaus savi-
tumo iSryskinimas, neorganinio pasau-
lio sureiksminimas, plokstuminis pasau-
lio suvokimas, tiesios linijos vyravimas,
taktilinis pasaulio suvokimas. Sie bruo-
zai iSryskéja Senoveés Egipto mene (ypac
piramidziy architektiiroje). Tarpine pa-
détj tarp Siu dvieju vieSpataujanciu me-
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no istorijoje tradicijy Worringeris skyré
Bizantijos menui, i$ kurio formy savei-
kos su kelty ir germany genciy menu jis
iSrutulioja Siaurés tauty meno formas.

Akivaizdu, kad savaja koncepcija
Worringeris sukilo prie$ to meto akade-
minéje menotyroje vieSpatavusias euro-
centrines nuostatas ir sieké nuvainikuoti
vienpusiskai slovinama antikos ir rene-
sanso daile. Siuos Vakary meno raidos
etapus jis traktavo kaip apgaulés meng
ir nukrypimg nuo tikrosios meno pa-
skirties. Tiesa, pripaZista Worringeris,
Sis apgaulés menas ypatingas neabejoti-
nu formos rafinuotumu ir subtiliu gro-
Zio jausmu, nors jam triiko tikram me-
nui bidingo laisvos kiirybingos dvasios
polékio. PaZymétina, kad nors Worrin-
geris kritikavo klasikine meno tradicija,
jis vertino klasikinj mena ir pripazino
jam svarbia vieta Vakary meno istorijo-
je, tik izvalgiai atmeté jo pretenzijas i ta
normatyvumga, kuris buvo itvirtintas
daugelio jtakingiausiy to meto meno is-
toriky veikaluose. Klasikinio meno tra-
dicijg jis aiSkino kaip istorinj, tik konkre-
tiems Zmonijos istorijos tarpsniams bii-
dinga reiskini.

Auksciausiu menininko tikslu Wor-
ringeris skelbé abstrakciy, nuo tikroveés
nepriklausomy meno formy kiirima. Cia
ir atsiskleidé paradoksalus Worringerio
santykis su abstraktaus meno teoretikais.
Pirmiausia Worringeris niekada perne-
lyg nesidoméjo modernaus meno raida,
o kita vertus, jo veikaluose placiai varto-
jama pamatiné savoka ,abstrakcija” tu-
réjo kitokia, daug platesne prasme negu
gausiy abstraktaus meno grindéjy teks-
tuose. Likimo ironija, kad konservatyviy
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estetiniy skoniy Salininkas Worringeris,
pats to nenorédamas, klojo teorinius pa-
matus klasikinio modernizmo estetikai,
jo laipsniSkam peréjimui nuo vokiskai
kalbanciose salyse issiskleidusio , Tilto”
grupuotés menininky reprezentuojamo
salygiskai nuosaikaus ekspresionizmo
per ,Mélynojo raitelio” grupuotés meni-
ninky kiiryba i formos aspektu radika-
lesnes ekspresionizmo atmainas, lému-
sias abstraktaus meno iskilima.
Vadinasi, pasitelkes Rieglio ,meninés
valios” teorijg ir meno istorijos raidos
schemas, Worringeris papildé jas klasi-
kinés ir naujausios meno filosofijos idé-
jomis bei i psichologinés estetikos per-
imtomis savokomis ,abstrakcija” ir ,isi-
jautimas”. Siy savoky atsiradimas Wor-
ringerio koncepcijoje liudijo formalizmo
ir psichologizmo tendencijy suartéjima
XX aamziaus pradZios menotyroje. Pa-
grindinis Worringerio, o véliau ir dau-
gybés jo sekéjy tikslas — tyrinéti istori-
nés meno raidos problemas glaudziai jas
siejant su psichologine Zmonijos raida ir
formalistiniy tendencijy itvirtinimas.
Neatsitiktinai Worringeris iskélé abst-
rakcijos siekj ir vadinamaji ,,formos ins-
tinkta” kaip auksc¢iausia Zmogiskosios
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kinti istoriniy meno raidos tarpsniu sa-
vituma. Jis iSskyré tris pagrindinius isto-
riskai vienas kit keiciancius Zmogaus ti-
pus — primityvu, klasikinj ir rytietiska —
ir su jais tiesiogiai susijusias rases bei
meno formas.

Klasikinis jsijautimo kupinas menas
Cia traktuojamas kaip specifiné romanis-
kuju tauty pasauléjautos savybé, o eg-
zaltuotas mistinis tikrovés suvokimas ir
anapusybés ilgesys priskiriamas germa-
niskoms tautoms nuo paleolito kulttiros
laiky iki tuometinio ekspresionizmo ap-
raisky. Si tendencija ryskiausiai atsi-
skleidé gotikos mene ir jo tradicijas te-
siandiame modernizme, ypa¢ nuo eks-
presionizmo prie abstrakcijos evoliucio-
nuojancioje tendencijoje, kuria Worrin-
geris aiskino kaip magistraline autentis-
ko meno raidos krypti.

4 H. Bazin. Histoire de I'histoire de I'art. De Vasa-
ri @ nos jours. — Paris, 1986, p. 203.

5 W. Worringer. Abstraktion und Einfiihlung: Ein
Beitrag zur Stilpsychologie, S. 30.

6 Ten pat, p. 19.

7 Worringer. Fragen und Gegenfragen. — Miinchen,
1956, S. 96.



Gauta 2004-08-10

LINARA DOVYDAITYTE

Vytauto DidZiojo universitetas

KRITINES EKSPRESIONIZMO REFLEKSIJOS:
' ROMANTINES JAUSENOS“ KULTURA
IR LINGVISTINIAI READY-MADE’Al

Critical Reflections on Expressionism: The Culture of
“Romantic Feeling” and Linguistic Ready-Mades

SUMMARY

The concept of expressionism is a category of broad semantic field in Lithuanian art studies. It denomi-
nates aesthetic values, as well as the type of cultural identity and social attitude in analyzing the art of
the Soviet period. This article presents theories reflecting expressionism in art, framed in Western theoret-
ical discourse. One of the most important and still vital analytical traditions is based on the notion of
expressionism as a phenomenon pertaining to the influence of romantic culture, when the mode of ro-
mantic feeling is considered as the basic principle orienting the organization of expressionistic poetics.
The representatives of Marxist aesthetics reflect on the social efficiency of expressionism as artistic prac-
tice and its relation to ideology; while contemporary theorists, influenced by structural linguistics and
poststructuralism, underscore the meaning of expressionism as a specific language in representing certain
ideologies. Current theories open up new possibilities to contextualize the expressionistic discourse and

to analyze its meanings.

v

Sis straipsnis, skirtas kritiniy ekspre-
sionizmo refleksijuy Vakary intelek-
tualinéje mintyje apZvalgai, néra pirmo-
sios pastangos i lietuviy menotyros lau-
ka jtraukti teorinius ir istorinius ekspre-
sionizmo problematikos aspektus. XX

amziaus lietuviy dailés istorijos diskur-
se bent keleta karty su ekspresionistine
kiiryba susijusios teorijos svarstytos ne
tik kaip vakarietiSka meninj reiskinj api-
pavidalinanti informacija, bet ir kaip
vietiniams meniniams procesams reiks-

RAKTAZODZIAI. (Neo)ekspresionizmas, dailé, romantizmas, marksistiné estetika, simboliné reprezentacija.
KEY WORDS. (Neo)expressionism, visual art, romanticism, Marxist aesthetics, symbolic representation.
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mingos idéjos. Dar 1921 metais Draugi-
jos zZurnale pasirodé publikacija , Eks-
presionizmas dailéje ir poezijoje”, kuria
Adomas Jakstas parengé reaguodamas i
estetinius pirmosios nepriklausomoje
Lietuvoje apzvalginés lietuviy dailés pa-
rodos akibrokstus. Autorius rémési tuo
metu placiai Vakaruose aptarinétos me-
ninés krypties ideology ir kritiky dar-
bais!. Nepaisant atvirai negatyvios pa-
ties autoriaus, prisiekusio klasikinés es-
tetikos Salininko, pozicijos, straipsnis ta-
po vienu iSsamiausiy Sios krypties pri-
statymu tarpukario Lietuvoje, o ekspre-
sionizmo problematika dailés srityje il-
gam jsitvirtino kaip svarbus diskusini
lauka stimuliuojantis veiksnys. Anksty-
vieji lietuviy autoriy bandymai vienaip
ar kitaip integruoti aktualiy meniniy
praktiku ideologijas i vietinj teorinj dis-
kursa sutapo su intensyviu lietuviy me-
ninés kultiiros modernéjimo laikotarpiu
ir skatino sinchronisky vakarietiskos
kultiiros reiskiniy bei galimo ju suvoki-
mo refleksijas.

Siuolaikinéje lietuviy dailétyroje, ti-
riancioje XX amZiaus antrosios pusés ta-
pyba, ekspresionizmo savoka ir jai etimo-
logiskai giminingi terminai ilgainiui jga-
vo instrumentine paskirtj ir prigijo sti-
listinéje septintojo-devintojo desSimtme-
¢iy tapybos darby analizéje. Sovietiniu
mety dailés kritikos kalboje ekspresioniz-
mo savoka virto platy semantinj lauka
turincia kategorija, Zymincia tiek esteti-
nes vertes, tiek kulttirinio tapatumo ir
socialinés laikysenos tipus. Metodologi-
nés populiaraus termino apibréZtys
svarstytos devintojo desimtmecio pabai-
goje pasirodZiusiame Laimos Petrusevi-
¢ittés straipsnyje , Ekspresyvumas kaip
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siuolaikinés lietuviy tapybos stiliaus ka-
tegorija (metodologinis aspektas)”, ku-
riuo dar kartg aptartos teorinés ekspre-
sionizmo platformos® L.Petrusevicittés
koncepcijoje akcentuojama stiliaus kate-
gorija néra redukuojama j formaliasias
meno kirinio vertes, taciau paliekama
uzdaroje estetiniy fenomenuy plotméje,
saveikaujancioje tik su artimiausiais, t.y.
meniniais ir kultfiriniais kontekstais.
Mums $iuo atveju svarbu tai, jog kai ku-
rios autorés issakytos idéjos’® leidzia
teigti Sia koncepcija reprezentuojant
svarbig ekspresionizmo tyrinéjimu vaka-
rietiSkoje mintyje tradicija, susiformavu-
sig praéjusio Simtmecio pradzioje ir vis
dar gyvybinga kai kuriy Siuolaikiniy ty-
rinétojy darbuose. Siq salygiskai vadin-
ting ekspresionizmo kaip kultiiros tipo
teorija aptarsime i$ istorinés perspekty-
vos kartu su kitokius Sio reiskinio ,,skai-
tymo” btidus implikuojanciais diskur-
sais. Siekiama, jog kritiniy ekspresioniz-
mo refleksijuy apzvalga tapty ne dar ke-
liu meninés krypties ideologija aptar-
naujanciy teorijy pristatymu, o atverty
naujas ekspresionistinés dailés konteks-
tualizavimo apibréZtame laike ir erdve-
je galimybes.

Siandien jprasta ekspresionizma, vie-
na i$ jvairiose meno srityse pasireisku-
siy modernizmo krypciu, vertinti kaip
istoriskai ir geografiskai lokalizuota reis-
kinj, nors vis dar iki $iol diskutuojamos
paties ekspresionizmo termino apibréztys.
Menotyriniu pozitiriu ekspresionizmo ter-
minas laikomas problemisku konstruk-
tu: , Kitaip nei futurizmas, dada ar siur-
realizmas, tai buvo pavadinimas, kurj
naudojo vos keletas menininky savo
darbams ar judéjimams apibtidinti, be



to, kitaip nei impresionizmo, kubizmo
ar fovizmo atvejais, tai nebuvo kritiku
sugalvotas ir véliau tarp menininkuy ir ju
gerbéju prigijes pavadinimas. Dar iro-
niskiau tai, kad bitent naciy opozicija ir
pries modernistine daile, muzika ir lite-
rattira nukreipta propaganda sustiprino,
matyt, nepajudinama chronologinj ir
koncepcinj termino ekspresionizmas ne-
apibréZtuma, iSplésdamos jo reikSmes j
dar platesnes ideologijos ir Weltanschau-
ung sritis”*. Oksfordo Estetikos enciklo-
pedija trumpai apibendrina ekspresio-
nizmo termino reikSmiy ir vartosenos
problema, kuri praeitame Simtmetyje
svarstyta daugelyje meno istorijos ir te-
orijos darby. Garsus ekspresionizmo is-
torikas Donaldas E. Gordonas specialiai
Siai problemai skirtoje studijoje termino
kilme siejo su pranciizy simbolisto Gus-
tave’o Moreau estetine programa, dariu-
sia jtaka jo mokinio Henri Matisse’o ir
dar keliy fovisty meninéms pazitiroms.
Vokietijg Sis terminas XX amZiaus pra-
dzioje pasieké kaip naujausios pranci-
zy dailés epitetas, o ,Briicke” ir ,Blaue
Reiter” menininky darbams jis pradétas
taikyti retrospektyviai, t.y. nuo 1914 me-
tu, kai Siy grupuociy veikla buvo jau is-
sisémusi®. Komplikuota termino vartose-
nos meno kritikoje priesistoreé tik jveda
i ne maziau sudétinga ekspresionizmo
kaip paradigminio vokiskos, o neretai ir
viso Siaurés Europos regiono kultiiros
reiSkinio interpretacijos istorija.
Pirmieji teoriniai veikalai, suformave
platuy konotacinj ekspresionizmo sam-
pratos lauka, pasirodé Vokietijoje dar iki
Pirmojo pasaulinio karo, ekspresionisti-
nés dailés klestéjimo metais®. 1908 me-
tais vokie¢iu meno istorikas Wilhelmas

KULTURA

Worringeris isleido knyga Abstraktion
und Einfiihlung (Abstrakcija ir jsijautimas),
tapusia programiniu naujaji vokieciy
mena istoriskai kontekstualizuojanciu
veikalu. Plétodamas Vienos mokyklos
atstovo Aloiso Rieglio suformuluota sti-
liaus teorija, pasak kurios meno istorija
suvokiama kaip imanentiné stiliy raida,
priklausanti ne nuo pasiekto mimetinés
reprezentacijos lygmens, o nuo abstrak-
¢ios Kunstwollen, W.Worringeris taip pat
rémeési antimimetine meninés kiirybos
samprata. Savo darbe jis akcentavo psi-
chologine stiliaus dimensija siedamas
stiliaus ypatumus ir raidgq su dominuo-
janc¢ia pasauléjauta: ,pasaulio pajauta
Siuo atveju reiskia psichine sankloda,
kuri konkreciu momentu lemia Zmo-
gaus santykij su kosmosu ir iSorinio pa-
saulio fenomenais“’. W. Worringerio te-
orijos pagrinda sudaro dvieju tipy san-
tykio su aplinka koncepcija, mene atitin-
kanti du percepcijos ir reprezentacijos ti-
pus. Polinkis objektiskai, viena vertus, ir
abstrakdiai, kita vertus, suvokti ir at-
vaizduoti aplinka Sioje teorijoje siejamas
su priklausomybe geografinei platumai
ir istorinei tradicijai, skiriamai Siaurés-
Piety asies pagrindu. Tiesa, polinkis
abstrahuoti, autoriaus nuomone, gladi
bet kokios meninés veiklos prigimtyije,
taciau klasikinéje Vidurzemio jtros re-
giono kulttiroje i tendencija palaipsniui
uzleidZia vieta jsijautimg ir susitapatini-
ma atitinkanciam natdralistiniam pra-
dui. Anot W.Worringerio, ,empatijos
poreiki skatina dZiaugsmingas panteis-
tinis Zmogaus rysys su ji supancio pa-
saulio reiSkiniais, tuo tarpu polinkis
abstrahuoti yra iSorinio pasaulio inspi-
ruotos stiprios vidinés nerimasties pa-
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sekmé”8. Poreikj abstrahuoti pirmiausia
lemia atSiauri gamtiné aplinka, su kuria
individa sieja prieSiSkumo ir baimés
jausmai. Tokiu biidu antrasis tipas loka-
lizuojamas Siaurés krasty kultiroje, taip
pat ir germaniskoje jos dalyje.

Toks dvieju didziuliy kulttriniy
landSafty poliarizavimas ir meninés
veiklos tipizavimas leido stiliy mene su-
vokti kaip besitesiancia, patiriancia po-
kycius, taciau iSlaikancig esminius bruo-
Zus sistema. Antroji W. Worringerio kny-
ga, skirta formos problemai gotikos me-
ne, suteiké dingstj XX amZiaus ekspre-
sionizmui atrasti istorinj precedentq pa-
radigminius Siaurés Europos kultiiros
zenklus jkiinyjancioje gotikoje®. Atrodeé,
autoriaus iSskirti pagrindiniai Siaurietis-
kaji kiirybos tipa nusakantys principai -
,AiStraukti iSorinio pasaulio objekta i$ jam
natiralaus konteksto, i§ nesibaigiancio
buvimo, nuvalyti nuo jo visas priklauso-
mybés gyvenimui apnasas, t.y. viska, kas
jame buvo arbitralaus... priartinti jj prie
absoliutinés jo reikSmés”? — atitiko svar-
biausius tuomet akcentuotus ekspresio-
nistinés vaizduosenos ir jausenos bruo-
Zus — antinattralistinius principus ir re-
liginés patirties substitucija.

Istorinio pasikartojimo idéja, ,atpa-
Zistanti” senuju projekty tesinius nau-
juose reisSkiniuose, neabejotinai buvo ak-
tuali imperinéje Vilhelmo II laiky Vokie-
tijoje, susirtipinusioje , vokiSka dvasia”
ir jos galiomis. Kaip tik tuomet iSaugu-
sio ekspresionizmo ideologijai ir recep-
cijai buvo svarbi ne tik gotikos, bet ir
dar vieno ,vokiSkos dvasios” projekto —
ankstyvojo romantizmo paralelé. Paciy
dailininky ekspresionistuy santykis su
Simtmecio senumo sajtidZiu nebuvo vie-
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ningas ar griez¢iau apibréZtas, nors da-
lis ju programiskai teigé priklausantys
romantinei tradicijai'’. Toks ambivalen-
tiSkumas suprantamas — romantizmo ir
ekspresionizmo lingvistiniai panasumai
nesiejo, skyrési ir pacios (plastinés) kal-
bos funkcijy samprata. Bendrumai rys-
kéjo kitur ,romantinés jausenos”
struktiira paremtoje Weltanschauung.
Siuo atveju mums svarbiis du ekspresio-
nizmo ideologijos momentai, siejantys
estetinius sprendimus su politine ir ide-
ologine laikysena bei reprezentuojantys
sasajas su romantiky vertybinémis nuo-
statomis. Tai , dvasingumo mene” kon-
cepcija ir maisto formos.

Kaip Zinia, ,,dvasingumo mene” kon-
cepcija nurodo platesnj modernizmo
programos lauka, siejama su abstrakcio-
nizmo dailéje teorija’?, taciau taip pat
yra laikoma ir vienu svarbiausiy tilty,
jungianciy romantine ir ekspresionistine
laikysenas socialinés tikrovés ir meninés
veiklos atzvilgiu. Ekspresionizmo raida
tyrinéjantys istorikai svarbiu impulsu
Siai koncepcijai iSplisti tarp Sios meninés
krypties atstovy laiko Friedricho Niet-
zsche’s metafizikos kritika, skelbiancig
,Dievo mirtj” ir vertybine epistemologi-
nés, religinés ir socialinés erdvés krize.
Kokybinio 1tizio ir naujy vertybiy stei-
gimo erdve tampa kultiira ir menas,
pastarosioms suteikiant didesnius nei iki
tol igaliojimus. Ekspresionizmo ideolo-
gijai svarbi yra F. Nietzsche’s paZitira j
mena, kuris suvokiamas ,ne kaip meist-
rysté ar malonumas, bet kaip egzisten-
cijos pateisinimas, turbiit vienintelé au-
tentiska egzistencijos legitimacija, kurios
visuomet siekta metafizikoje, etikoje ir
religijoje”™. Sios idéjos ekspresionisty



pasaulézitiroje pagrindZia ir sustiprina
romanting meno kaip substituto, pir-
miausia religijos substituto samprata.
Religinés patirties perkélimas i kiirybi-
nj akta paaiskina romantine ,, dvasingu-
mo mene” koncepcija, pasak kurios, me-
niné reprezentacija suvokiama kaip
transcendentinés tikrovés vizualizacija®.

Romantiniy nuostaty testinumo XX
amZiaus mene koncepcijos laikomasi ir
siuolaikinéje menotyroje. Antai ameri-
kieCiu mokslininkui Robertui Rosenblu-
mui dar karta pavyksta apmastyti mo-
derniosios tapybos raida dvieju tradici-
ju perspektyvoje, vieng i$ ju tapatinant
su VidurZemio jtiros arealo, kita — su
Siaurés krasty kultdromis'. Pagrindi-
nius skirtumus apibrézia vyraujancios
meno sampratos tipai: l'art pour 'art
nuostatomis gristoje paryzietiskoje kul-
tiiroje dominuoja empirinis iSorinio pa-
saulio suvokimas, pasireiskiantis esteti-
zuota raiska, o Siaurés romantizmo tra-
dicijoje isitvirtinusi transcendentaluji
prada akcentuojanti pasauléjauta, ver-
¢ianti skverbtis pro empirinj daikty pa-
virsiy kvazireliginés paslépties link'.
Mums Siuo atveju svarbu tai, jog Siau-
rés romantizmo tradicijai priskiriama ir
ekspresionizmo poetika, kuria apibrézia
tam tikras vaizdiniy repertuaras ir ro-
mantiné jausena. R.Rosenblumo kon-
cepcijoje romantinés tradicijos vaizdi-
niai interpretuojami kaip krikscioniskos
ikonografijos transformacija j sekulia-
rius, taCiau simboline svarba iSlaikan-
¢ius ivaizdzius®®. O romantine jausena
nusako pacios meninés veiklos suvoki-
mas, nurodantis religinés patirties tros-
kima ir jos substitavima kiirybinio ak-
to metu.

KULTURA

Nuo W. Worringerio besitesiancioje
ekspresionizmo recepcijos tradicijoje jis
suvokiamas kaip psichogeografiskai api-
bréztas reiskinys, priklausantis romanti-
nés kulttiros poveikio erdvei, o roman-
tinis jausenos btidas laikoma vienijanciu
principu, reguliuojanciu ekspresionisti-
nés poetikos saranga. Kaip minéta, ro-
mantinés jausenos struktiirg palaiko ne
tik substituciné meninés veiklos sampra-
ta, paradoksaliai sutampanti su autentis-
kos saviraiSkos siekiu, bet ir politinés
nuostatos arba tam tikros maisto for-
mos. Romantiky ir ekspresionisty poli-
tinés laikysenos bendrumas neretai api-
bréziamas kaip ,eschatologinis tikéjimas
,meno autentiSkumu” ir naujomis vi-
suomeneés reformomis, paremtas pabai-
gos ir naujos pradzios, Zlugimo ir vilties
dualizmu”“®.

Iprasta pacios meninés krypties ide-
ologija eksplikuojancioje modernistinéje
meno istorijoje klasikinio vokieciy eks-
presionizmo daile interpretuoti kaip so-
cialiai ir politiskai kritiska mena. Paciu
ekspresionisty santykis su socialine ap-
linka iSties turéjo kritinés potencijos:
,dvasingumo mene” paieskos progra-
miskai kreipé Zvilgsnj nuo merkantilis-
ku racionalizmu ir materializmu per-
sunkto socialinio audinio subjektyvios
vidinés emocijos link, tas pats zvilgsnis
skverbési pro netobulus regimybés pavi-
dalus ir aistringai ieSkojo tikrosios esa-
ties, svetimos ir nepasiekiamos biurgeris-
kai akiai. Ekspresionistu pozicijas iliust-
ruoja ir jy menui btidingas Zmogaus
vaizdinys, formuotas i§ trauminiy socia-
linés atskirties, baimés ir nestabilumo pa-
tir¢iu, dramatiskas arba groteskiskas so-
cialiniy dramy veikéjas. Taciau, nepai-
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sant paciu ekspresionisty prisiimtos vi-
suomenés autsaideriy ir maistininky po-
zicijos, socialinis ir politinis ekspresioniz-
mo poetikos efektyvumas tapo arsios po-
lemikos objektu marksistinéje Sios meni-
nés krypties refleksijy tradicijoje.

,,Visa, ka ekspresionistai sulig savo is-
manymu stengési nuveikti revoliucijos
labui, buvo revoliucinga, taciau neture-
jo nieko bendra su politika, bent jau ne-
buvo programiska; ju maistas pries su-
kalkéjusias gyvenimo formas ir sveika
prota liudija visai Vokietijai bidinga at-
sinaujinimo ilgesj, nepasitenkinimg tik-
rove ir neiSmanyma, ko griebtis... jie bu-
vo sukiléliai, kurie zinojo, dél ko mais-
tauja, taciau nei mokéjo tiksliai apibréz-
ti savo reikalavimu, nei suprato, kokia to
ju maisto paskirtis”, — si garsaus kulti-
ros istoriko Peterio Gay pastaba vokieciy
ekspresionisty laikysenos Weimaro res-
publikos metais atzvilgiu iliustruoja bii-
dingg marksistinei tradicijai vertinima*.
Kaip veiké ir { ka buvo nukreiptos eks-
presionizmo maisto formos, XX amziaus
pradZioje pretendavusios j kapitalistinés
visuomeneés ir dominuojancios ideologi-
jos kritika, o treCiajame deSimtmetyje vir-
tusios ta pacia ideologija skleidziancios
kulttiros dalimi? Kas sieja ekspresioniz-
mo poetika su tuo kultdriniu klimatu,
kuris buvo palankus rastis totalitarinei
sistemai? Tokie ir panasis klausimai pir-
masyk visu astrumu iSkilo marksistinés
estetikos atstovy debatuose ketvirtajame
desimtmetyje, kuomet i ekspresionizma
pazvelgta i nedidelio, taciau jau apciuo-
piamo istorinio atstumo ir kritinés min-
ties perspektyvos.

Diskusija inspiravo 1934 metais Infer-
nationale Literatur Zurnale pasirodes
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G. Lukdcso straipsnis ,,'Grosse und Ver-
fall’ des Expressionismus” (,,Ekspresio-
nizmo ‘didybé ir zlugimas’”), po kurio
buvo paskelbti dar dviejuy Zymiy mark-
sistinés pakraipos mastytojy Ernsto Blo-
cho ir Bertoldo Brechto pasisakymai $ia
tema?. IS tiesu diskusija apémé kur kas
daugiau klausimy ir Siandien neretai
yra laikoma marksistinés polemikos
apie realizma ir modernizma pavyz-
dZiu, mat ekspresionizmui atiteko tipis-
kos modernistinés meno krypties vaid-
muo. Mums svarbu aptarti keleta Sios
polemikos dalyviy minciy, susijusiy su
ekspresionizmo maisto formomis ir ju
socialiniu politiniu efektyvumu.

Kaip zinia, marksistinés estetikos pa-
grinda sudaro ekonominio kulttros sa-
lygotumo, kultiros ir politikos tarpusa-
vio priklausomybés idéjos bei meno
kaip ideologijos samprata. Reikia pazy-
meti, kad diskusijos apie ekspresioniz-
ma dalyviai atstovauja ne ankstyvajam
marksizmui biidinga nuostata, teigian-
¢ia, jog meno kirinys tiesiog atspindi lai-
kotarpio ideologija, politing ir ekonomi-
ne sociumo tvarka. Siuo atveju meno
kiirinys suvokiamas kaip formomis ir
reprezentacijos kodais isreiskiantis ideo-
logija veiksnys, o $ioji meno kirinyje
pasireiskia kaip ,isivaizduojamas turi-
nys” — socialinés klasés tikéjimu, vaiz-
diniy ir reprezentacijos btidy visuma.
Antra vertus, meno funkcijos marksisti-
néje teorijoje perkeliamos i$ estetinés ir
kultiirinés plotmeés i socialine politine
erdve, kurioje jis tampa aktyviu ideolo-
giniy ir socialiniy itampy veiksniu.

Pagrindiné G. Lukécso kritika ir bu-
vo nukreipta i ekspresionistinio meno
vaidmenj tuometiniy socialiniy ir poli-



tiniy formaciju procese — ,imperialisti-
néje iSsivysciusio kapitalizmo fazéje”,
vartojant paties autoriaus marksistinio
zodyno terminus. Badamas , kritinio re-
alizmo” mene Salininkas, G. Lukéacsas
ekspresionizma suvoké kaip vieng i
modernistinio meno apraisku, istrigusia
tarp socialinés avangardo utopijos ir ne-
realizuoto reformy troskimo. Kritinés
ekspresionisty nuostatos burZuazijos
vertybiy, konservatizmo ir militarizmo
atzvilgiu buvo pripazintos, taciau Siai
kritikai esa triiko istorinio salygotumo
pajautos, istorinio konteksto perspekty-
vos®. Tai, kas trukdé realizuoti kritines
ekspresionisty intencijas, gltidéjo pacio-
je ekspresionizmo poetikoje. Viena ver-
tus, svarbiausius principus cia lémé pro-
gramiskos tiesioginio, autentisko realy-
bés patyrimo ir nejtarpintos, spontanis-
kos raiskos nuostatos, kuriu veiksmin-
gumu G. Lukdcsas stipriai abejojo: ,Kai
gyvenimo iSorybé priimama betarpiskai,
ji ir lieka neaiski, fragmentiska, chaotis-
ka ir nesuprasta“*, o meno kiirinys virs-
ta ,abstrakciu ir vienos dimensijos”®.
Spontaniska reakcija paremtas santykis
su realybe leidzias uZciuopti atskirus jos
pavidalus, taciau iStraukiant juos i$ vie-
no ir perkeliant i kitg, subjektyvy ir so-
cialiai abstrakty konteksta, o tai naiki-
na kritinés artikuliacijos galimybe rep-
rezentuoti dialektiSkg sociumo ,totalu-
ma”. Prasiskverbti iki objektyvia realy-
be valdancdiu désniy ir atskleisti gilesni,
uzslépta, tiesiogiai nepagaunama pries-
taringy rysiy tinkla, sudarantj sociumo
audini, leidZia ne ekspresionizmo, o
,Kritinio realizmo” principai®.

Kita vertus, ekspresionistinés maisto
formos rémési nauja ir ypatinga kalba,

KULTURA

kuri, G. Lukdcso nuomone, perdém lin-
ko i ,emocinguma, retorika, tus¢ia ma-
nifestacija ir deklaratyvy pseudoakty-
vizma“¥. Stilistinés Sios kalbos figtiros
vertintos kaip kodas, kurj sunku issif-
ruoti, savotiska mistifikavimo priemone,
liudijanti abstrakciag ir subjektyvistine
ekspresionistinio maisto prigimtj. Stoko-
dama aiskaus kritinio ar rezistencinio
uztaiso, ekspresionistiné kalba nesunkiai
virsta prieSingos ideologijos jrankiu ar
retorika®.

Taciau ne tik formaliu sprendimu
plotméje ieSkota ekspresionistinio mais-
to neefektyvumo priezasties. Ekspresio-
nizmo mene populiariis mirties, ligos,
vienatvés ir panastis trauminiai vaizdi-
niai sudaré turtinga, taciau apibrézta re-
pertuara, kurj G. Lukacsas kaltino ira-
cionalumu, fatalizmu ir misticizmu. Kri-
tikos objektas buvo ne pacios temos, o
tai, kad Sie vaizdiniai reprezentavo vie-
ng i§ dominuojanciy laikotarpio diskur-
su. Giléjanti politiné ir ekonominé kri-
zé XX amZiais pirmaisiais deSimtmeciais
Vokietijoje, marksistiniu poZitiriu su-
tampanti su bendra kapitalistinés siste-
mos krize, $iuo atveju apibrézia salygas,
kuriomis veiké jvairtis vertybines nuo-
statas jkfinijantys diskursai. G. Lukacso
teorijoje ekspresionizmo ideologija sieja-
ma su dekadentiskomis to meto viduri-
niosios klases pozicijomis, kurias apibai-
dina dvejopas santykis su socialine rea-
lybe: vienu atveju $ioji suvokiama kaip
chaotisky ir nekontroliuojamy procesu
visuma, kitu — kaip mistiniy jégu valdo-
ma tikrové. Abiem atvejais aktyvi poli-
tiné laikysena tampa nejmanoma, o re-
formos poreikis transformuojamas i
apokalipsés geisma®. Ribines, dramatis-
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kas patirtis ir katastrofiSkas nuojautas
tematizuojantys ekspresionizmo vaizdi-
niai esg stokojo rysio su istoriniu kon-
tekstu ir tiesiog reprezentavo fantazmi-
nius to paties burzua, pries kuri bohe-
miskai maistauta, poreikius. Ekspresio-
nistinj maista G.Lukacsas vertino kaip
romantinio protesto pries sistema forma,
kuri neutralizuoja pasiprieSinimo reik-
mes, jas kompensuodama eskapistiné-
mis vizijomis. Tai, ka G. Lukacsas vadi-
no ,eskapizmo ideologija“* ekspresio-
nistiniame mene, sutapo su dominuo-
janciu laikotarpio diskursu ir neatitiko
revoliucingo meno bruozu — reprezen-
tuoti alternatyvaus, slopinamo, domi-
nuojamojo diskurso reikSmes.

G. Lukacso oponentai minetoje ket-
virtojo deSimtmecio polemikoje E. Blo-
chas ir B. Brechtas laikeési skirtingy ,re-
voliucingo meno” koncepcijy ir ekspre-
sionizma vertino ne taip vienareikSmis-
kai. E. Blochas gyné humanistines eks-
presionisty intencijas ir kritikavo per-
dém schemiska G.Lukacso estetikos te-
orijg. Kitaip nei pastarasis, E.Blochas
sunkiai i$Sifruojamus, sudétingo turinio
fantazminius ekspresionizmo vaizdinius
siejo ne su eskapistine laikysena socia-
linés tikrovés atzvilgiu, o su budais ja
kvestionuoti: ,,...argi augimas ir smuki-
mas néra dialektiskai susije? Ar neais-
kumas, nebranda ir nesuprantamumas
visuomet ir kiekvienu atveju lydi tik
burzuazinj dekadansa? Ar lygiai taip
pat tai negali tapti ir peréjimo i$ senojo
pasaulio i nauja dalimi?”“*' Tai, kame
G. Lukdcsas izvelgé vengima konceptu-
alizuoti istorinio tarpsnio priestaras ir
artikuliuoti problemas, cia iskyla kaip
vaizduotés galia, iSlaisvinanti pasamo-
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nés ir fantazijos sritis bei projektuojanti
vos nujauciamus alternatyvius simboli-
nés tvarkos modelius.

Kita vertus, tiek E. Blochas, tiek
B. Brechtas oponavo G. Lukacso sufor-
muluotai ekspresionistines kalbos kaip
,revoliucingo meno” tikslams neadekva-
¢ios kodifikavimo sistemos sampratai.
Literattiros, kuria jis daugiausia ir tyrine-
jo, vertinimuose G. Lukdacsas laikési XIX
amziaus realizmo modelio, todél jo kriti-
ka apémé ne tik ekspresionizmo, bet ir
apskritai modernizmui biidingus repre-
zentacijos biidus. Tuo tarpu B.Brechtas,
pats savo kiiryboje plétojes realizmo tra-
dicijas, vertino ir naudojosi lingvistiniais
modernizmo eksperimentais. Jo koncep-
cijoje, akcentuojancioje atvira meno kdri-
nio reiksmiy lauka ir aktyvios intelektu-
alinés percepcijos vaidmeni, meniniy for-
muy kaita interpretuojama priklausomai
nuo kintanciy socialiniy ir estetiniy lai-
kotarpio poreikiu. Patj ekspresionizmo
reiskinj lokalizuodamas istorinio virsmo
tarpsnyje, su jo ,revoliucinio potencialo”
raiSka B. Brechtas siejo ir eksperimentinj
ekspresionistinés kalbos pobtidj.*”

Kitas klausimas, ar minétas , revoliu-
cinis potencialas” buvo realizuotas eks-
presionizmo mene. Teorinés ketvirtojo
desimtmecio polemikos dalyviai formu-
lavo skirtingus atsakymus, taciau suta-
ré dél vieno — romantinés ekspresionis-
tinio maisto prigimties. B. Brechtui, kaip
ir G. Lukdcsui, kritiné meno dimensija
buvo neatsiejama nuo socialiniy ir isto-
riniy formaciju refleksijos, kurios esa sti-
go aistoriSkam ir utopistiniam ekspre-
sionizmui. Nors ir pripaZinegs kritinés
refleksijos veiksminguma ne tik socialiai
angaZuotoje kiiryboje, aistringas Sios



meninés krypties Salininkas E. Blochas
vis tik jvertino romantinj ekspresionis-
tu atsitraukima, peréjima i$ represinio
sociumo i saugia fantazijos sritj lyginda-
mas su romantiky ,grizZimo i gamta”
traukiantis nuo industrializacijos proce-
sy taktika®. Ekspresionizmo ideologija
rémési maisto idéjomis, taciau tai buvo
romantinés maisto formos, jungiancios
ir rezistencini, ir eskapistinj santyki su
socialine realybe. Tokiu btidu ekspresio-
nizmas, atmesdamas dominuojancios
ideologijos reikSmes, taip ir neatskleidé
naujy ir alternatyviy reikSmiy, likdamas
neigimo, o ne kritikos praktiky visuma.

Ketvirtajame desimtmetyije jsiziebusi
marksisty diskusija ekspresionizmo te-
ma, kaip minéta, apémeé platesnij proble-
muy lauka ir nesibaigé vien aptarty auto-
riy pasisakymais. Ir po Antrojo pasauli-
nio karo jvairis Sios polemikos aspektai
ir jos metu suformuluotos marksistinés
estetikos kategorijos svarstytos vadina-
mosios Frankfurto mokyklos atstovu
darbuose. Taciau nauja kritinés ekspre-
sionizmo refleksijos banga pasirodé tik
devintojo deSimtmecio pradZioje, iSpro-
vokuota ryskaus posiikio vizualiniuose
menuose, ypac tapyboje. Tai, ka Benjami-
nas H. D. Buchloh 1981 metais skambiai
pavadino europinés tapybos ,grizimu
prie figtratyvinés reprezentacijos”, be
abejonés, nebuvo visiSkai naujas reiski-
nys — pokarinéje Europos meno scenoje
figtiriné tapyba nuolat atgimdavo jvai-
riais pavidalais. Posiikio reikSminguma
sustiprino veikiau politinés priezastys —
astuntojo deSimtmecio pabaigoje abipus
Atlanto i8garséjusi vokieciu naujyjy lau-
kiniy dailé tapo bene pirma ne amerikie-
tiskos kilmés sensacija tarptautinéje me-
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no rinkoje po Antrojo pasaulinio karo.
Kita vertus, naujoji Europos dailé, arba
neoekspresionizmas, atgaivines ne tik
tradicinius reprezentacijos btidus, bet ir
priemones, sutiktas revizionistiniy mini-
malizmo ir konceptualizmo praktiky
kontekste, todél neilgai trukus sulauké
itin prieStaringy vertinimu.

Kaip ir prieskario polemikoje, devin-
tajame deSimtmetyje kritinés refleksijos
tona diktavo marksistinés estetikos sali-
ninkai, o pati diskusija, kaip ir anuomet,
neapsiribojo imanentine meninés kryp-
ties problematika. Neoekspresionizmo
refleksijos sutapo su postmodernistiniy
meno praktiky recepcija ir kritika bei is-
torine avangardo ir kity modernizmo dé-
menuy perZitira. Programinés naujosios
vokieciy dailés sasajos su amziaus pra-
dzios ekspresionizmu tapo ne tik kritikos
objektu, bet ir skatino naujais btidais
,perskaityti” istorine krypti.

Marksistiné kritika neoekspresioniz-
mo reiskinj pirmiausia vertino kaip is-
torine kartote arba regresyvias menines
praktikas, prisidengusias naujuma imi-
tuojanciu ,,neo” priesdéliu. Pats posiikis
atgal prie mimetinés reprezentacijos bii-
du kai kuriy autoriy sietas su stipréjan-
Cias autoritarizmo tendencijas atspindin-
¢iomis ir palaikanciomis simbolinémis
reikSmiy kiarimo praktikomis®. Kita ver-
tus, regresijos pozymiai atpazinti iko-
nografinéje neoekspresionizmo progra-
moje ir istoriniy kiirybos bfidy mode-
liuose. Atgaivinti tradiciniai modernis-
tinés (ir ekspresionistinés) dailés moty-
vai, B. H. D. Buchloh teigimu, apipavi-
dalina istoricistinius vaizdinius, iStrauk-
tus i$ juos suformavusio konteksto ir ne-
tekusius simbolinés funkcijos, taciau is
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naujo projektuojamus taip, tarsi galétu
patenkinti dabarties reikmes®. Ekspre-
sionizmo principy aktualizavimas nau-
jojoje vokieciy dailéje interpretuotas ne
tik kaip grizimas prie nebefunkcionaliy
praktiku, bet ir kaip ideologinis Zings-
nis: ,neteke istorinés funkcijos ir reiks-
miy, jie [kiirybos btidai] ne iSnyksta, o
dreifuoja istorijoje kaip tusti laivai, lauk-
dami kol bus uzpildyti reakcionierisko
kulttirinés legitimacijos poreikio. Kaip ir
kiti kultiiros istorijos objektai, estetinés
produkcijos biidai gali biti iStraukti is
savo konteksty ir funkciju tam, kad pa-
demonstruoty juos pasisavinusios socia-
linés grupés jtaka ir galia“®. IS tiesy de-
vintajame desSimtmetyje neoekspresio-
nizmas sékmingai isitvirtino meno rin-
koje ir didZiyju muzieju programose.
Sparty institucionalizavima veiké kele-
tas aspektu: viena vertus, neoekspresio-
nizmas pristatytas kaip autentiSkas ,vo-
kiskos dvasios” projektas, reprezentuo-
jantis ir palaikantis nacionalinés kulta-
ros vertybes tarptautiniame kontekste.
Kartu neoekspresionizmas tapatintas su
naujaja vokieciy daile, taip jam priski-
riant avangardinés krypties vaidmeni.
B. H. D. Buchloh suformuluotg isto-
ricistinés neoekspresionizmo laikysenos
samprata papildo ir istoriskai pagrindZzia
Halo Fosterio isplétota ,dvigubai aisto-
riskos” pozicijos koncepcija. Analizuoda-
mas istorines amziaus pradZios meninés
krypties formacijas, H.Fosteris atmeta ra-
dikalias G. Lukacso ir E. Blocho teorijas,
teigdamas, jog ,.ekspresionizmas nebuvo
nei vien samoksliskas, nei vien kritis-
kas“* dominuojancios laikotarpio ideo-
logijos atzvilgiu. Svarbios ekspresioniz-
mo kategorijos — subjektyvizmas, iracio-
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nalizmas ir primityvizmas — buvo veiks-
mingos siekiant reprezentuoti moder-
naus subjekto jausenas kintant paciai
subjekto sampratai amziaus pradzios
kulttiroje, nepaisant to, jog tomis pacio-
mis kategorijomis buvo jtvirtintos ir so-
cialinés bei politinés subjekto atskirties
paradigmos, t.y. ideologiskai pagristi do-
minuojantys socialinés tvarkos modeliai.
Minétas kategorijas perkélus i kitame is-
toriniame ir kultiiriniame kontekste vei-
kiantj neoekspresionizmo meng, anuo-
met dviprasmiskas ju veikimas ¢ia virs-
ta aiSkia dominuojancios tvarkos jtvirti-
nimo praktika: jtaigaudamas ekspresio-
nizmo vertybiy aktualuma tuo metu, kai
nyksta subjekto integralumas, , primity-
vas” uzkariaujamas ir nukenksminamas,
o iracionalumas tiesiog gaminamas, ne-
oekspresionizmas tarsi skelbia ir kuria
iliuzija apie subjekto iSlaisvinima, ,pri-
mityvo” triumfa ir iracionalumo ekspre-
sija®. Taigi ,,dvigubai aistoriska” pozicija
néra vien estetinio pasirinkimo klausi-
mas, jos efektyvumas pranoksta meninés
kulttros sritj. Kita vertus, manipuliuoda-
mas aistorisko ekspresionizmo principais
naujo socialinio modelio kontekstuose,
neoekspresionizmas ne grizta prie isto-
rijos, o liudija jos praradima, pakeisda-
mas ja pseudoistoriskumu?.

IS esmés socialinj politinj neoekspre-
sionizmo praktiky efektyvuma tyrinéje
autoriai tesé G. Lukacso marksistinés es-
tetikos tradicija perzitirédami senus ir
papildydami naujais kriterijais. O eks-
presionizmo kaip specifinés kalbos tyri-
néjimai, nors ir susilauke prieskario po-
lemikos dalyviu démesio, dabar plétoti
kur kas ryztingiau, remiantis struktari-
nés lingvistikos ir poststruktiralizmo



idéju patirtimi. Analizuoti pacia kalba
bei su ja susijusias ideologines nuosta-
tas skatino ir pati neoekspresionizmo
dailé, i naujo i apyvartg itraukusi atpa-
Zistamus lingvistinius kodus.

Kalbos problema ekspresionizmo at-
veju gladi pacioje sios meninés krypties
ideologijoje ir yra susijusi su viena svar-
biausiy filosofiniy jos prielaidu — nejtar-
pintos raiskos siekiu. Tapybinis Zenklas
laikomas autentisku subjekto valios pa-
sireiSkimo pédsaku, tiesiogiai vidines
jausenas signalizuojanciu davikliu, o ne
lingvistiniu kodu, turin¢iu konvenciona-
lig reikSme. Jau anksciau Sig problema
tyrinéjes G. Lukacsas kritikavo tiesiogi-
nés percepcijos ir perdavimo nuostatas
ekspresionizmo mene, taciau nekvestio-
navo pacios nejtarpinimo galimybeés.

Nejtarpintos subjekto raiskos proble-
ma diskreditavo poststruktiiralizmo te-
orijos, jtvirtinusios nuostata, kad bet ko-
kia simboliné reprezentacija veikia pagal
kalbos - arbitraliy Zenkly sistemos — dés-
nius, o ,nejtarpinta ekspresija yra filoso-
fiskai nejmanoma“#!. Remiantis Siomis
teorinémis prielaidomis, ekspresionizma
imtasi analizuoti kaip specifine, nors ir
neigiancia savo statusa kalba, kuri, bai-
dama Zenklinés prigimties, pasiZymi
ne substancionaliomis, o kultdirinio ir
ideologinio konteksto jai priskiriamomis
reikSmémis.

Ekspresionizmas kaip vienas i$ repre-
zentacijos blidy yra paradoksaliai susi-
jes su autentiSkos saviraiskos modeliu,
nusakanciu pagrindinj pacios meninés
krypties principa. H. Fosteris ekspresio-
nistinés kalbos koda apibrézia kaip ma-
terialiuju elementy (dazo, fizinio judesio
zymeés) ir formaliujy sprendimuy (spal-
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vos, formos) atpalaidavima siekiant si-
muliuoti ekspresijos betarpiskuma, o kla-
sikinés reprezentacijos kodas paremtas
minéty elementy ir sprendimy slopini-
mu siekiant simuliuoti objektyvy realy-
bés vaizda. Abiem atvejais remiamasi
substitucijos principu: klasikinéje tapy-
boje realiis objektai pakei¢iami simboli-
némis ju reprezentacijomis, ekspresionis-
tinéje tapyboje ,daikty reprezentacijas
keicia atpalaiduotos Zymeés ir spalvos,
Zenklinancios saviraiska“#?. Tokiu badu
ekspresionistiné kalba tampa dvigubo
jtarpinimo praktika, o saviraiSkos siekis
neigyvendinamas, kadangi tiesiogini
subjekto patirties perdavima suspenduo-
ja vertimo i kalba veiksmas, tarp subjek-
to ir jo raiSkos isiterpia kalbos Zenklas.
Dar daugiau, jtarpinimo faktas ir kalbos
veikimo biidai diskredituoja subjekta
kaip pirminj reikSmiy Saltinj, kadangi
kalba yra pirmesné uz kalbantiji: ,meni-
ninkas yra ne tiek reiskiantysis, kiek pa-
cios raiskos efektas arba funkcija”®. Tai,
kas ekspresionizmo menininky laikyta
issilaisvinimu i$ kalbos (ypac¢ akademiz-
mo retorikos), tebuvo vieno reprezenta-
cijos btido pakeitimas kitu naudojant
naujas retorines kalbos figiiras.

Vidinj ekspresionizmo priestaringu-
ma, salygota pertriikio tarp lingvistinés
prigimties ir programinio nejtarpintos
raiSkos siekio, H.Fosteris vertino istoris-
kai, pripazindamas jo autentiSkuma
avangardiniy amZiaus pradZios projek-
tu kontekste. Kritika buvo nukreipta i
naujas tapybines praktikas, naudojan-
¢ias tuos pacius ekspresionistinés kalbos
kodus nepaisant istorinio ju reikSmiy sa-
lygotumo: ,jaudinanti tapysena ir tirstas
dazo sluoksnis, auksto kontrastingumo
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koloritas ir sunkiis kontiirai vis dar lai-
komi ,tapybiskais” ir ,ekspresyviais”
praéjus dvidesimciai mety po to, kai
Stella, Rymano ir Richterio kiiryba pa-
demonstravo, kad tapybinis Zenklas né-
ra atviras, kad tai uZkoduota struktiira,
kuri negali biti nejtarpinta ekspresija.
Nuolat kartojamas, ,,spontaniskas” tapy-
binis gestas bet kuriuo atveju tampa tus-
¢ia mechanika”*. B. D. H. Buchloh tei-
ginys implikuoja keleta svarbiy ekspre-
sionizmo kaip lingvistinés praktikos as-
pektu. Pirma, kalbos kodais perduoda-
ma informacija kinta priklausomai nuo
ja supandiy istoriniy ir kultdriniy kon-
teksty, todél ekspresionizmo mene pro-
dukuotas reiksmiy laukas neatsikartoja
tas pacias lingvistines praktikas naudo-
jan¢iame neoekspresionizme. Antra,
kontekstiskai neutralizuoti ekspresionis-
tinés kalbos kodai tampa lingvistiniais
ready-made’ais* ne reiksmiy produkavi-
mo, o manipuliavimo jomis priemone.

Kaip manipuliacija lingvistiniais eks-
presionizmo ready-made’ais patenkina
ideologinius poreikius demonstruoja ne
tik regresyvios, anot marksistinés kriti-
kos, neoekspresionizmo praktikos. An-
tai, ekspresionistiné retorika nesunkiai
pritaikoma vartotojiskos kultfiros strate-
gijose kuriant masine psichologija aptar-
naujancius vaizdinius. H.Fosteris paro-
do, kaip ekspresionistinés kalbos kodais
manipuliuojama reklamoje suteikiant
jiems ideologiskai prieSingg turinj: re-
klaminiam $tikiui panaudotas tiesiogi-
nés saviraiSkos ir autentisko subjekto
vertes nusakantis kodas ,iSreiksk save”
is tiesy dengia jtarpinimo — per serijini
gaminj, tipiska elgsena — pasiala*. Ta-
¢iau ekspresionistinés retorikos eksploa-
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tavimas socialiniuose ir politiniuose dis-
kursuose tik atspindi bendras jvairiu
reprezentacijos kodu absorbcijos ir su-
prekinimo tendencijas vartotojiskoje vi-
suomenéje. Mene lingvistiniai ekspresio-
nizmo ready-made’ai gali tapti ne tik tus-
Ciais Zenklais, bet ir dekonstrukciniy
praktiky objektu, atverianciy istorinés
kalbos koduose slypincius priestaringus
modernizmo ideologijos turinius.

Siame straipsnyje aptarti keli ekspre-
sionizmo ,perskaitymo” btidai samo-
ningai nejtraukus daugelio patj reiskinj
reprezentuojanciy ir eksplikuojanciy te-
orijy, paprastai naudojamy legitimacine-
se meno istorijos praktikose. Cia ap-
zvelgtos ekspresionizmo refleksijos re-
miasi kritine jau jsitvirtinusiy meno is-
torijoje percepciniy modeliu perZitira
siekiant jvertinti juy veikimo ir galiojimo
salygas.

Kuo svarbios meno istorijai $ios, dau-
giausia marksistinés estetikos tradicijoje
plétotos refleksijos, atrodo, taip ir nepa-
teikusios tikslesniy stilistiniy ar istoriniy
meninés krypties apibrézimuy? Aktualio-
mis reikéty laikyti naujas ekspresionisti-
nio diskurso kontekstualizavimo per-
spektyvas. Kaip matéme, pastangos
jterpti ekspresionistines praktikas i pla-
tesnj konteksta suformavo gyvybinga
kulttirologine ekspresionizmo tyrimu
tradicija, i$ esmés plétojancia W. Worrin-
gerio stiliaus teorijg. Taciau, atverdama
kai kurias istorines ekspresionizmo prie-
laidas bei poetikos ypatumus, kartu ji
apriboja jo reiksmiy lauka, projektuoja-
ma tik kultfiriniy formacijy erdvéje.

Marksistiné kritika ekspresionizmo
refleksijas papildo naujomis — sociologi-
némis — dimensijomis ir graZina menines



praktikas i socialiniy rysiy bei ideologi-
ju veikimo erdve. Individualiis meninin-
ky pasirinkimai, mokykly ir krypciy for-
mavimasis, stilistinés dominantés yra
veikiamos socialiniu politiniy diskursu ir
pacios juose veikia kaip simbolinés reiks-
miy sistemos. Tokiu biidu ekspresionis-
tinis diskursas — simboliniy Zenklinimo
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pasireiskiancia jvairiais istorijos tarpsniais:
,JEkspresionistinés (arba ekspresyvistinés) dai-
lés tendencijos vadinamos XX amZiaus roman-
tizmu”. Ibid., p. 47. Pati autoré remiasi tomis
teorijomis, kurios palaiko ekspresionizmo kaip
kultiiros tipo koncepcija, nevertindamos isto-
rinio jos salygotumo; tai liudija jos pateiktas
esencialistinis pagrindinés ekspresionizmo ka-
tegorijos apibréZimas: ,ekspresyvumas — ne tik
stilistiné, bet ir meno esme, jo turinj, jo dva-
singumo prigimtj atskleidzianti kategorija”.
Ibid., p. 49.
4 R. Heller. Expressionism //Encyclopedia of
Aesthetics. Ed. by M.Kelly. — Oxford Universi-
ty Press, 1998, p. 41.
Zr. D.E.Gordon. On the Origin of the Word
,Expressionism” // Journal of the Warburg and
Courtauld Institutes. 1966, Vol. XXIX, p. 368—
385.
Ekspresionizmo sajtidis Vokietijoje ir vokiskos
kulttiros jtakos regione datuojamas 1905-1920
metais. Iki Pirmojo pasaulinio karo stipriausiai
jis reiskési vizualiniuose menuose, Weimaro
respublikos metais — literattiroje, kinematogra-
fe, muzikoje ir kt.
7 W. Worringer. From ,,Abstraction and Empat-
hy” // Art in Theory 1900-1990. An Anthology
of Changing Ideas. Ed. by Ch. Harrison and

@

=N

KULTURA

praktiky visuma — sudaro ne tik esteti-
niy sprendimy ir kiirybiniy biografiju
suma, budinga vieno ar kito laikotarpio
kulttirai. Jis tampa reikSmiy konkreciu
istorijos tarpsniu kiirimo praktika, palai-
kancia arba paZeidziancia galios veikimo
tvarka, ideologijos reprezentavimo biidu
arba ji dekonstruojancia priemone.

P. Wood. — Oxford and Cambridge: Blackwell,
1998, p. 69.

8 Ibid., p. 70.

Zr. R. Heller, p. 43.

10 W. Worringer, p. 71.

11 Romantizmo aktualizavimas XX amZiaus pra-
dzios Vokietijoje sutapo su ekspresionizmo pa-
kilimo laikotarpiu. Kurj laika publikos nedomi-
ne ir pamirsti romantikai i$ naujo atrasti 1906
metais Nacionalinéje Berlyno galerijoje sureng-
toje 1775-1875 mety vokieciy dailés parodoje,
taip pat pasirodé ir ankstyvojo romantizmo ra-
Sytoju rasty leidimai. Tarp ekspresionizmo at-
stovy romantizmo idéjos veiké nevienodai:
,,Briicke” nariai jomis nesidoméjo, o véliau at-
siradusi grupé ,Blaue Reiter” joms skyré ne-
mazai démesio. Svarbiausiu romantinés tradi-
cijos testinumo Salininku laikomas grupei pri-
klauses Francas Marcas, teiges esas C. D. Fried-
richo ir Ph. O. Runge’s pasekéju. Zr. R. Mérz.
German Romanticism and the Expressionist
Utopia // German Expressionism: Art and Socie-
ty. Ed. by S. Barron, W.-D. Dube. - London:
Thames and Hudson, 1997, p. 63-68.

12 Tokiu pavadinimu 1912 metais isleista progra-
miné W .Kandinsky’io knyga Apie dvasingumg
mene.

o

13 Sio vokieciy filosofo idéjos susilauké plataus
démesio XX amZiaus pradZios meniniuose ir
intelektualiniuose sluoksniuose. Jas populiari-
no ir abu pagrindiniai ekspresionizmo ideolo-
gijos tribinai — Zurnalai Der Sturm ir Die Ak-
tion. Zr. R. Dottori. Expressionism and Philo-
sophy // German Expressionism: Art and Society.
Ed. by S.Barron, W.-D. Dube. — London: Tha-
mes and Hudson, 1997, p. 69-74.

14 Ibid., p. 69.
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R. Mérz, p. 64.

R. Rosenblum. Modern Painting and the Nort-
hern Romantic Tradition. Friedrich to Rotho. —
London: Thames and Hudson, 1994.

Ibid, p. 173.

R. Rosenblumas isskiria daug pagrindiniy mo-
tyvy, kuriems romantinéje tradicijoje suteikia-
mos sakraliniy simboliy reik§més: tai gamta
kontempliuojanti vienisa figtira, vaiko, géles,
medZio motyvai, laidotoviu, gotikinés architek-
tliros vaizdai.

, Tapybinis Nolde’s Zodynas priklauso jau XX
amziaus dailininkui, taciau vaizdiniai ir jause-
na susisieja su XIX amziaus pradzios tikéjimu,
jog gamta... suteikia tiesioginj religinés paslép-
ties potyri. Kaip ir Nolde, daugelis kitu XX
amziaus pradzios dailininky tesé romantines
tyrumo, vaikisko jausmy ir iSraiskos paprastu-
mo paieskas.” R.Rosenblum, p. 138.

R.Mirz, p. 63.

P. Gay. Weimaro kultiira: autsaideriy Vokietija
1918-1933. - Vilnius: Amzius, 1994, p. 117-118.
Dalis diskusijos medZiagos véliau iSleista atski-
ru rinkiniu. Zr. Aesthetics and Politics. Ed. by F.
Jameson. — London: Verso, 1977.

S. E. Bronner. Expressionism and Marxism: To-
wards an Aesthetic of Emancipation // Passion
and Rebellion: the Expressionist Heritage. Ed. by
S. E. Bronner, D. Kellner. — New York: Colum-
bia University Press, 1988, p. 418.

G. Lukdcs. Realism in the Balance // Aesthetics
and Politics. Ed. by F. Jameson. — London: Ver-
so, 1977, p. 39.

Ibid., p. 37.

Ibid.

Cit. i§ E.Bloch. Discussing Expressionism //
Aesthetics and Politics. Ed. by F.Jameson. — Lon-
don: Verso, 1977, p. 18.

G. Lukacso teorijoje neretai pasitaiko itin ka-
tegorisku ekspresionizmo vertinimy. Vieng i$
ju iliustruoja mintis, jog ,fasistai nebuvo visis-
kai neteistis jZvelgdami ekspresionizme paliki-
ma, kurj galéty patys panaudoti”. Ibid.

S. E. Bronner, p. 419.

Cit. i$ E. Bloch, p. 22.

Ibid., p. 22-23.

S. E. Bronner, p. 430.

Ibid., p. 423-424.
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34 Politines potekstes iSdavé ir menotyrininky ar-
gumentai. Atsakydamas i naujyjy laukiniy ka-
rybos kritika, pirmiausia pasigirdusia i§ mark-
sisty stovyklos, Donaldas B. Kuspitas naujosios
vokieciy dailés pasirodyma lygino su akibroks-
tu abstrakcionizmo dailei, kuri ilgam buvo vir-
tusi Amerikos meno etalonu ir dominavo tarp-
tautinéje pokario meno scenoje. Zr. D. B. Kus-
pit. Flak from the ,Radicals”: The American
Case against Current German Painting // Art
after Modernism: Rethinking Representation. Ed.
by B.Wallis. - New York: The New Museum
of Contemporary Art, 1992, p. 137-151.

35 B. H. D. Buchloh figaratyvo atgimima Europos
dailéje lygino su neoklasicizmo iskilimu trecia-
jame-ketvirtajame desimtmetyje, kurio estetinis
retrogradiskumas ir tradicionalizmas palaiké
kulttirinj autoritariniy jégy klimata. Zr. B. H.
D. Buchloh. Figures of Authority, Ciphers of
Regression // Art after Modernism: Rethinking
Representation. Ed. by B.Wallis. — New York:
The New Museum of Contemporary Art, 1992,
p. 107-135.

36 Ibid., p. 118.

37 Ibid., p. 120.

38 H. Foster. Recodings: Art, Spectacle, Cultural Po-
litics. — Seattle, Washington, Bay Press, 1992,
p- 45.

3 Ibid, p. 48.

40 Ibid., p. 76. ,Siandien menininkai ir architektai
tik atrodo atveriantys istorija tam, kad isgelbé-
tu ypatingus momentus; i$ tiesy jie tik pateikia
mums istorijos haliucinacija, ty momenty mas-
kuote. Trumpai tariant, istoriskai labiausiai
puoselétas formas jie grazina mums kaip ki¢a.”
H. Fosterio kritika nukreipta ne tik j neoekspre-
sionizma, bet ir apskritai i istoriSkumo formuy
eksploatavima postmodernistinése praktikose.

41 Paul de Man, cit. i§: H. Foster, p. 59.

42 Jbid., p. 60-61.

43 Ibid., p. 62.

44 B. H. D. Buchloh, p. 120.

45 Savoka linguistinis ready-made’as Achille Bonito
Oliva pritaiké istorinés tapybinés ir skulpttri-
nés kalbos statuso italy transavangardo prakti-
kose apibrézimui. Zr. A. B. Oliva. Superart. —
Milan: Giancarlo Politi Editore, 1989, p. 16.

46 H. Foster, p. 72.
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VYSKUPU INGRESAI LIETUVOJE
XXI AMZIAUS PRADZIOJE

The Ordination of Bishops in Lithuania at the Beginning
of the Twenty First Century

SUMMARY

The article speaks about events of 1926 significant to the spiritual life of Lithuania: the establishment of

the Church Province of Lithuania and three new dioceses; and the birth of Antanas Vaicius, Juozas Zemaitis,

and Juozas Preik3as, future bishops of Lithuania. It reviews the history of the dioceses of Telsiai, Vilka-

viskis and Paneveézys. In 2002, Lithuania celebrated the 75th anniversary of the dioceses of Kaisiadorys,

Panevézys, Telsiai and Vilkaviskis, along with the 57th birthday of bishops Juozas Preiksas, Antanas Vaicius

and Juozas Zemaitis MIC. Since according to Cannon Law bishops who reach that age have to retire, on

January 5, Pope John Paul Il issued an edict by which he assigned three new bishops ordinaries: Jonas

Boruta SJ for TelSiai; Rimantas Norvila for Vilkaviskis; and Jonas Kauneckas for Panevézys. The article

narrates the biographies of these bishops and describes their ordination.

VYSKUPAS RIMANTAS NORVILA**

Gimé 1957 m. gruodZio 2 d. Babtuo-
se (Kauno r.). Mokeési Kauno 26-je vidu-
rinéje mokykloje. Ja baiges, 1975 m. istojo
i Kauno Politechnikos instituta. 1976-
1978 m. Karaliauciaus kraste tarnavo so-
vietinéje armijoje. GriZes 8 metus dirbo
keliose darbovietése: Kauno autokeliy

eksperimentinéje gamykloje, Kauno po-
litechnikos institute, Kauno miesto staty-
bu projektavimo institute. 1986 m. jstojo
i Tarpdiecezine kunigy seminarija Kau-
ne. Ja baiges, 1991 m. vasario 24 d. jSven-
tintas kunigu. Dirbo vikaru Kaune: Ar-
kikatedroje, Sv. Juozapo ir Prisikélimo

RAKTAZODZIAI: Baznytiné provincija, vyskupija, vyskupas, vyskupijos valdytojas, ingresas.
KEY WORDS: Church province, diocese, bishop, ordinary bishop, ordination.
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parapijose. 1993 m. paskirtas Kauno ar-
kivyskupijos kurijos kancleriu. Ruosian-
tis Sventojo Tévo vizitui Lietuvoje, inten-
syviai dirbo pasiruo$imo Siam vizitui
programoje, buvo jos koordinatoriumi
Kauno arkivyskupijoje.

.18 viso savo kunigiSko darbo labiau-
siai igskir¢iau 1993-iuosius metus, kai bu-
vau paskirtas i kurija kancleriu ir rengé-
més Sventojo Tévo vizitui Lietuvoje. Tai
buvo bene aktyviausias laikas visame
mano, kaip kunigo, darbe. Kartais, btida-
vo, naktj pamiegu vos dvi-tris valandas
ir jau vél kazkur i$ ryto reikia bégti. Tai
buvo jdomus periodas, kuris man, kaip
Zmogui, daug davé, kurio metu galbit
daugiausia pavyko sukaupti visokios ir
ypac nemaZai organizacinio darbo patir-
ties, jutau Zmoniy parama ir geranoris-
kuma... Rengimasis Sventojo Tévo vies-
nagei Lietuvoje man buvo pats Sviesiau-
sias ir intensyviausias gyvenimo metas,
koks tik buvo iki $iol”, — kalbéjo vysku-
pas viename interviu pries ingresa i Vil-
kaviskio vyskupija®.

1995-1997 m. studijavo Romoje Po-
pieziskajame Sv. Tomo universitete ir jgi-
jo dvasinés teologijos licenciato laipsni.

1997 m. geguzés 28 d. paskirtas Kau-
no arkivyskupo augziliaru ir birZelio
29 d. Kauno arkikatedroje bazilikoje kon-
sekruotas tituliniu Kastro vyskupu. Ket-
verius metus (1997 m. liepos 1-2001 m.
liepos 1) — Kauno kunigy seminarijos
rektorius. Nuo 1999 m. liepos 27 d. pa-
skirtas Kauno arkivyskupo generalvika-
ru. 2002 m. sausio 5 d. — paskirtas Vilka-
vigkio vyskupu.

Vasario 10 d. jvyko vysk. Rimanto
Norvilos ingresas. Iskilmes rengé ir joms
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vadovavo Vilkaviskio dekanato dekanas
Garbés prelatas Vytautas Gustaitis, da-
lyvavo per 100 kunigu, tarp ju garbingi
hierarchai: Apastalinio nuncijaus Balti-
jos Salyse laikinasis reikalu patikétinis
dr. mons. George’as Antonysamy, arki-
vyskupas S. Tamkevicius SJ, vyskupai:
Eugenijus Bartulis, Jonas Kauneckas,
Romualdas Krikscitinas, Juozapas Matu-
laitis, Juozas Preiksas, Juozas Tunaitis,
Juozas Zemaitis MIC, Lenkijos Balstogés
arkivyskupas Vojciechas Ziemba, Elko
vyskupas Edvardas Samselis, Varmijos
arkivyskupo pagalbininkas vyskupas Ju-
lijanas Vaitkovskis, Pragos (Varsuva)
vyskupo vikaras infulatas Lucianas
Svienkovskis, Maskvos arkivyskupas
Tadeusas Kondrusievicius, Gardino
(Baltarusija) vyskupas augziljaras Anto-
nas Dziemianko.

Nuncijaus patikétinis Popieziaus var-
du dékojo vyskupui J. Zemaiciui uz vys-
kupiska tarnyste, linkéjo, kad naujo vys-
kupo ingresas visiems biity momentas
atnaujinti jsipareigojima Dievo Bazny-
¢ios statybai Lietuvoje. Jteiktas perga-
mentas — PopieZiaus bulé, kuria vysku-
pas Rimantas Norvila skiriamas Vilka-
viskio vyskupijos ordinaru.

Arkivyskupas S. Tamkevicius kalbé-
jo apie vyskupo J. Zemaicio MIC uolu-
ma, nuosirdziai dékojo uz jo darbus.
Naujajam vyskupui linkéjo Dievo palai-
mos ordinaro darbuose, o vyskupijos
kunigams - biti gerais talkininkais.
,Atiduodu savo gimtajai vyskupijai sa-
vo geriausia kunigg ir dziaugiuosi, kad
jo vyskupiskas sostas bus toje vietoje, i$
kurios as pats iSsinesiau pacius geriau-
sius prisiminimus.”



Perskaicius Popieziaus bule, arkivys-
kupas perdavé valdzios Zenkla — pasto-
rala naujam vyskupui ordinarui. Pasira-
sius perdavimo akta, vyskupas Riman-
tas Norvila skambant sveikinimo gies-
mei, pasodintas i vyskupiska sosta.

Padékos Zodj vyskupui J. Zemaiciui
MIC uz jo démesj kiekvienam, uz atlik-
tus vyskupijoje darbus iSsaké g. kan.
Antanas Maskelitinas, pavadines ji pra-
Sytoju istiesta ranka: , Vyskupas vazineé-
jo po uZsienius su iStiesta ranka, prasy-
damas suselpti. Ir visi surinkti centai
buvo panaudoti bazny¢iy statybai”.

Vyskupas J. Zemaitis MIC priminé
vyskupijos istorijg, akcentuodamas kiek
garsiy Zzmoniy ji yra davusi Lietuvai —
vien i§ Griskabtidzio parapijos yra kile
per 100 kunigy. Priminé karo bei oku-
pacijos Zaizdas: sugriautas baznycias,
kunigy kancias lageriuose (daugiau kaip
70 zuvusiy!). DZiaugeési prelato Vytau-
to Gustaic¢io sumanumu bei pastango-
mis — jo déka pastatyta Vilkaviskio ka-
tedra. Dziaugdamasis jaunu, energingu
naujuoju vyskupu, vysk. J. Zemaitis lin-
kéjo jam Dievo Palaimos ir prasé visu ti-
kinc¢iuju: , Apsupkite maldos aureole
naujaji vyskupa
ba baigé Jono Krikstytojo Zodziais: ,Jam

14

, 0 atsisveikinimo kal-

skirta augti, man — mazéti!”

Dekanas V.Gustaitis sveikindamas
naujaji vyskupa taré: ,Su dideliu pasi-
tikéjimu ir riipesciais suklumpame prie
jasu koju ir kaip paklusnumo Zenkla
jteikiame géles ir rakta”.

Paklusnuma naujam vyskupui pa-
reiské konsultoriai, vienuolés, tikinciuju
atstovy vardu - vilkaviskie¢iy Land-
sbergiy Seima.

KULTURA

Pamokslo metu vyskupas ordinaras
Rimantas Norvila kalbéjo, kad 1998 m.
liepos 11 d. vysk. J. Zemaitis MIC, da-
lyvaujant ne tik Lietuvos, bet ir Lenki-
jos bei Vokietijos ganytojams, kunigams
bei garbingiems sveciams, konsekravo
naujaja Vilkaviskio katedra. Katedros
pasventinimas — vyskupijos Sventé, liu-
dijanti Bazny¢ios augima, o vyskupo pa-
reigy perdavimas liudija, kad iSsaugo-
mas BaZny¢ios augimo testinumas. Dé-
kodamas vyskupui J. Zemai¢iui MIC u
daugybe Dievui padedant jveikty sun-
kumu, vyskupas R. Norvila nuosirdziai
kvieté vyskupa talkinti. Dékojo arkivys-
kupui S. Tamkeviciui SJ ir Kauno arki-
vyskupijai, kurie juo rtpinosi, padéjo
igyti iSsilavinima ir sukaupti darbo pa-
tirties jvairiuose dvasinés veiklos baruo-
se. Vyskupas kalbéjo, kad Lietuvos gy-
ventojai pastaraisiais metais patyre
daug jvairiy sukrétimu, nes keitési po-
litinés valdzios, pinigai, verslo salygos.
Dinamisku laikotarpiu perimdamas Vil-
kaviskio vyskupijos sielovada, vyskupas
R. Norvila tikéjosi, kad $is ganytoju pa-
sikeitimas bus palankiai priimtas ir ne-
sukelsatnes nerimo, nes jis nesirinko vie-
tos, o Dievo valia pateko i UZznemune.
Vyskupas kalbéjo, jog Zmonés daznai
jau i$ anksto turi susiformave nuostata,
koks tureéty bati dvasininkas: vieni lau-
kia, kad jis kurs literattira, kaip Kristi-
jonas Donelaitis, Antanas Strazdas, Mai-
ronis, Juozas Tumas-Vaizgantas, kiti —
kad jis kaip vyskupas Motiejus Valan-
¢ius kovos uZ blaivybe arba kaip kun.
Antanas Mackevicius ves kovotoju pul-
kus kautis uz Lietuvos laisve; nemaza ju
Nepriklausomoje Lietuvoje turéjo ir jvai-
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rius vyriausybinius postus. Tad sektiny
pavyzdziu gausu. Taciau Lietuva dabar
jau turi jvairiu specialisty: politiku, ra-
Sytoju ir kity sri¢iy darbuotoju, todél
vyskupo pareiga — atsidéti dvasiniam
darbui — sielovadai, nes to niekas kitas
uz ji nepadarys. ,Su pasitikéjimu at-
vykstu prasydamas priimti tokj, koks
esu, atvykdamas cia VieSpaties valia,
Popieziaus skyrimu.” Vyskupas konkre-
¢iai iSdésté numatytos veiklos kryptis,
prasydamas visy ir maldomis, ir Zo-
dziais, ir darbais palaikyti ji visoje veik-
loje. Kvieté bendradarbiauti visus kuni-
gus, tikinciuosius ir, paklastant Dievo
valiai bei iSgirstant vieni kitu nuomones,
siekti vienybés su Dievu ir tarpusavyje.
Vyskupo stikis — ,Mes viliamés gyvuo-
ju Dievu!”

Sv. Misiose aukos metu vaikai prie
altoriaus atnes$é didziuli mesking, Sei-
mos — degancia Zvake, o vyresnieji —
duonos kepala — simbolj nuveikty dar-
by ir patirties.

Po sv. Misiy abu vyskupus Lenkijos
vyskupuy vardu pasveikino Balstogés ar-
kivyskupas metropolitas Vojciechas
Ziemba, Rusijos episkopato vardu —
Maskvos arkivyskupas TadeuSas Kon-
drusievicius. Naujasis vyskupas isklau-
sé Lietuvos Respublikos vyriausybeés,
Seimo, apskriciu, savivaldybiu, mokslo
instituciju, jvairiy organizacijy sveikini-
mus**. Daugiau kaip pusvalandj uZsite-

sé po $v. Misiu vyke individualiis svei-
kinimai.

Ingresui buvo isleistas specialus dvi-
eju lapu lankstinukas ,Jo Ekscelencijos
Vilkaviskio vyskupo Rimanto Norvilos
Ingresas”. Pirmame puslapyje Vilkavis-
kio katedros vaizdas, lankstinuko pava-
dinimas, o apacioje jrasas , Vilkaviskio
vyskupijos katedra, 2002 m. vasario
10 d.” Lankstinuko viduje puséje — trum-
pa vyskupo biografija, vyskupo herbas
bei vyskupo sikiu pasirinkti apastalo
Pauliaus Zodziai ,SPERANTES SUMUS
IN DEUM VIVUM” (Mes viliameés gy-
vuoju Dievu). Desinéje puséje — Sventés
programa. Ketvirtajame puslapyje — Vil-
kaviskio vyskupijos vyskupai ir valdyto-
jai — surasytos ne tik pavardés, bet ir val-
dymo metai. Ingreso dalyviai buvo ap-
dovanoti ne tik minétais lankstinukais,
bet ir specialiais paveiksléliais. Kviesti-
niams sveciams buvo padovanotos dvi
knygos: Zurnalo formos informatyvus is-
torinis leidinys , Vilkaviskio vyskupija
1926-2001“%* ir , Eilérasciai Marijai” — tai
XX amZziaus lietuviu martirologinés po-
ezijos antologija su dedikacija ,Ne jis
mane iSsirinkote, bet as jus iSsirinkau ir
paskyriau, kad eituméte, duotumeéte vai-
siy ir jasy vaisiai islikty” (Jn 15, 16). Vys-
kupo Rimanto Norvilos dovana ingresui
Vilkaviskio katedroje atminti 2002 m. va-
sario 10 d.” Abi knygas isSleido Marijam-
polés leidykla , Ardor”.

VYSKUPAS JONAS KAUNECKAS?

Gimé 1938 m. birzZelio 6 d. Trajonis-
kio kaime tarp Daujény ir Krincino (Pa-
svalio r. Krin¢ino parapija) 40 ha tureé-

LOGOS 38
2004 LIEPA ¢ RUGSEJIS

jusiuy tkininku Veronikos ir Petro Kau-
necky Seimoje. Trajoniskio kaimas, kaip
ir Dirvoniskiy, Lapiskiy, Nainonynés,



Gaidyneés, Kalniskiy kaimai, sovietmeciu
buvo nusluoti nuo Zemés pavirSiaus —
iSnaikinti. Téviskéje islikes tévy statytas
namas, keli pastatai, kryzius. Sodyba i$
vyskupo sesers dukros nusipirko Elzé
Raksieneé.

IS desimties vaiku uZaugo septyni:
trys miré mazi. Vyriausia — Paulyna
Strabuliené gyvena Daugailiskio kaime,
Pasvalio r., BirZuose gyvena Stasé Kau-
neckaité, Aldona Bertuliené — Kaune,
Konstancija Brazaitiené — mirusi, palai-
dota Licitinu kaimo kapinése, Julius
Kauneckas gyvena Ukmergéje.

Dar vaikystéje jaunesnysis brolis Jo-
nas, zaisdamas su bendraamZiais, vai-
dindavo kuniga - persijuoses rank-
Sluosciu laikydavo , pamaldas”.

Sovietai dar iki koliikiy steigimo i$
Kaunecky atémé visa turta: Zeme, gyvu-
lius, Zzemés tikio technika. Susikirus ko-
lakiams, sugriové du tvartus, svirna,
kluona. Tévai i$ 60 ary turéjo iSmaitinti
gausia Seimg, atiduoti valstybei pieno ir
meésos prievoles, moéti kitus mokescius,
dirbdami beveik uZz dyka. Su maZais
vaikais eidavo 15 km iki Pasvalio ir per
naktj stovédavo prie duonos parduotu-
vés. | eile stodavo kelis kartus, nes par-
duodavo vienam asmeniui tik vieng ke-
paliuka duonos, o kad nejsidéméty, pa-
sikeisdavo skarele. Motina augino dar-
zoviy daigus, serbentus, braskes, dar
pauogaudavo miske ir visa tai nesdavo
parduoti i turgy. Jonukas, eidamas i
mokykla Pasvalyje, motinai iki turgaus
padédavo nunesti sunkius krepS$ius. Te-
vas miré 86 mety, motina, uz ji jaunes-
né 9 metais, miré irgi panasaus am-
ziaus. Tévai palaidoti Daujénu kapiné-
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se. Vyskupas dziaugiasi, kad dar gyva
kriksto motina Ona Cerniené, kuriai pa-
vasarj sueis 94 metai.

Biidamas paauglys, Jonas rinko gy-
ventoju, norinciu, kad kursuoty autobu-
sas, parasus. Surinko 100 seimy atstovu
parasy. Dabar toje teritorijoje gyvena
viena Seima. ,Gimtinéje nebéra kam
manes laukti” — karciai, taciau su Syp-
sena veide kalbéjo Panevézio vyskupas.

Jonas augo dideléje Seimoje, kurioje
i$ desimties vaiky gyvi liko septyni. Val-
dzia atémé Zeme. Tévai turéjo islaikyti
Seimg is$ 60 ary ir menkai mokamy dar-
badieniy. Norédamas gauti stipendija,
Jonas atvyko i Panevézio hidromeliora-
cijos technikuma, kuriame mokeési 1954
1958 m. Tuo metu pirmame kurse bu-
vo mokama 14 rubliy stipendija, vyres-
niuose kursuose buvo pridedama po du
rublius ir taip ketvirtame kurse jau gau-
davo 20 rubliy stipendijos. Taciau trec-
dali ju reikédavo atiduoti uz kambarj
bendrabutyje. Tad likusiu pinigéliuy ne
visada uztekdavo tik duonai. Todél pa-
augliui ne karta teko kesti bada. Igijes
specialybe, dirbo techniku Tauragés me-
lioracijos masiny stotyje. 1959-1963 m.
dirbo Alytaus melioracijos statybos dar-
by vykdytoju, o véliau — iki 1972 m. -
sausinimo sistemu valdyboje vyriau-
siuoju inZinieriumi. Kurj laika Vandens
tkio projektavimo institute jam teko
rengti projektus objektams prie Aliza-
vos, Kupreliskio ir Palévenés.

1964-1968 m. Maskvos aukstuosiuose
uzsienio kalby kursuose neakivaizdiniu
bidu studijavo vokieciu kalba. Baiges
aukstuosius kursus, Vilniaus universite-
te studijavo lietuviy kalba ir literatiira.
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Nuo 1959 m. kasmet bandydavo sto-
ti i Tarpdiecezine kunigy seminarijg
Kaune, taciau sovietiné valdZia vis ne-
leisdavo. Pagaliau 1972 m. buvo priim-
tas. 1977 m. geguzés 22 d. Kauno arki-
katedroje jSventintas i kunigus.

1977-1983 m. dirbo vikaru Telsiy ka-
tedroje, véliau — Skaudvilés ir Adakavo
klebonas.

Per Jono Kaunecko rankas Zemaiti-
joje plito pogrindzio spauda, jis rinko
medziaga , Lietuvos Kataliky Baznycios
kronikai”.

1978-1978 m. — Tikin¢iuju teiséms
ginti komiteto narys®.

1990 m. paskirtas atkurtos TelSiy ku-
nigu seminarijos vicerektoriumi ir désty-
toju. Nuo 1993 m. — seminarijos dvasios
vadas. Vyskupui daug teko bendrauti su
kun. jézuitu Antanu Seskevi¢iumi (1914
04 04-2002 01 25)%, kuris busimajj vys-
kupa paragino nuvykti i Volgos vokieciy
kolonijas ir ten skleisti Kristaus mokyma.
Kun. J. Kauneckas, pakluses raginimui,
nuvykes ten rado veikiancig kunigo An-
tano jkurta parapija.

Nuo 1990 m. — Telsiy vyskupijos ku-
nigy tarybos narys, nuo 1994 m. — Tel-
$iy vyskupijos konsultoriy kolegijos na-
rys. Tais paciais 1994 metais tapo ir Tel-
siy vyskupijos ateitininky dvasios vadu.
Vysk. J. Kauneckas — Lietuvos jiiry
apastalavimo vadovas, Telsiy katalikis-
kos mokyklos atkiiréjas ir kapelionas.
Telsiuose garséjo paprastumu ir lengvu
bendravimu. 1993 m. PopieZius jam su-
teiké monsinjoro titula.

2000 m. geguzés 13 d. nominuotas,
rugpjacio 5 d. konsekruotas tituliniu For-
konijo vyskupu. Vyskupas pasirinko $i-
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ki , Zitiréti Jo Zvilgsniu“®, atsisakydamas
jprasto herbo. Jo herbas trikampis — sim-
bolizuoja Dievo aki, Jo Apvaizda ir
zvilgsni, Zmogaus veidas pridengtas del-
nais su stigmomis. Trikampio kampuo-
se — saulé ir ménulis, simbolizuojantys
laikg ,nuo saulétekio iki saulélydzio”.
Tekstas — ,Zitréti Jo zvilgsniu” — daug
karty Sventajame Raste minimas posa-
kis, pasirinktas Zenklo pagrindu. Vysku-
pas, kaip ir kiekvienas dvasininkas, pri-
valo zvelgti i viska per Jézaus kancia, jo
zaizdas — stigmas. Herba sukiiré klieri-
kas Marius Auruskevicius.
Atsisveikindamas su Telsiy vyskupi-
jos kunigais, vyskupas J. Kauneckas juo-
kavo: ,Dievulis Zitréjo, zitréjo, pagra-
sé pirStu: ,Stinau palaidiine, laikas na-
mo”. 2002 m. sausio 27 d. Vyskupijos
katechetikos centre su vyskupu atsisvei-
kino V. Boriseviciaus, prel. ]J. Prunskio
bei VieSvénuy ateitininky kuopos, mal-
dos grupelé ,Takelis”. ] §j atsisveikini-
mo rengini vyskupas, kaip paprastai, at-
sinesé ir padovanojo H.J. Veisbenderio
ir G. Krolio sudaryta, o telSiskiy Mari-
jos Mélinauskaités ir Aleksandros Bube-
lytés i$ vokieciu kalbos iSversta knyga
,Kelionéje”. Dovilé Kucikaité rasé:
,Nors ir labai uzimtas vyskupas visuo-
met rasdavo laiko, nepraleisdavo né
maziausio renginio, ateidavo su dova-
nomis. Ateitininky dvasios téva visuo-
met buvo galima sutikti jaunimo vasa-
ros stovyklose”“4l. O parapijieciai nepa-
gailéjo vyskupui graziu zodziy. Telsis-
kiy Seimy vardu Jadvyga Lekaviciené
rasé: , Ypatingus jausmus iSgyvena tel-
siskiai, atsisveikindami su vyskupu Jo-
nu Kaunecku. Net dvi kartos tévy pu-



reno savo ir savo vaiky sielose dirva
Dievo Zodzio Séjéjo vikaro, kunigo,
dvasios vado, monsinjoro ir vyskupo
zodziui. Jo paprasti, trumpi, taiklts pa-
mokslai, apmastymams pateiktos min-
tys nepalikdavo né vieno abejingo: jie
tapdavo diskusijy temomis, vidinés ana-
lizés, sielos atsivérimo Kiréjui preteks-
tu. Jo Zodziai priversdavo suklusti ir is-
girsti Salia taves esancia Sirdi, jo palai-
kymas ir riipestis skatino kurti, dirbti ty-
liai, baiti atsakingam uZz savo Zodzius ir
veiksmus“*.

2002 m. vasario 14 d. Panevézio vys-
kupijos vyskupo ordinaro pareigas pra-
déjo eiti buves TelSiy vyskupas augzi-
liaras Jonas Kauneckas. Malda pradétas
posédis vyko Panevézio vyskupijos ku-
rijoje. Konsultoriams buvo parodyta ir
perskaityta Popieziaus bulé, kuria J.
Kauneckas skiriamas PanevéZio vysku-
pu ordinaru. Naujaji ganytoja pasveiki-
no vyskupas J. Preiksas, kapitulos pir-
mininkas kan. B. Antanaitis, kalbéjo
naujasis ordinaras, kuris ta diengq gavo
jurisdikcijg valdyti vyskupija.

2002 m. vasario 17 d. vyko vyskupo
Jono Kaunecko ingresas i Panevézio ka-
tedra. Sventéje dalyvavo per 70 dvasi-
ninku, ju tarpe kardinolas Audrys Juo-
zas Backis, naujasis Sventojo Sosto apas-
talinis nuncijus arkivyskupas Peteris
Stephanas Zurbriggenas, Sventojo Sosto
reikaly patikétinis mons. George’as An-
tonysamy, arkivyskupas Sigitas Tamke-
vicius SJ, vyskupai: Eugenijus Bartulis,
Jonas Boruta SJ, Rimantas Norvila, Juo-
zapas Matulaitis, Juozas Tunaitis, Juozas
Zemaitis MIC, Antanas Vaicius.

Buvo pagerbtas Katedros kriptoje be-
siilsintis pirmasis Panevézio vyskupas
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Kazimieras Paltarokas, ganytojiska dar-
ba Panevézyje dirbes beveik 31 metus
(1926-1957), pasimelsta ir prie Stuthofo
konclagerio kalinio kun. Alfonso Lipnia-
no kapo sventoriuje.

Iskilmiy ceremonija pradéjes Kardi-
nolas dziaugeési, kad i Panevézio vysku-
pija sugrizta jos krastietis — vyskupas Jo-
nas Kauneckas, praéjes sunky ir sude-
tinga gyvenimo kelia. Primindamas
apastalo Jono zZodzius ,Kiekvienas, ku-
ris gimes i§ Tévo, nugali pasaulj”, ak-
centavo, kad pasaulj nugali tikéjimas.
Tvirtas ir vyskupo J. Kaunecko tikéji-
mas, — saké kardinolas, — padéjo nuga-
leti klititis — juk jis 13 mety lauke, kol
jstojo i Kunigy seminarija. Véliau, jau
dirbdamas Kunigy seminarijos vicerek-
toriumi ar dvasios tévu, daug prisidéjo
prie btisimy kunigy rengimo, perteikda-
mas jiems savo gily tikéjima. Kiekvienas
vyskupas — tikéjimo mokytojas. Ir vys-
kupas ateina cia skelbti, iSsaugoti bei is-
puoseléti tikéjima. Kardinolas A.J. Bac-
kis nuosirdziai dékojo vyskupui Juozui
Preiksui uz atliktus vyskupijoje darbus.

Apastalinis nuncijus arkivyskupas
P. S. Zurbriggenas, savo kilme — $veica-
ras, tik kg atvykes i Lietuva, — kaip jung-
tis tarp misy baZny¢ios ir Sventojo Sos-
to. Jis pagarbiai sveikino visus susirinku-
sius. DZiaugesi, kad jo darbo Lietuvoje
pradzia — vyskupo Jono Kaunecko ingre-
sas, tad ir Panevézio katedra, ir vysku-
pas Juozas Preik3as, ir vyskupas Jonas
Kauneckas — tarsi krikstatéviai. Vysku-
pui J. Kauneckui nuncijus palinkéjo kurti
darnig kriksc¢ioniska Seima, tikédamas,
kad vyskupas galés pasitikéti parapijie-
¢iais, linkéjo Dievo Palaimos jo sielova-
diniame darbe. Dékodamas vyskupui
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J. Preiksui, nuncijus kalbéjo, kad neegzis-
tuoja vyskupai emeritai (pensininkai),
dabar vyskupas galés tarnauti kitaip —
malda. Nuncijus perdavé Popieziaus
sveikinimus ir Apastalinj palaiminima.

Nuncijus i$ laikinojo patikétinio pa-
émes Popieziaus bule, kuria vyskupas
Jonas Kauneckas skiriamas Panevézio
vyskupu ordinaru, iteikeé ja.

Kan. Vytautui Masiui perskaicius bu-
le lietuviskai, kardinolas vyskupui Jonui
Kauneckui jteiké valdZzios Zenkla — pas-
torala. Vyskupas pasodinamas i sosta.

Vyskupas Juozas Preiksas, sveikinda-
mas vyskupas Juozas Preiksas, kreipési
i visus: ,mano panevézieciai!”, primin-
damas, jog pries 13 mety Dievo Apvaiz-
da lémé, kad jis atvyko i 8ia vyskupija.
Dékojo Auksciausiajam uz visas per ta
laikg patirtas malones, dékojo broliams
kunigams, nesusiems nasta, visiems pa-
nevézieciams, o jiems ir visai Aukstai-
tijai — uz maldas, dvasinguma: , Te Die-
vas jums atlygina!” Kreipdamasis i vys-
kupa J. Kaunecka, kalbéjo: ,Tegul jtsy
patirtis ir tikéjimo tiesa séja tikéjimo
griida i Sia Aukstaitijos Zeme. Galybiu
Dieve, globok PanevéZio vyskupija ir
naujaji jos Ganytoja!”

Dékodami Dievui, pagarba ir paklus-
numa kapitulos ir konsultoriy vardu is-
reiSké kapitulos kanauninky pirminin-
kas kan. Bronius Antanaitis.

Vyskupijos kunigy vardu naujajam
vyskupui istikimybe prisieké mons. Juo-
zapas Antanavicius: ,Kiek leis jégos tar-
nausime Dievo tautai prasydami jtsu
palaimos!”

Istikimybe, pagarba ir paklusnuma
trijy vienuoliju vardu prisieké sesuo vie-
nuolé.
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Valdzios atstovy ir tikinciujuy vardu
naujajam vyskupui ordinarui prisieké
PanevéZio miesto meras Voldemaras
Jakstas.

Vyskupas Jonas Kauneckas pamoks-
13 sakeé is sakyklos, tad maldininkai sau-
sakimSoje Panevézio katedroje galéjo ne
tik girdéti, bet ir matyti savo naujaji vys-
kupa®. Vyskupas kalbéjo, kad per 25 me-
tus darbo Zemaitijoje pamilo ta krasta.
Taciau Dievo Apvaizdos déka griZo Cia,
kur gimé tikéjimas, brendo pasaukimas.
,Jumyse matau klausima, ka galima nu-
veikti? Noriu visy paklausti, ka kartu
nuveiksime? Daug kam atrodo, kad Lie-
tuvoje maza meilés, meilés maza ir Pa-
nevéZio vyskupijoje. Meilés turime turéti
daugiau...” Vyskupas kalba apie sunky
kelia i mokslg, nuolatini alkj — duonos
trikuma. Papasakojo ir epizoda, lémusi
jo paSaukima tapto kunigu. Ne viena
dieng badaves, galvodamas apie duonos
kasni, éjo pro ledy kioska ir pamaté prie
jo stovincia eilute. Ji pagavo toks pyktis,
kad noréjo paémes akmenj iSdauzyti to
kiosko langus. Taciau netikétai pamaté
ateinancia suvargusia elgeta su krepsiu,
o tame krepsyje tebuvo viena riekuté
duonos. Staiga viena mergaité, ant jos
kaklo kabojo kryzelis, iséjo iS eiluteés, pa-
déjo savo ledu pinigélius i elgetos krep-
8 Salia duonos ir Sypsodamasi nuéjo to-
lyn. Vaikinas susimasté: yra tikinciu
zmoniu, galvojanciy apie kitus, atsisa-
kanciy malonumo kity vardan. Jeigu dél
elgetos ledy atsisaké mergaite, neSiojan-
ti kryzeli, reikia, kad ir daugiau bty ti-
kinciuju, kuriems rapéty kiti. Ir tada vai-
kinukui dingo visas pyktis, Sirdj uzliejo
gerumas, kilo mintis: ,Tu turi pagalvo-
ti, kad turi kovoti uz tikéjima”. Taip stai-



ga PanevéZzio miesto centre Jonui Kau-
neckui subrendo tikéjimas ir troSkimas
tapti kunigu. Tad gal ne atsitiktinai vys-
kupas pasirinko $tkj ,Zidréti Jo Zvilgs-
niu”. Zitréti, ko Jézus Kristus mus mo-
ko, ir jei norime pasaulj padaryti geres-
nj, pirmiausia — liudyti savo pavyzdziu.
Ekscelencija galvoja apie svarbiy pries-
kariu veikusiy organizaciju atkfirima.
Didziausia viltis visoje veikloje, kalbéjo
vyskupas, —jiis mano kunigai. Noriu jus
vadinti tilty statytojais. Taciau norint pa-
statyti tilta tarp Zmoniy, bitinas tiltas
tarp Zmogaus ir Dievo, tarp Zemés ir
dangaus, tarp k@ino ir dvasios... Zodis
,kunigas” reiskia duodantis Sventus da-
lykus. Jeigu PopieZius yra vyriausiasis
tilty statytojas, tai kunigai — eiliniai tilty
statytojai... Vyskupas kreipési i kiekvie-
na tikintiji: , Kiek tu pazisti vargsu, kiek
padéjai, kad jiems biitu geriau? Nuo
kiekvieno pagalbos priklauso visy miisu,
visos Lietuvos likimas ir ateitis”. Klausy-
dami jausmingo vyskupo pamokslo, su-
sirinkusieji Sluosteési aSaras.

Sv. Mi$iy metu aukas atne$é Alfon-
so Lipnitino kultiiros centras (jaunystés
medj, i kurj sudétos svajonés, viltis ir
meilé), ateitininkai (savo Zenklg), triju
Panevézio baznyciu eucharistijos daly-
viai, Katechetikos centras ir tikybos mo-
kytojai (éventqji Rastg), katalikés mote-
rys (duonos kepalg — kaip meilés ir tra-
dicijos simbolj), Katedros patarnautojai
(vyskupo herba su jrasytu Siikiu). Sese-

Literattra ir nuorodos

34 [Be aut.] Jauniausio Lietuvos vyskupo giminés
Saknys — Prieny rajone // Gyvenimas. 2002. Va-
sario 13. Nr. 12; Aldona Kalinauskiené. , Esu
nuoseklaus taikingo veikimo Salininkas” // Su-
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rys vienuolés atnesé Sv. Migioms auko-
ti skirta duona ir vyna.

Po sv. Misiy Katedros parapijos sa-
léje vyskupa Jona Kaunecka sveikino, o
vyskupui Juozui Preiksui dékojo Vy-
riausybés, jvairiy institucijy, mokslo
jstaigy bei partijuy atstovai***.

Vyskupo Jono Kaunecko sventimams
(2000 m. rugséjo 5 d.) ir ingresui (2002
m. vasario 17 d.) atminti buvo isleistas
4 puslapiy lankstinukas. Pirmajame
puslapyje — simbolinis piesinys ir vysku-
po Stkis Zitréti Jo zvilgsniu”. Puslapio
apacioje: , Téve, as einu pas Tave, kad
ju dziaugsmui nieko netrukty” (Jn 17,
13; 15, 11) ir , Esame laimingi, tik gyven-
dami pagal Jézaus moksla, Zvelgdami i
gyvenima per Jo Auka, per Jo Kancig”.
Antrajame puslapyje pagal A.Pereiros SJ
maldaknyge ,Jugend mit Gott” pareng-
ta malda uz vyskupa. Lankstinuke is-
spausdinti J. M. Sailer, C. Sonnenschein
zodziai apie ganytojus, praSymas Vies-
paties remti vyskupa. 3—4 puslapiuose —
Vyskupo malda bei tekstas ,Jézaus ri-
pestis”. Lankstinuko pabaigoje vyskupo
Jono Kaunecko Zodiai: ,Zvelkime i gy-
venima Jézaus zvilgsniu, kurstykime
vieni kitus bendrai maldai, gelbékime
Lietuva!”. Ingresui atminti iSleistuose
paveiksléliuose pakartotas primicijy pa-
veikslélio tekstas: ,, Teatsiskleis man mei-
lés paslaptis, — kad as mokeéciau zodj is-
dalinti, visiems tik duoti, nieko sau ne-
imti, ir vis aukotis, kol ateis mirtis”.

valkietis. 2002. Kovo 9. Nr. 29; Lietuvos Vys-
kupu Konferencijos sekretoriatas. Nauji Telsiu,
Vilkaviskio ir Panevézio vyskupai // XXI am-
zius. 2002. Sausio 11. Nr. 3. P. 1; Paskirti nauji
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vyskupai // Téviskés Zinios. 2002. Sausio 8.
Nr. 4; Alma Simonaviciaté. Trys Lietuvos vys-
kupijos turi naujus ganytojus // Klaipéda. 2002.
Sausio 11. Nr. 8; Alma Simonavicitté. Trys
Lietuvos vyskupijos turi naujus ganytojus //
Gimtasis Rokiskis. 2002. Nr. 3; [Be aut.] Jau-
niausio Lietuvos vyskupo giminés Saknys —
Prieny rajone // Gyvenimas. 2002. Vasario 13.
Nr. 12; V. Vitkuté. Vilkaviskio vyskupas pra-
dés eiti savo pareigas // XXI amzius. 2002. Va-
sario 8. Nr. 11. P. 1, 16.

V. Vitkuté. Vilkaviskio vyskupas pradés eiti
savo pareigas // XXI amZius. 2002. Vasario 8.
Nr. 11. P. 1, 16.

Lietuvos Respublikos Prezidento ir Seimo pir-
mininko sveikinimus perdavé Seimo pirminin-
ko pavaduotojas Artaras Skardzius, sveikino
Seimo narys Vytautas Landsbergis, vyriausybés
vardu sveikinima perskaité Julius Ratkus, poli-
tiniy partijuy vardu sveikino Seimo narys kriks-
¢ioniy demokraty pirmininkas Kazys Bobelis,
sveikino Vilkaviskio apskri¢iy virsininkai, savi-
valdybiy merai. Vilkaviskio vyskupijos Kuniguy
seminarijos vardu kalbéjo jos rektorius dr. g. kan.
Kestutis Zemaitis, Vytauto DidZiojo ir Zemés
tikio universitety vardu kalbéjo rektorius habil
dr. prof. Vytautas Kaminskas ir Senato pirmi-
ninkas habil. dr. prof. Algimantas Sirvydas.
Apie §j leidinj Zr.: A. Vasiliauskiené. Svarbus
istorinis leidinys // XXI amzius. 2002. Kovo 8.
Nr. 19. P. 4; A. Vasiliauskiené. Vilkaviskio
vyskupijos istorijos albumas // Voruta. 2002.
Kovo 9. Nr. 5. P. 1, 5.

Asta Bitinaité. ,Mano brolis, tapes vyskupu, is-
liko paprastas ir kuklus” // Darbas. 2002. Vasa-
rio 15. Nr. 20; ELT-os ir ,,Kalvotosios Zemaiti-
jos” informacija. Zemaidiai turi nauja vyskupa
// Kalvotoji Zemaitija. Telsiy apskrities laikrastis.
2002. Sausio 8. Nr. 3. P. 1,2; Vilma Kairiené.
Naujasis vyskupas miestq stebins j parduotuve
vazinédamas dviraciu // PanevéZio rytas. 2002.
Sausio 9. Nr. 6. P. 1, 3; Vilma Kairiené. Vysku-
pas gyvenimo iSminties sémeési ir melioracijos
grioviuose // PanevéZio rytas. 2002. Sausio 19.
Nr. 15. P. 1,7, 9; Dovilé Kucikaité. Jaunimas at-
sisveikino su vyskupu Jonu Kaunecku // Kalvo-
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toji Zemaitija. 2002. Vasario 2. Nr. 14. P. 6; Jad-
vyga Lekaviciené. Aéia uz Zodzio derliy // Kal-
votoji Zemaitija. 2002. Vasario 2. Nr. 14. P. 6; Lie-
tuvos Vyskupu Konferencijos sekretoriatas.
Nauji Tel$iy, Vilkaviskio ir PanevéZio vyskupai
// XXI amzZius. 2002. Sausio 11. Nr. 3. P. 1;
G. Rinkiiniené. Vyskupo tikslas — zitréti Jo
zvilgsniu // PanevéZio balsas. 2002. Vasario 18.
Nr. 39. P. 3; Rasa Vaicitiniené. Atsistatydino
vyskupas Juozas PreiksSas // PanevéZio balsas.
2002. Sausio 7. Nr. 4. P. 4; Paskirti nauji vysku-
pai // Téviskes Zinios. 2002. Sausio 8. Nr. 4; Alma
Simonaviciaté. Trys Lietuvos vyskupijos turi
naujus ganytojus // Klaipéda. 2002. Sausio 11.
Nr. 8; Alma Simonaviciaté. Trys Lietuvos vys-
kupijos turi naujus ganytojus // Gimtasis Rokis-
kis. 2002. Nr. 3; Teresé Sleckuviené. Tikéjimas
ne prabanga. Zarasy bendruomené pirmoji Pa-
nevézio vyskupijoje susitiko su naujuoju vysku-
pu Jonu Kaunecku // Utenis. 2002. Kovo 14.
Nr. 30.

A. Vasiliauskiené. Paskelbti Tikinc¢iujy teiséms
ginti Kataliky komiteto dokumentai // ApZval-
ga. 1994. Rugséjo 30-spalio 6. Nr. 39. P. 4
B.Z. Saunusis ir istikimasis tarnas . A+A kun.
Antanas Segkevicius SJ (1914-1943-2002) // XXI
amZius. 2002. Vasario 8. Nr. 11. P. 8, 16.

G. Rinkiiniené. Vyskupo tikslas — zifiréti Jo
zvilgsniu // PanevéZio balsas. 2002. Vasario 18.
Nr. 39. P. 3.

D. Kucikaité. Jaunimas atsisveikino su vyskupu
Jonu Kaunecku // Kalvotoji Zemaitija. Telsiy ap-
skrities laikrastis. 20002. Vasario 2. Nr. 14. P. 6.
J. Lekaviciené. Acia uz Zodzio derliy // Kalvo-
toji Zemaitija. Teldiy apskrities laikrastis. 2002.
Vasario 2. Nr. 14. P. 6.

Justas Jasénas. Zitiréti Jo zvilgsniu // Zemaiciy
sauluté. 2002. Kovo 8. Nr. 10. P. 2-3.

*** Vyriausybés vardu prezidentas Algirdas
Brazauskas, Krikscioniuy demokraty partijos
vardu Kazys Bobelis ir Petras Grazulis, mery
vardu kalbéjo Kupiskio meras Leonas Apse-
ga, VDU vardu sveikino Kataliky teologijos fa-
kulteto dekanas dr. mons. Vytautas Steponas
Vaicifinas, jvairios valstybinés jstaigos bei vi-
suomeninés organizacijos, pavieniai asmenys.



Tapyba

ALGIS
SKACKAUSKAS

ALGIO SKACKAUSKO MITINIS POETINIS
PASAULIO SUVOKIMAS

Gimé 1955 m. Prieny rajone Pranapolio kaime. 1974 m. baigé Jiezno vidurine mokykla. 1974-1976 m.

tarnavo Tarybinéje armijoje Maskvoje. 1977-1983 m. studijavo tapyba Vilniaus dailés institute vadovau-

jamas L. Surgailio ir S. Veiverytés. Baiges institutg, dirbo karybinj darba, o pastaraisiais metais pradéjo

déstyti Justino VienoZinskio ir Jaratés Stauskaités dailés mokyklose. Surengé 17 personaliniy ir dalyvavo

daugelyje kolektyviniy parody Lietuvoje ir uzsienyje.

lgis Skackauskas — neabejotinai vie-

nas iskiliausiy dabartinés lietuviy
viduriniosios kartos tapytoju, susiforma-
vusiy savitg poetika ir pasaulio regéjimo
stiliu.

Nuo jaunystés jis raso eiles, kurios
savo sodriais motyvais tarsi papildo
vieSpataujancius jo drobiy motyvus.
Dailininko individualaus stiliaus forma-
vimuisi neabejoting poveiki turéjo tiesio-

ginis mokytojas L. Surgailis, jo potrau-
kis prie figtiriniy kompoziciju, buitiskos
temos, minkstas pieSinys, suaugantis su
spalva, démesys paveikslo plastikai. Ki-
ta vertus, jo kiiryba stipriai paveikta tra-
gizmo kupinu didZiuju L’école de Paris
tapybos meistry — G. Rouault, Ch. Sou-
tine’o ir M. Chagalo — jtakos. Koloritu
ir vaizduojamais motyvais jis taip pat
artimas virpanciy spalvy P. Bonnardo
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drobéms. Kai kuriuose Skackausko tapi-
niuose regime sasajas su dramatiska E.
Munko ekspresija, o pieSiniuose — ele-
gantiskojo H. Matisse’o poveik]j.

Nors menininkas daug mety gyvena
mieste, jis iSsaugojo gamtos vaikui bi-
dinga §iltuma ir kaimo ilgesi. Salia plas-
tiniy aliuzijy  pameégtus dailininkus, gel-
minés jo kiirybos iStakos yra jvairios ir
sudétingos. Tai archajiSku pasamonés
vaizdiniy stichija, plataus ,isivaizduoja-
mojo muziejaus” turtai, kasdienisky jspa-
dziy, teatralizuoty karnavaliskuy viziju,
prarastojo vaikystés rojaus pasaulis... Jo
tapyboje ir poezijoje aptiksime daugybe
lyrisky paslaptingy archetipiniy perso-
naZzuy, aliuziju i religija, mitologija, teatra,
rasime jvairiy Ryty civilizacijy aspektu.
Vaizdiniy pasaulis stabilus ir kartu kin-
tantis, sunkiai fiksuojamas, nuolatos pri-
mena mums didziulés mislingos pasa-
moninés psichinio gyvenimo dalies eg-
zistavimag, samoneés trapuma ir pazei-
dziamuma. Menas, — sako jis, — visai kitos
kategorijos Zmogaus veikla — uZ nugaros sto-
vi kazkas nematomas, kuris valdo pasqmone,
protq apsviecia ir staiga vél ilgam aptemdo.

Nuo jaunystés A. Skackausko kiiry-
boje isliko potraukis prie figfirinés tapy-
bos, siuzetiskumo, taciau jo tapyboje vis
svarbesné darési intelektinés kultiiros
erdvé, koloritas, tik profesionalams su-
prantamas plastinis tapymo proceso as-
pektas. Jo tapiniams btidingas ypatingas
betarpiSkumas, spontaniSkumas, mitinis
poetinis pasaulio suvokimas. Dirbtinai
nieko nereikia daryti, bet saves uzZ pavadZio
niekados nelaikiau ir laikyti nesirengiu. Pro-
cesas turi biiti valdomas be prievartos. Sa-
kykim, vienaip as tapau papjautq verselj ar
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avinélj, kitaip — moterj su vaiku ant ranky.
Vis délto vieno israiskos principo bandau
laikytis — koloristing tapybq derinti su pie-
Siniu, t.y. spalvg, déme — su linija. Mat
daug pieSiu ant popieriaus tusu, grafitais,
pastelémis, taigi man iSeina natiiraliai.

A. Skackauskas — saziningas, neretai
ir negailestingas sau menininkas, nebi-
jantis apnuoginti savosios biities egzis-
tenciniy skauduliu, balansavimo greta
Dante’s pragaro raty pragarmiy. Daili-
ninka menkai domina iSoriniai tapomuy
daikty ir reiSkiniu bei Zmoniy bruozai,
jis neria gilyn ir po iSorine Mayos iliu-
ziju skraiste iesko gelminés, daznai riis-
¢ios dvasinés esmés. Tai lemia ir jo ape-
liacija i Ryty iSmintj: , Nevaizduokite gso-
Cio, vaizduokite jo sielg.” AS netapau auto-
portrety, tapau savo sielos sesélius. Daili-
ninkas dirbtinai negraZina nei saves, nei
savo tapomuy herojuy, kadangi puikiai su-
vokia, kad tikram menininkui jdomiau-
sias ,tamsusis masy antrininkas”, kurj
jis iSvelka i dienos Sviesa. Atvirumas ir
nuoSirdumas — vieni ryskiausiy jo asme-
nybés ir kiirybos bruozu. Menininkas, —
sako jis, — savo nedorybes ir ydas privalo
paversti menu. Jo nedorybes, netgi ligos, pa-
vercia ji iSskirtiniu pilkoje visuomencéje. Su
viena sqlyga — jei jis tai sqmoningai suvo-
kia ir tuo pasinaudoja savo kiiryboje.

Menininko kiiryboje pilkas kasdieny-
bés pasaulis susipina su belaikiu mitiniu
poetiniu pasaulio suvokimu. Jo tapiniai
nepakliista formalios logikos désniams,
neapibtidina objektyviy daiktu, reiski-
niy, o jgauna sakraliai fetiSizuotas ir mi-
tines prasmes. Nuolatos iSkyla kolekty-
viniai pasamonés vaizdiniai, kurie funk-
cionuoja tarsi uZzsisklendusios savyje



monados. Slapciausios i pasamone is-
stumtos svajos ir sapnai tokie pat rea-
las kaip gyvenimo faktai.

Pastarujuy metu neabejotinai bran-
dziausiuose dailininko tapiniuose at-
gimsta harmonijos, rafinuoto estetizmo
ilgesys ir anksciau vieSpatavusios dra-

MENAS

matiskos ekspresionistinés tendencijos
tarsi nuslenka j antraji plana.

Siame leidinyje pirmiausia pristato-
me dailés mylétojams dar nematytus
naujausius dailininko tapinius, eiles ir
piesinius, kurie puikiai atskleidzia jo
jvairiapusiskuma ir meistriSkuma.

Prof. Antanas Andrijauskas

Algis Skackauskas” Mythical and Poetic Comprehension
of the World

The Lithuanian painter and poet Algis
Skackauskas was born in 1955 in the
village of Pranapolis, in the district of
Prienai. In 1974 he graduated from Jiez-
nas secondary school. From 1974 till
1976 he did Soviet military service in
Moscow. In 1977 he entered the Vilnius
Institute of Arts and studied there in the
classes of L. Surgailis and S. Veiveryté.
He graduated from the institute in 1983
and started independent creative work.

LELJY SNIEGAS

Tik pazitrék, baltom lelijom sninga!
Uzklotas Jieznas, Stakliskés ir Vilnius!
Ir tuoj, o gal rytoj

Lelijom paminétom vemti

Pradés isvardinty kaimy poetai.

O as, i$ seno vieno buto

Istieses ranka, o jeigu laiko biity,
Surinkéiau tas balciausias lelijas

Ir kam gi, jei ne Tau,

Padovanociau jas

2002

Untill now he has held 17 personal ex-
hibitions and taken part in many joint
exhibitions in Lithuania and abroad. In
recent years he has taught in the art
schools of Justinas Vienozinskis and
Jaraté Stauskaité.

In this edition new, never before ex-
hibited paintings, drawings and verse
by Skackauskas are presented. They re-
flect perfectly the peculiarities of his
style and the versatility of his talents.

Prof. Antanas Andrijauskas

UZDENGTAS KARSTAS

Dieve,

Leisk kuo ilgiau gyventi
Drugeliui,

Vakarienei suradusiam
Paskutine gyva pleiskana atlape.

Dieve,

Leisk kuo ilgiau gyventi

Zaliai muselei,

Isipainiojusiai mélyno rozinio kilpoje,
Leisk kuo ilgiau gyventi

Blakei,

UZmigusiai kalijjos jsc¢iose...

2002
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Algis Skackauskas. Nuotaka, nespéjusi | fajetona. 2004. Drobé, aliejus. 65 x 100

Algis Skackauskas. Atsisveikinimas. 2000. Drobé, aliejus. 61 x 125
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TOMAS AKVINIETIS

TEOLOGIJOS SUMA

ANTROJI ANTROSIOS DALIES DALIS
95 KLAUSIMO 6 ARTIKULAS APIE PRANASAVIMA SAPNAIS*

[VADAS

Sis trumpas Teologijos Sumos artikulas yra svarbiausia Tomo Akviniecio sapny sampratos dalis. Sapnus
ir jy reikSme Zmogaus gyvenimui Akvinietis mini ir kituose savo kariniuose, pavyzdziui, Petro Lombar-
do ketvirtosios sentencijy knygos komentare svarsto, ar sapne jvykusi poliucija yra nuodémé; lzaijo knygos
komentare kalba apie apgaulingy sapny rasis; Svarstytuose klausimuose nagrinéja jvairias sapny prie-
Zastis, taciau niekur neraso iSsamesnio traktato apie sapnus, kaip tai padaré jo amzininkas Boetijus i$
Dakijos.

Sio artikulo svarba glaustai galima apibtdinti kaip kataliky teologijos ir filosofijos praturtinima moks-
line (natdralistine) sapny aiskinimo nuostata. Ta nuostata padaryti priimting teologijai buvo i§ tiesy ne-
lengvas uzdavinys, nes jos pradininkas Aristotelis atvirai ir labai argumentuotai neigé bet kokia dievis-
kosios sapny kilmés galimybe. Gal ir nereikéjo didelés drasos teigti, kad Zmonés sapnuoja ne tik Dievo
arba demony siunciamus, bet ir nataraliy priezasCiy sukeliamus sapnus, taciau tikrai nemazos drasos
reikéjo pastaruosius aiskinti pagal Aristotelio teorija. Tai liudija faktas, kad remdamasis Aristoteliu, Ak-

vinietis Filosofo nemini. Beje, taip pat elgiasi Boetijus savo traktate Apie sapnus.

* Siame Zurnalo numeryje greta istrauky i Tomo Akviniecio Toelogijos Sumos ir Sumos pries pagonis
pateikiame buvusio jo kolegos ir oponento ParyZiaus universitete, meny fakulteto déstytojo, Sigero
Brabantie¢io bendramincio ir bendrazygio Boetijaus i§ Dakijos traktata Apie sapnus. Darome tai no-
rédami skaitytojams suteikti galimybe palyginti dvi sapny aiskinimo teorijas: averoistine ir akvinietis-
kaja, kaip viena i3 ryskiausiy sudétingy mokslinés ir teologinés nuostaty santykiy pavyzdziy. Papil-
domos informacijos apie tas teorijas galima rasti Siame Zurnale G. Vysniausko straipsnyje Kaip jma-
nomas sapny mokslas (p. 41).

‘ Dail. Beato Angelico

RAKTAZODZIAL. Sapnai, pranasavimas, prietarai.
KEY WORDS. Dreams, divination, superstitious.
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TOMAS AKVINIETIS

6 ARTIKULAS
AR PRANASAVIMAS SAPNAIS YRA SMERKTINAS

[ SESTAJI ATSAKOME SITAIP. Atrodo, kad pranasavimas sapnais néra
smerktinas.

1. Juk naudotis Dievo pamokymais néra smerktina. O jis sapne Zmones moko, nes
Jobo knygoje sakoma: Sapne, nakties regéjime, Zmonéms kietai jmigus ir snaudZiant lo-
vose, tuomet jis, t.y. Dievas, atveria Zmoniy ausis, ir suteikdamas Ziniy juos moko draus-
més (Job 33,15-16)'. Vadinasi, naudotis sapny pranasystémis néra smerktina.

2. BE TO, tie, kurie aiskina sapnus, tinkamai naudojasi sapnu pranasyste. Ir skai-
tome, kad Sventieji vyrai aiskino sapnus: pavyzdZziui, vienoje Pradzios knygos
vietoje (Pr 40,8) skaitome, kad Juozapas aiskino faraono vynininko ir kepéjo sap-
nus, o kitoje (Pr 41,15) — kad jis aiSkino faraono sapnus; ir Danieliaus knygoje
(Dan 2,26; 4,5) rasoma, kad Danielius aiskino Babilono karaliaus sapnus. Vadi-
nasi, pranasavimas sapnais néra smerktinas.

3. BE TO, neprotinga neigti tai, ka patiria visi Zmonés. O visi patiria, kad sapnai
turi tam tikrg reikSme ateiciai. Todél beprasmiska neigti, kad sapnai turi pra-
nasavimo galia. Todél leistina i juos atsizvelgti.

BET PRIESINGALI sakoma Pakartoto [statymo knygoje: Teneatsiranda pas tave né
vieno, kurs...tikéty sapnams (Ist 18,10)%

ATSAKAU, kad, kaip jau minéta (a. 2,5), tas pranasavimas, kuris remiasi klai-
dinga nuomone, yra prietaringas ir smerktinas. Todél reikia iSnagrinéti klausima,
kas ateities jvykiu atzvilgiu sapnuose yra teisinga. Juk kartais sapnai yra tam tik-
ra busimy jvykiy prieZastis: pavyzdziui, kai sapne pamatyty dalyky sukeltas ne-
rimas skatina Zmogu ka nors daryti arba ko nors vengti. O kartais sapnai biina
kuriy nors ateities jvykiy Zenklas, nes kyla i$ kokios nors bendros sapny ir bisi-
muy jvykiuy priezasties. Todél i§ sapnu daug suzinoma apie biisimus jvykius. Ta-
¢iau reikia zinoti, kas yra sapnu priezastis ir ar ji gali bati basimy ivykiy priezas-
tis, ir ar galima juos paZinti.

Reikia turéti omeny, kad sapnuy priezastis kartais yra vidiné, o kartais iSoriné.
Vidiné sapny prieZastis yra dvejopa. Viena yra susijusi su siela tiek, kiek miegan-
¢io Zmogaus vaizduotéje iSkyla tie dalykai, apie kuriuos jis masté ir kuriuos iSgy-
veno nemiegodamas. Tokia sapny priezastis néra blisimy jvykiy prieZastis. Todél
tokie sapnai tik atsitiktinai susije su biisimais ivykiais, ir jeigu kartais jie sutampa,
tai btina tik atsitiktinumas. Bet kartais vidiné sapnu priezastis btina kiiniska. Juk
tai, kas vyksta kiino viduje, vaizduotéje sukelia ta vyksma atitinkancius vaizdus:
pvz., Zzmogus, kuriame yra daug saltu skysciu, sapnuoja esas panardintas i van-
denj arba sniega. Todél gydytojai sako, kad i tokius sapnus reikia atsizvelgti no-
rint pazinti vidine organizmo biikle.
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KLASIKA

ISoriné sapnu prieZastis taip pat yra dvejopa, t.y. kiiniSka ir dvasiné. Ji yra ka-
niska tiek, kiek aplinkos oras arba dangaus kiiny iSsidéstymas mieganciujy vaiz-
duote paveikia taip, kad jiems pasirodo tam tikri dangaus reiskinius atitinkantys
vaizdiniai. O dvasiné priezastis kartais bfina i§ Dievo, kuris per angelus Zmogui
ka nors sapnuose apreiskia, kaip apie tai rasSoma Skaiciy knygoje: Jei tarp jisy bii-
ty Viespaties pranaSas, as apsireiksCiau jam regéjime, as kalbéCiau jam sapne (Sk 12,6).
Bet kartais tam tikri vaizdiniai mieganciuosius aplanko dél piktuju dvasiy veik-
los. Tais vaizdiniais piktosios dvasios kartais atskleidzia bfisimus jvykius tiems,
kurie su jomis sudaré smerkting sutartj.

Taigi, jei kas nors, norédamas numatyti ateitj, naudojasi dieviskojo apreiskimo
sukeltais sapnais arba nattiralios vidinés ar iSorinés prieZasties sukeltais sapnais
pagal tos priezasties galias, tai pranasavimas nebus smerktinas. Bet jeigu toks pra-
nasavimas kyla dél apreiskimo piktuju dvasiu, su kuriomis sudarytas atviras san-
déris prasant, kad jos per sapnus apreiksty ateitj, arba slaptas [sandéris], kai pra-
nasaujama apie tuos dalykus, kuriy pranasysté apimti negali, tai bus smerktinas

ir prietaringas pranasavimas.
Todél atsakymas | ARGUMENTUS akivaizdus.

Nuorodos

1

N

A. Rubsio vertimas: ,Sapne, nakties regéjime,
zmonéms kietai jmigus ir snaudZziant lovoje.
Tuomet tad jis atveria Zmoniy ausis, ir juos
ispédamas sukelia klaika” (Job 33,15-16).
J. Skvirecko vertimas: ,Sapne, nakties regéjime,
kai jmygis apima Zmones, ir jie miega patale,
tuomet jis atveria Zmoniy ausis, moko juos ir
duoda nurodymuy jspéjimais”.

Kad atsakymas i artikulo klausima negali biiti
vienareik$mis: taip arba ne, matyti i$ pirmosios
artikulo dalies, kurioje iSdéstyti pro et contra ar-
gumentai, nes Sv. Rastas ir giria, ir smerkia pra-
nasavimga sapnais. Todél pripaZistama, kad vie-
ni pranasavimai yra geri, o kiti smerktini. Pra-
nasavimas yra smerktinas prietaras, kai grin-
dziamas klaidinga nuomone, ir priesingai. Kon-
kreciau pranasavimo kokybe galima nustatyti
iSsiaiskinus sapny veikianciaja priezasti, o pa-
prasciau kalbant, atsakius i klausima, ar sapno
autorius yra Dievas, ar velnias. Taciau ne tik
nelabasis, bet ir pats Zmogus gali bati klaidin-
gos nuomoneés autorius, jeigu nattiralioms sap-
no priezastims jis suteikia pernelyg didele ga-
lig (pvz., antgamtine). Taigi veikiancigsias sap-

ny priezastis Akvinietis skirsto i vidines: kiinis-
kas ir dvasines bei iSorines: materialias ir dva-
sines (pastarosios yra antgamtinés). Labiausiai
smerktinas yra tas pranasavimas, kuris remiasi
piktuju dvasiy sukeltais sapnais, o geriausias —
tas, kuris remiasi Dievo siustais sapnais.

Taciau pranasauti ateities jvykius galima
ir remiantis kai kuriomis natiraliomis priezas-
tis, bet taip darant reikia stengtis toms prie-
Zastims nepriskirti galiu, kuriy jos neturi. Sap-
nas lemia tam tikrus bfisimus jvykius tada,
kai daro ijtaka Zmogaus veiklai, pvz., sapno
iSgasdintas Zzmogus pradeda ko nors vengti,
arba sapnas padeda jam apsispresti, arba pa-
daryti atradimus ir pan.; kai jis yra beprasi-
dedancios ligos simptomas (juk organizmo
bisenos, kvépavimas, kraujotaka, sekrecija,
virskinimas ir t.t. gali sukelti tam tikrus sap-
nus). [vairius sapnus gali sukelti ir atmosfe-
riniai bei kosminiai reiskiniai. Kadangi 5 ar-
tikule Tomas jau pasaké, kad astrologija yra
prietaras, tai akivaizdu, kad pranasavimas re-
miantis dangaus kiiny judéjimo sukeltais sap-
nais yra smerktinas prietaras.
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SUMA PRIES PAGONIS

TRECIOJI KNYGA
154 SKYRIUS APIE SAPNUS IR DEMONUS

[VADAS

Sumos pries pagonis treCiosios knygos 154 skyriuje kalbama apie Dievo dovanas ir demony prana-
Savimus. Sapny tema tik palie¢iama, teigiant, kad nors kartais ateitj sapne parodo Dievas, demonai tai
daro daug dazniau, todél pranaSavimas sapnais labiau pritinka stabmeldziams negu kriks¢ionims. Atro-
do, kad toks ,skeptiskas” Tomo ir BaZznycios pozilris | ,prognostine” sapny verte buvo vienas i$ svar-
besniy faktoriy, paskatinusiy priimti mokslinj Aristotelio poziarj | sapnus.

154 SKYRIUS

APIE NEPELNYTAI DUOTAS MALONES DOVANAS;
TAIP PAT IR APIE PIKTUJUU DVASIYU PRANASAVIMUS

[1] Kadangi to, ko Zmogus pats nemato, negali paZzinti, nebent apie tai suzino-
tu i to, kuris mato, ir mes tikime tais dalykais, kuriy nematome, tai ty dalyky,
kuriais tikime, pazinimas turi rastis i$ to, kuris juos pats mato. O toks yra Dievas,
kuris pats save tobulai supranta ir i§ prigimties savo esme mato [kn. I, sk. 47]: juk
is Dievo tikéjima turime. Todél tie dalykai, kuriuos tikéjimu turime, i§ Dievo pri-
valo ateiti. Bet kadangi tie dalykai, kurie yra i$ Dievo, ateina tam tikra tvarka, kaip
tai parodyta [sk. 77], tai pasirodydami tie dalykai, kurie priklauso tikéjimui, turé-
jo paklusti tam tikrai tvarkai — batent, kad kai kurie [Zmonés] juos biity priéme
tiesiogiai i$ Dievo, o kiti — i$ pastaruju ir taip iki pat paskutiniuju.

[2] Dél ty dalyku, kuriems biidinga kokia nors tvarka, turi bati taip, kad kuo
ar¢iau kas nors yra pirmojo prado, tuo yra galingesnis. Tai pasireiskia Sioje die-
viskojo apsireiSkimo tvarkoje. Mat tuos nematomus dalykus, kuriy regéjimas [pro-
tingas biitybes] daro palaimintas, kuriais tikima, Dievas pirmiausia atvirai apreis-
ké palaimintiesiems angelams, kaip tai akivaizdu i$ to, kas jau pasakyta [sk. 79 ir
toliau].

[3] Toliau, angely tarnystei tarpininkaujant, [tie dalykai] yra apreiksti kai kuriems
Zmoneéms, ne atvirai, o tam tikru i$ dieviSkojo apreiskimo ateinanciu tikrumu.

[4] Sis apreiskimas vyksta tam tikrai vidinei ir suprantamai viesai pakeliant
prota iki suvokimo tu dalyku, kuriy supratimas prigimtine Sviesa negali pasiekti.
Mat kaip dél prigimtinés Sviesos supratimas jsitikina tikrumu to, ka taja Sviesa pa-
Zista, pavyzdziui, pirmuosius principus, taip jsitikina ir ty dalyky tikrumu, kuriuos
suvokia antgamtine Sviesa. O tas jsitikinimas bfitinas, kad [Zmonés] galéty kitiems
skelbti tai, kas dieviskuoju apreiSkimu suvokta:
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juk netvirtai kitiems skelbiame tai, kuo patys nesame jsitikine. Bet drauge su mi-
néta Sviesa, i$ vidaus nusvieciancia prota, dieviskajame apreiskime kartais veikia
kokie nors iSoriniai arba vidiniai pazinti padedantys dalykai: pavyzdziui, koks nors
pamokymas, girdimas iSorine klausa, suformuotas dieviskaja galia, arba ir vidinis,
Dievo veikimu vaizduote suvokiamas; taip pat ir kas nors isoriskas, kiiniskai ma-
tomas, Dievo suformuotas, arba ir vidinis vaizduotéje nupiestas; i$ ju Zmogus dél
jo prota apSvietusios vidinés Sviesos pazista dieviskuosius dalykus. Todél kai né-
ra vidinés $viesos, tokiu pagalbiniy dalyky nepakanka norint pazinti dieviskuo-
sius dalykus, bet kai ju néra, vidinés Sviesos pakanka [norint pazinti dieviskuo-
sius dalykus].

[Numeracijq pridedame, Zr. Taciau tie malonés padariniai.]

[5] 1. - Taciau tas nematomuy Dievo dalyky apreiskimas priklauso iSminciai,
kuri i8 tiesy yra dieviskuju dalyky paZinimas. Todél ISminties knygoje sakoma, kad
Dievo iSmintis per tautas jeina j Sventas sielas: juk Dievas nieko nemyli, nebent tq, kuris
su iSmintimi gyvena (ISm 7,27-28)!. Ir Ekleziasto knygoje sakoma: Pripildé ji Viespats
ismintimi ir supratimu (Koh 15,5)%

[6] 2. — Bet kadangi nematomi Dievo dalykai per tai, kas yra sukurta, protu mato-
mi (Rom 1,20)%, tai dieviskaja malone Zmonéms apreiskiami ne tik dieviskieji daly-
kai, bet ir kai kas apie sukurtus daiktus, kas, matyti, priklauso mokslui. Todél Is-
minties knygoje sakoma: Jis suteiké man tikrq esamy dalyky paZinimgq, kad suvokciau
pasaulio sandarq ir pradmeny jégq (ISm 7,17). Ir Antrojoje kroniky knygoje VieSpats
sako Saliamonui: Zinojimas ir ismintis yra tau duoti (2 Krn 1,12)*

[7] 3. = O tai, ka Zmogus Zino, negali kitam tinkamai perduoti, kad jis zinoty,
nebent per kalba. Ir kadangi tie, kurie i§ Dievo gauna apreiskima, pagal dieviskai
nustatyta tvarka privalo kitus mokyti, todél buvo biitina, kad ir jiems baity suteik-
ta iskalbos maloné, kaip reikéjo naudai tu, kuriuos reikéjo mokyti. Todél Izaijo kny-
goje sakoma: Viespats Dievas man davé iskalby liezuvj, kad gebéciau ZodZiu sustiprinti
nuvargusius (Iz 50,4). Ir Evangelijoje pagal Luka VieSpats sako mokiniams: as jums
duosiu tokios iskalbos bei iSminties, kad negalés nei atsispirti, nei prieStarauti né vienas
jusy priesininkas (Lk 21,15).

Ir dél to paties, kai reikéjo per nedaugelj Zmoniy tikéjimo tiesq skelbti jvairioms
tautoms, tada kai kurie i$ tu Zmoniy buvo dieviskai iSmokomi kalbéti jvairiomis kal-
bomis — kaip sakoma Apastaly darbuose: Visi pasidaré pilni Sventosios Dovasios ir pra-
déjo kalbeéti kitomis kalbomis, kaip Duvasia jiems davé prabilti (Apd 2,4).

[8] 4. — Bet kadangi tai, kas iSsakyta kalba, reikia patvirtinti, kad bty pripa-
zinta, nebent tai bty savaime akivaizdu, o tie dalykai, kurie priklauso tikéjimui,
Zmogaus protui neakivaizdis, tai buvo biitina panaudoti ka nors, kuo tikéjima skel-
bianciujy kalba biity patvirtinta. Taciau ji negaléjo biiti patvirtinta kokiais nors pro-
to principais, jrodymo btidu, nes tai, kas priklauso tikéjimui, pranoksta prota. To-
dél reikéjo kokiais nors Zenklais patvirtinti [tikéjima] skelbianc¢iuju kalba, kad aki-
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vaizdziai biituy parodyta, jog tos kalbos eina i§ Dievo, kai skelbiantieji i5gydo ligo-
nius ir atlieka kitus sunkius darbus, kuriy niekas, isskyrus Dieva, negali atlikti. To-
dél Viespats, siusdamas mokinius skelbti [tikéjimo], pasaké: Gydykite ligonius, pri-
kelkite mirusius, apvalykite raupsuotus, iSvarinékite demonus (Mt 10,8). Ir Evangelijos
pagal Morky pabaigoje sakoma: O jie iskeliave visur skelbé Zodj, Viespaciui drauge vei-
kiant ir jy ZodZius patvirtinant Zenklais, kurie juos lydéjo (Mk 16,20).

[9] 5. — Taciau buvo ir kitas patvirtinimo biidas, mat atradus, kad [tikéjimo]
tiesos skelbéjai sako tiesa apie pasléptus dalykus, kurie véliau gali baiti parodyti,
tikima, kad jie sako tiesq apie tuos dalykus, kuriy Zmonés negali pazinti. Todél
buvo biitina pranasavimo dovana, kuria jie ir ateitj, ir tai, kas paprastai nuo Zmoniy
paslépta, Dievui apreiskiant, galéty pazinti ir kitiems atskleisti, kad atradus, jog
jie pasakojo apie tikrus dalykus, bty tikima ir tikéjimo dalykais. Todél Laiske Ko-
rintieiams Apastalas sako: Jeigu visi pranasauty ir jeity koks nors netikintis arba ne-
ismaneélis, jis biity visy jspétas ir visy apkaltintas, nes jo Sirdies slépiniai tapty atverti,
ir jis, puoles veidu Zemeén, paslovinty Dievq ir isSpaZinty, jog Dievas is tiesy yra jumyse
(1 Kor 14, 24-25)°.

[10] Taciau per tg pranasavimo dovana teikiamas nepakankamas tikéjimo liudi-
jimas, nebent [iSpranasaujama] tai, ka Zinoti gali vien Dievas: lygiai kaip yra tokiy
stebukly, kuriuos tik Dievas gali atlikti. O tokie Sio pasaulio dalykai labiausiai paslép-
ti Sirdyse, ir juos tik Dievas gali Zinoti, kaip tai jau parodyta [kn.I, sk.68]; ir ateityje
jvyksiantys dalykai, kurie irgi priklauso tik dieviskajam pazinimui, kadangi jis ma-
to juos, nes jie yra esantys jam dél jo amzinumo, kaip jau parodyta [ten pat, sk. 67].

[11] Taciau kai kuriuos ateityje jvyksiancius dalykus Zmoneés taip pat gali nu-
matyti, bet ne tiek, kiek jie yra ateityje®, o tiek, kiek i$ anksto egzistuoja dél ju prie-
Zasciu, kurias pazinus arba pacias savaime, arba per kokius nors ju rodomus pa-
darinius, vadinamuosius Zenklus, apie kokius nors [tu priezasciy] bisimus pada-
rinius Zmogus i$ anksto gali Zinoti; pavyzdziui, gydytojas iS anksto Zino apie bi-
mo ir kity panasiuy Zenkly. Taciau toks ateities jvykiy paZinimas i§ dalies yra tik-
ras, o i§ dalies nepatikimas. Mat yra tam tikros jau esancios priezastys, i$ kuriy
biisimi padariniai neiSvengiamai kyla: pavyzdziui, gyviino sandarai esant i$ prie-
Singybiu, neisSvengiamai ateina mirtis. O i$ kity jau esanciy priezasciu biisimi jvy-
kiai kyla ne neisvengiamai, bet daZniausiai: pavyzdziui, i§ Zmogaus séklos, iSmes-
tos i gimda, daZniausiai atsiranda normalus Zmogus, taciau kartais gimsta iSsigi-
méliai dél kokios nors prigimtinés galios veikla sutrikdziusios klifities. Todél pir-
muju padariniy iSankstinis pazinimas yra laikomas patikimu, o tu, apie kurias vé-
liau kalbéta, iSankstinis pazinimas néra neklystamas. Taciau tas iSankstinis biisi-
my jvykiy paZinimas, kuris yra gautas i$ dieviSkojo apreiskimo per pranasavimo
dovang, yra visiSkai patikimas, kaip yra patikimas dieviskasis iSankstinis Zinoji-
mas. Juk Dievas i$ anksto Zino ateities jvykius ne tik kaip jie yra ju priezastyse,
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bet neklystamai, kaip jie yra patys savaime, kaip jau parodyta [kn.I, sk. 1]. Todél
pranasingas Zinojimas apie ateities jvykius Zmogui duotas taip pat visiskai patiki-
mai. Taciau tas patikimumas nepaneigia ateities jvykiy atsitiktinumo, kaip jo ne-
paneigia dieviskojo mokslo neklaidingumas, kaip jau [ten pat] parodyta.

[12] Bet kartais kai kurie btisimi padariniai pranasams apreiskiami ne taip, kaip
jie yra patys savaime, bet taip, kaip jie yra ju priezastyse. Ir tada niekas nekliudo,
jeigu priezasciai sutrukdoma pereiti i jos padarinius, kad ir pranaso pranaSysté bitu
pakeista: pavyzdziui, Izaijas pranasavo serganciam Hezekijui: sutvarkyk savo rei-
kalus, nes mirsi tu tuojau, nebeisgysi (Iz 38,1), taciau jis buvo iSgydytas; ir Pranasas
Jona pranasavo, kad dar keturiasdesimt dieny ir Ninevé bus sunaikinta (Jon 3,4), ta-
¢iau ji nebuvo sunaikinta. Vadinasi, btisima Hezekijo mirtj Izaijas pranasavo pa-
gal kiino biiseng ir kitas Zemesniasias tokj padarinj lemiancias prieZastis; ir Jona
Ninevés sunaikinima — pagal nuopelny reikalavima, tac¢iau abiem atvejais jvyko
kitaip dél gelbéjancios ir gydancios Dievo veiklos.

[13] Todél pranasiskas ateities ivykiy skelbimas yra pakankamas tikéjimo ar-
gumentas, nes, nors Zzmoneés apie ateitj kai ka Zino i$ anksto, taciau apie atsitik-
siancius jvykius ju Zinojimas néra toks patikimas, koks [patikimas] yra pranasys-
tés zinojimas. Ir net jeigu kartais pranasui apreiSskiama pagal priezasciy ir kokio
nors padarinio sasaja, taciau tuo pat metu arba véliau tam paciam [pranasui] ap-
reiskiamas btisimo jvykio rezultatas, kaip jis turi baiti pakeistas: pavyzdziui, Izai-
jui buvo apreikstas Hezekijo iSgydymas (Iz 38,5), ir Jonai Ninevés isgelbéjimas (Jon
4,5 ir toliau).

[14] Taciau kaip piktosios dvasios, siekiancios griauti tikéjimo tiesa, piktnau-
dziauja stebukly darymu, kad suklaidinty ir susilpnintu tikrojo tikéjimo argumen-
ta, taciau ne i tiesu stebuklus darydamos, o tuo, kas Zmonéms atrodo kaip ste-
buklai, kaip jau [sk.103] parodyta, taip piktnaudziauja ir pranasSystémis, bet ne is
tiesu pranasaudamos, o iSpranasaudamos ka nors pagal nuo Zmogaus paslépty
priezasciy tvarka, kad atrodytu, jog i$ anksto paZista ateities jvykus. Ir nors i$ na-
taraliy priezasciu kyla tam tikri padariniai, taciau minétos dvasios dél juy intelekto
subtilumo daugiau negu Zmonés gali Zinoti, kada ir kaip nattiraliy priezasciuy pa-
dariniams galima sutrukdyti atsirasti. Todél, iSpranasaudamos ateities jvykius, jos
atrodo nuostabesnés ir teisingesnés negu Zmonés, kad ir ka Zinantys. Taciau i$ na-
taraliu priezasc¢iu auksciausios ir nuo miisy pazinimo labiausiai atitrauktos yra dan-
gaus kiiny galios, kurias minétos dvasios pazista dél ju prigimties ypatybiu, [tai]
matyti i§ ankstesniy paaiskinimy [kn.II, sk.99 ir toliau]. Kadangi visi Zemesnieji kii-
nai tvarkomi pagal galias ir aukstesniuyju kiiny judéjima [sk.82], tai minétos dva-
sios geriau negu koks nors astrologas gali iSpranasauti biisimas vétras ir audras,
oro pablogéjima ir kitus panaSius dalykus, kurie atsitinka Zemesniesiems kiinams
kintant dél to, kad taip lemia aukstesniujy kiiny judéjimas. Ir nors dangaus kiinai
negali tiesiogiai paveikti suprantanciaja sielos dali, kaip jau parodyta [sk.84 ir to-
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liau], dauguma Zmoniy pakliista paskatoms kiinisky aistry ir polinkiy, kuriems
dangaus kiinai akivaizdziai daro jtaka: juk tik iSmintingieji, kuriu yra nedaug, to-
kiems poveikiams gali protu pasipriesinti. Todél ir apie Zmoniy veiksmus [dva-
sios] gali daug iSpranasauti, nors kartais ir jos pranasaudamos suklysta dél pasi-
rinkimo laisvés [kurig Zmogus turi].

[15] O tai, ka jos i$ anksto Zino, iSpranasauja ne apsviesdamos prota, kaip tai
atsitinka dieviskajame apreiskime, nes jos siekia ne tobulinti Zmogaus prota, kad
jis pazinty tiesa, bet veikiau, kad nuo tiesos nusisukty. Kartais ateities jvykius jos
iSpranasauja paveikdamos vaizduote arba miegant, kai sapne rodo kokiy nors bii-
simy jvykiy Zenklus, arba esant budriam, kaip matyti transo ir pami$imo atvejais,
kai [ju apimti Zmonés] iSpranasauja kokius nors btisimus jvykius, o kartais kokiais
nors iSoriniais Zenklais, pavyzdziui, pauksciy judéjimu bei Sauksmais ir tuo, kas
pasirodo gyviinu viduriuose, ir tam tikru tasky déliojimu, ir panasSiais dalykais,
kurie atrodo kaip kazkokie burtai, o kartais pasirodo kaip regimos ir baisimus jvy-
kius iSpranasauja girdima kalba.

[16] Ir nors pastarasis [pranasavimo biidas] akivaizdziai atsiranda i$ piktuju dva-
siy, taciau kitus [pranasavimo btidus] kai kurie [Zmonés] stengiasi aiskinti kokio-
mis nors nattiraliomis priezastimis. Mat jie sako, kad kai dangaus kiinas juda tam
tikro tu Zemesniuju dalyku padarinio link, tada dél to paties kiino poveikio ki-
tiems kiinams pasirodo to padarinio Zenklai, nes dangiska poveikj jvairtis kiinai
jvairiai priima. Tuo remdamiesi, jie teigia, kad ta pakitima, kuris dél dangaus ka-
no poveikio atsiranda kuriame nors daikte, galima suprasti kaip kito daikto [biisi-
mo] pakitimo Zenkla. Todél sako, kad visi su protavimu nesusije judesiai, tokie kaip
sapnuojanciujy ir tu, kurie iSprotéjo, regéjimai, ir pauksciy judéjimas bei Sauksmai,
ir taSku déliojimas negalvojant, kiek ju reikia iSdéstyti, atliekami pagal dangaus
kiiny poveiki. Todél teigia, kad tokie judesiai gali baiti Zenklai biisimu ivykiu, ku-
riuos lemia dangaus judéjimas.

[17] Bet kadangi tokie teiginiai mazai pagristi, tai labiau manytina, kad pagal
tokius zZenklus daromos pranasystés turi pradzia kokioje nors intelektinéje substan-
cijoje’, kurios galia tvarkomi minéti judesiai, daromi neprotaujant, ir todél atitinka
btisimy jvykiu stebéjima. Ir nors kartais Sie judesiai tvarkomi dieviSkaja valia, ge-
rosioms dvasioms tarnaujant, nes daug dalyky i$ Dievo apreiskiama sapnais, pa-
vyzdziui, Faraonui (Pr 41,25) ir Nabukadnezarui (Dan 2,28), ir Saliamonas sako:
Burtai metami | skraitq, bet nuosprendis priklauso nuo VieSpaties (Pat 16, 33), bet daz-
niausiai jie atsitinka dél piktuju dvasiu veiklos, kaip Sventieji Mokytojai teigia ir
net pagonys sutinka; juk Maksimus Valerijus [Atlikta ir pasakyta, 1, sk.1] sako, kad
pauksciu ir sapny stebéjimas bei kitos panasios praktikos priklauso religijoms, ku-
rios garbino stabus. Todél Senajame jstatyme kartu su stabmeldyste visa tai buvo
draudziama - juk Pakartoto Istatymo knygoje sakoma: nesimokysi pameégdZioti ty
tauty bjauriy darby, t.y. stabu garbinimo; Tenebiina rasta tarp jisy né vieno, kuris au-
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koja savo siiny ar dukteri ugnimi, ar kuris uZsiima birimu, ar yra Zynys, ar burtininkas,
ar raganius, ar kerétojas, ar kuris tariasi su vaiduokliais ir dvasiomis, ar kuris teiraujasi
mirusiyjy (Ist 18, 9-11).

[18] Taciau tikéjimo skelbimui pranasavimas priskiriamas kitaip, biitent pagal
tai, kiek jis susijes su tais tikéjimo dalykais, kurie vyksta laike, pvz., Kristaus gi-
mimas, kancdia ir prisikélimas i§ mirusiuju, ir panasts dalykai. Ir kad nebtity gal-
vojama, jog visa tai yra pamokslaujanciyju pramanas arba jog jvyko atsitiktinai,
parodoma, kad daug anksciau apie juos pranasai skelbé. Todél LaiSke Romieciams
Apastalas sako: Paulius, Jézaus Kristaus tarnas, pasauktasis apastalas, isskirtas [skelbti]
gergjq Dievo naujieng, kurig Dievas buvo is anksto paZadéjes per savo pranasus Sventuo-
siuose Rastuose. O ji kalba apie jo Siiny, kitnu kilusj i§ Dovydo giminés (Rom 1,1-3).

[19] 6. — Taciau greta tu, kurie apreiskima gauna tiesiogiai i§ Dievo, biitinas ir
kitas malonés lygis. Kadangi Zmonés apreiskima i§ Dievo gauna ne tik esamajam
laikui, bet ir tam, kad galéty mokyti visas busimas kartas, tai buvo biitina, kad
apie tai, kas jiems apreiksta, ne tik papasakoty amzininkams, bet ir aprasyty vé-
liau gyvensianciuju pamokymui. Todél reikéjo, kad btity tokie Zmonés, kurie tuos
rastus aiskinty. O tai turi biti per dieviska malone, nes ir pats apreiskimas jvyko
per Dievo malone. Todél PradZios knygoje sakoma: Argi aiskinimas nepriklauso Die-
ovui? (Pr 40,8)

[20] 7. — O toliau yra paskutinis [malonés] lygis, jis priklauso tiems, kurie isti-
kimai tiki tuo, kas per kitus yra apreiksta ir dar per kitus paaiskinta. Kad tai yra
Dievo dovana, jau parodyta [sk. 152].

[21] 8. — Bet kadangi piktosios dvasios daro dalykus, panasius j tuos, kuriais
patvirtinamas tikéjimas, tiek darydamos stebuklus, tiek atskleisdamos btisimus jvy-
kius, kaip jau pasakyta [Zr. Taciau piktosios...], tai, kad tokiais dalykais Zmonés ne-
bty apgauti ir nejtikéty melu, biitina, kad dieviSkosios malonés pagalba jie biity
pamokyti tokias dvasias atpazinti, todél Jono laiske sakoma: Ne kiekviena dvasia ti-
kekite, bet istirkite dvasias, ar jos is Dievo (1 Jn 4,1).

[22] Tuos malonés padarinius, kurie skirti mokyti tikéjimo ir jj stiprinti, Apas-
talas iSvardija [plg. su anksciau pateikta numeracija] sakydamas: Antai vienam Duva-
sia suteikia iSminties Zodj (1), kitam ta pati Dvasia — paZinimq (2), kitam — tikéjimg toje
pacioje Duvasioje (7), kitam — gydymo dovang toje vienoje Duvasioje, kitam — stebuklingus
darbus (4), kitam — pranasavimgq (5), kitam — dvasiy atpazZinimq (8), kitam — jvairiy kal-
by dovang (3), kitam — kalby aiskinimg (6) (1 Kor 12, 8-10).

[23] éitaip pasalinama klaida kazkokiy manichéju, kurie teigia, kad ktiniski ste-
buklai néra i§ Dievo. Kartu pasalinama klaida ir tu, kurie sako, kad pranasai ne-
kalbéjo Dievo Dvasia. Be to, pasalinama klaida Prisko ir Montano, kurie sakeé, kad
pranasai, panasiai kaip epileptikai, nesuprato, ka kalbéjo. Tai neatitinka dieviSko-
jo apreiskimo, kuriuo protas apsvieciamas pirmiausia.

[24] Taciau reikia turéti omeny, kad minéti [sk. 151 ir toliau] malonés padari-
niai tam tikrais aspektais skiriasi. Mat nors jiems visiems tinka malonés vardas,
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nes buvo suteikti gratis, be jokio iSankstinio [Zmoniy] nuopelno; bet toliau tik mei-
lés padarinys nusipelno malonés vardo todél, kad [Zmogu] daro Dievui mielg: juk
Patarliy knygoje sakoma: A$ myliu mane mylincius (Pat 8,17). Todél tikéjimas ir vil-
tis, ir kiti j tikéjimg nukreipti [malonés padariniai], gali baiti nusidéjéliuose, kurie
néra Dievui mieli, taciau tik meilé yra ypatinga dovana teisingiesiems, nes kas pa-
silieka meiléje, tas pasilieka Dieve, ir Dievas pasilicka jame, kaip pasakyta Jono laiSke
(1 Jn 4,16).

[25] Be to, reikia turéti omeny ir kitus minéty malonés padariniy skirtingumus.
Mat kai kurie i$ juy biitini visam Zmogaus gyvenimui, kaip tie, be kuriy Zmogus
negali biiti iSganytas: pavyzdziui, tikéti, turéti viltj, myléti ir paklusti Dievo isaky-
mams. Ir tiems padariniams reikia, kad Zmonés turéty tam tikry tobuly gebéjimuy,
kad jais galéty tai daryti [tikéti, myléti ir t.t.], kai ateina laikas. O kiti padariniai
biitini ne visam gyvenimui, o tik tam tikram laikui ir vietai: pavyzdZiui, daryti
stebukla, pranasauti ateitj ir pan. Kad baity galima juos atlikti, duoti ne tobuli ge-
béjimai, o tam tikri i§ Dievo ateinantys poveikiai, kurie iSnyksta, iSnykus veiks-
mui, ir pasikartoja, kai veiksma vél reikia pakartoti: pavyzdziui, pranaso protas
kiekviename apreiskime i$ naujo apSvieciamas; ir visus stebuklus darant turi bati
naujas dieviskosios galios poveikis.

Nuorodos

1 A. Rubsio vertime: ,Per karty kartas ji jeina i
Sventas sielas, padarydama jas Dievo draugais
ir pranasais. Juk Dievas myli tik ta, kuris ben-
drauja su iSmintimi” (I§m 7, 27-28).

2 A. Rubsgys: ,Jinai iSaukstins ji vir§ jo bendry,
atvers jam burna sueigoje” (Sir 15,5).

3 C. Kavaliausko vertime: ,JO neregimosios ypa-
tybés — jo amzinoji galybé ir dievysté — nuo pat
pasaulio sukiirimo aiskiai suvokiamos protu i$
jo kariniuy” (Rom 1,20).

4 A. Rubsys: ,tai duodu tau i$mintj ir Zinojima”
(2 Kr 1,12).

5 C. Kavaliauskas: ,Jeigu visi pranasauty ir jei-
tuy koks pasalinis ar netikintis, jis bty visu
ispétas ir visy apkaltintas. Jo Sirdies slépiniai
tapty atverti, ir jis, puoles veidu Zemén, paslo-
vinty Dievy ir i§paZinty, jog Dievas i$ tiesy yra
jumyse” (1 Kor 14, 24-25).

Non quantum futura sunt — ne tiek, kiek jie yra

o

ateityje: atrodo, kad Sitaip norima dar karta
priminti, kad dieviskajam pazZinimui tiek atei-
tis, tiek praeitis yra amzinasis dabar, nes tas
paZinimas yra amZinas. Zr. ankstesnj sakini.
7 Intelektiné substancija — tai bek@iné protinga
gera arba pikta bitybé, angelas arba velnias.

15 lotyny kalbos verté ir komentarus paragé Gintautas VYSNIAUSKAS
Versta i$: Sancti Thomae Aquinatis. Summa Theologiae I-I,

La Editorial Catolica, S.A. — Madrid, 1951;

S. Thomae de Aquino, Doctoris Angelici. Summa Contra Gentiles,
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BOETIJUS DAKIETIS

TRAKTATAS APIE SAPNUS
ARBA PRANASAVIMA SAPNAIS

REDAKCIJOS ZODIS

Apie Boetijy Dakietj zinoma tik tiek, kad XlII a. viduryje jis mokési, o véliau désté Paryziaus uni-
versiteto meny fakultete, kad buvo Sigero Brabantiecio bendramintis ir bendrazygis, aktyviai dalyvaves
pries teologijos fakulteta nukreiptame judéjime. Nezinomos nei jo gimimo, nei mirties datos, neZinoma
ir jo gimimo vieta: istorikai vis dar gincijasi, ar vardas Dakietis reiskia Svedija (E. Gilsonas), ar Danija
(S. Scovgaardas Jensenas). Manoma, kad jis priklausé Dominikony ordinui, nes trylika jo traktaty jtraukta
i senovinj dominikony autoriy rasty Stamso kataloga.

Masy laikus pasieké jo darbai i$ logikos, modistinés semantikos ir Aristotelio rasty komentarai.

PerskaiCius nors viena Boetijaus Dakiecio veikala, tampa aisku, kad tezé, jog viduramziais filosofija
buvo teologijos tarnaite, yra teisinga tik su islygomis, nes Boetijus (ir ne tik jis) j savo filosofiniy apmas-
tymy lauka teologijos nejsileidzia. Pavyzdziui, ¢ia publikuojamame traktate Apie sapnus vienintelis mas-
tytojo ,reveransas” teologijai yra $is traktato turinio fone keistai atrodantis pasakymas: vis délto as nenei-
giu, kad Dievo valia angelas arba velnias is tiesy gali pasirodyti mieganciajam arba serganciajam.

Kadangi kiekvienas veiksmas kyla i$ kokios nors galios ir dél kokio nors gério
kaip tikslo, kurio siekia veikiantysis, tai biitina, kad pagal Zmogaus galiy jvai-
rove biity Zmogaus veiksmu jvairové ir jvairove ty geériu, kuriuos jis savo veiks-
mais gali pasiekti. O tos galios, kurias Zmogus turi, vienos yra prigimtinés, kitos —
moralinés, trecios — intelektinés. Todél atitinkamai vieni Zmogaus veiksmai yra na-
thral@is ir ju pradas yra ne pazinimas, o prigimtis; kiti yra moraliniai, ir juose vei-
kia priemoné, tam tikrais atvejais apibréZiama ir pasirenkama pagal praktinés is-
minties sprendima; treti yra mastymo veiksmai, kuriais stebimos esiniy tiesos. To-
dél Zmogui prieinami gériai taip pat vieni yra prigimtiniai, kiti — moraliniai, o tre-
ti — intelektiniai. Auksciausias i$ prigimtiniy gériy yra individo i$saugojimas ir ra-
Sies pratesimas; juk dél to daroma visa, kas daroma prigimtinémis galiomis, ku-
rios yra maitinimosi ir augimo [galios], jomis iSsaugomas individas, ir veisimosi
[galia], kuria pratesiama riSis. Auksciausias géris, Zmogui pasiekiamas moraliniais
veiksmais, yra politiné laimé; mat ne ji yra dél kurio nors kito moralinio gério, bet
visi moraliniai gériai yra dél jos. Galutinis, intelektiniais veiksmais Zmogui pasie-
kiamas géris yra tobulas tiesos pazinimas, jos stebéjimas mastymu ir intelektinis
malonumas, kuris palaiko mastymo veiksma ir ji pratesia, nes veiksma lydintis ma-
lonumas ji pratesia, panasiai kaip veiksma lydintis liidesys ji trumpina ir ardo.

RAKTAZODZIAI. Sapnai, galia, tiesa, géris, vaizdiniai.
KEY WORDS. Dreams, power, truth, good, construct.
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Tie, kurie vis dar iesko sau kitokiy malonumu, taip daro todél, kad visiskai nepa-

tyré arba labai mazai paragavo ano malonumo.

Ir kadangi galia i$ prigimties linkusi i jos pacios gérj ir malonuma, tai atsitin-
ka, kad kai kurie i mastyti linke Zmonés, kuriy kinai ir sielos daro juos i$ prigim-
ties tinkamus mokslui ir kuriems iSoriniai riipesciai netrukdo juo uzsiimti, prade-
da nuodugniai tirti tai, ka mano esant stebétinu [dalyku] dél prieZasties stokos!,
kaip tie, kurie neseniai stebédamiesi tuo, kad Zmogus per sapna gali numatyti bii-
simus jvykius, apie kuriuos niekada anksciau negalvojo, primygtinai manes pra-
sé, kad jiems parasyciau, ka i$ sapno galima suzinoti ir kaip.

Atsiliepdamas i ju prasymus, a$ pirmiausia klausiu, ar jmanomas sapny moks-
las, arba ar Zmogus i$ sapno gali suzZinoti apie ateities jvykius.

Ir pirmiausia atrodo, kad negali:

1. Mokslas yra griezto arba tikétino jrodymo rezultatas. Taciau néra nei griezto, nei
tikétino irodymo, kad kas nors, susapnaves pilnéjantj ménulj, turéty patirti savo
slovés padidéjima, o kas nors, susapnaves saulés uztemima, turéty patirti savo
Slovés sumazéjima, kaip senovéje sakydavo is sapnu pranasaujantys filosofai.

2. Be to, i$ visy sapnuy, kuriuos miegodami regime, vieni atsiranda dél vaizdiniy
(phantasmata), susidariusiy budint ir islikusiy msu sieloje, o kiti atsiranda dél
vaizdiniy (idola), kuriuos, mums miegant, vaizduoté suformuoja dél to, ka isSgy-
vena siela arba kiinas®. Taciau pirmuoju badu sudarytais sapnais ateities negali-
me paZinti, nes vaizdiniai neteikia Ziniy apie nieka, iSskyrus tai, kas priklauso da-
bardiai. Ir antruoju biidu sudarytais sapnais [negalime paZinti ateities], nes vaiz-
duoté apie tai, kas priklauso ateiciai, nieko nezino; vadinasi, tas vaizdinys (idolum),
kuri ji suformuoja mums miegant, nesusijes su niekuo, kas priklauso ateiciai. To-
dél jo pasirodymas sapne negali mums duoti Ziniy apie ateities ivykius.

3. Be to, visa, ka zinome, arba iSmoke, arba atrade zinome. Savaime aiSku, kad
miegantysis savo sapne ziniy apie blisimus jvykius nei atranda, nes tada daik-
tu nestebi, nei iSmoksta, nes tada nesimoko. Vadinasi, ir t.t.

Bet atrodo, kad yra prieSingai:

1. Mat vargu ar yra toks Zmogus, kuriam neteko susapnuoti kokius nors biisi-
mus jvykius reiSkiancio sapno, nes tai kiekvienam teko patirti. Juk miegojes ir
nubudes [Zmogus] daznai [dalykus] realybéje atranda [esant] taip, kaip buvo
sapnaves’.

Todél reikia sakyti, kad sapnu mokslas arba ateities pranasavimas sapnais yra
galimas. Kad gerai suprastume, kokiais sapnais negalima paZzinti ateities ir dél ko-
kios prieZasties, o kokiais sapnais galima pazinti ateitj ir kokiu btidu, privalome
atsizvelgti i tai, jog kai kurie sapnai, kurie pasirodo mums miegant, yra atsitikti-
niai, nesusije jokia seka su ateities jvykiais, bet su biisimais jvykiais susije taip, kaip
tai, kad kam nors vaiksciojant suzaibavo®. Ir kaip kartais kam nors vaikséiojant su-
Zaibuoja, nors néra jokio sekos [rySio] vieno su kitu, taip kartais kam nors sapne
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pasirodo tai, kas jam véliau atrodo panasu j realybéje atsitikusi ivyki, nors néra
jokio sekos [rysio] vieno su kitu. Tas jvykis atsitikty net jeigu nebtity sapnuotas i
ji panasaus jvykis, kaip kam nors vaiksciojant Zaibuoja, tai Zaibuotuy, jeigu jis ir
nevaiksciotu. Ir kaip i$ vaiksciojimo negalima suzinoti, kad Zaibuos, taip tokiais
sapnais neimanoma pranasauti ateities jvykiu, kuriy atzvilgiu jie yra atsitiktiniai.

O jeigu tu klausi, kaip sukeliami tokie sapnai, tai atsakau, kad jie sukeliami vaiz-
diniais (phantasmata), gautais mums budint ir iSsaugotais sieloje, ir jie, mums mie-
gant bei liaujantis iSoriniams judéjimams ir net kylantiems garams prarandant sa-
vo judéjimo intensyvuma, pasirodo vaizduotés galiai ir ju pasirodymas yra sap-
nas’. Ir dél tokiu sapnu dazZniausiai apsigaunama, nes tokj sapna regéjes [Zmogus],
kai pabunda, kartais mato taq dalyka, kurio vaizdinj (phantasma) maté sapne, ir ti-
ki, kad jau maté ta dalyka, nes sapne jam buvo pasirodes jo vaizdinys (phantas-
ma), taciau savaime aiSku, kad néra nei taip, nei prieSingai. Ir jeigu pries pamaty-
damas ta daiktq jis atsiminty savo sapna, tai tikéty, kad btitent dél jo dabar jis tu-
ri matyti tq daikta, bet akivaizdu, kad taip néra. Todél atsitinka taip, kad miegan-
tiems [Zmonéms] pasirodo daug dalyku, i kuriuos nieko panasaus nejvyksta rea-
lybéje anapus [sielos], ir tai atsitinka vien minétu badu. Ir tokie sapnai dazniau-
siai yra apie dalykus, kuriy mes patys negalime atlikti. Kaip atsitinka nemiegant:
einantis keliu [Zmogus] pagalvoja apie liety arba saulés uZtemima, ir tada, kai pa-
galvoja, iS karto atsitinka tas dalykas, apie kuri pagalvoja, taciau akivaizdu, kad
tas dalykas atsitinka ne todél, kad jis apie ji pagalvoja, ir ne prieSingai, taip mie-
gantis [Zmogus] kartais regi saulés uztemimo arba vaivorykstés vaizdinj (phantas-
ma), o nubudes i$ karto pamato uztemima arba vaivorykste, tac¢iau akivaizdu, kad
ne dél ju pasirodymo sapne dabar juos mato, ir ne todél, kad dabar juos mato, jie
pasirodé jam sapne, o dél ty anksc¢iau gauty ir sieloje iSsaugoty vaizdiniy (phan-
tasmata), kurie, kaip jau minéta, mieganciajam pasirodo liaujantis vidiniams ir is-
oriniams judéjimams; nes stipresni judesiai daznai trukdo suvokti silpnesnius ju-
desius. Vadinasi, tokiais sapnais netenka pranasauti ateities, bet tenka apsigauti,
ir apgaulés priezastis jau nurodyta. Tie sapnai mumyse atsiranda jau aptartu bai-
du. Be to, i$ to, kas pasakyta, akivaizdu ir tai, kodél daugybé i$ ty dalyku, kurie
pasirodo miegantiems [Zmonéms], niekada neatsitinka realybéje anapus [sielos]".

Taciau kitokie blina sapnai, kurie yra ateities jvykiu priezastis. Juk kaip Zmo-
gus, kartais itemptai galvojantis apie kokj nors veiksma, miegodamas prisimena
ta veiksma, taip kartais Zmogui miegant pasirodo vaizdinys (phantasma) kokio nors
atliktino veiksmo, kurj bei jo atlikimo btida jis sutvarko sapne, o nubudes savo
sapng prisimena ir nusprendzia, kad ir pats veiksmas, ir jo atlikimo btidas yra ge-
ri ir vyksta taip, kaip anksciau sapne sugalvojo. Ir toks sapnas yra ateities jvykiy
priezastis, nes jeigu tokiu galimy atlikti veiksmuy vaizdiniai (phantasmata) nebiity
sapne pasirode, tai tokie veiksmai nebtity atliekami. Todél i$ tokiy sapny tenka
suzinoti apie ateitj, nes prieZastys teikia Ziniy apie padarinius’.
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Kiti sapnai yra blisimy ivykiy Zenklai. Ir kai kuriuos i$ ty sapnu sukelia iSori-
né prieZastis, pavyzdziui, kartais koks nors dangaus kiiny iSsidéstymas, kuris pa-
keic¢ia aplinka, net ir mieganciojo kiing. Kai dél to mieganciojo kiine atsiranda di-
delis arba mazas karstis — mazi judesiai mieganciajam atrodo kaip dideli®, nes jo
siela néra uzsiémusi kitais judesiais, kurie aniems trukdyty — ir kai ji suvokia vaiz-
duotés galia, tada ji suformuoja vaizdinj (idolum), kuris atitinka ta btisena, ir mie-
gantis [Zmogus] sapnuoja, kad vaiksto per ugni’. O jeigu mieganciojo kiinas dél
minétos prieZasties smarkiai atvésta ir vaizduotés galia tai suvokia kartais drauge
suvokdama judesi, kuri daro anksciau gautas ir sieloje iSsaugotas vaizdinys (phan-
tasma), tai formuoja tu sudétiniu daikty vaizdinj (idolum) taip gerai, kaip tik gali.
Juk i$ prigimties vaizduotés galiai priklauso formuoti vaizdinj (idolum) pagal at-
vaizda ir panasuma to daikto, kurio judéjima suvokia, todél ji pavadinta atvaiz-
duojanciaja. Ir tada miegantysis sapnuoja, kad vaikscioja sniegu ir pan. Tac¢iau nu-
budes i$ sapno, jeigu tam netrukdys sapnavusiojo neiSprusimas, jis gali suZinoti
apie dabartine savo kiino biisena, kurig atitinka sapno forma, nes i$ padarinio ga-
lima spéti apie priezasti. O i$ biisenos, kurig pazino per sapna, jis gali pazinti dan-
gaus kiny iSsidéstyma arba ka nors kita, kas buvo tos biisenos priezastis. Ir ka-
dangi ta kiino buisena, kurig atitinka sapno forma, gali bati priezastis kokiy nors
btisimy padariniy kiinui, pavyzdziui, sveikatos arba ligos, tai i$ tos biisenos, ku-
rig pazino per sapna, sapnavusysis gali suzinoti apie biisimus padarinius. Vadi-
nasi, per sapna galima pazinti ateities jvykius, kuriy prieZastis yra toji blisena.

Taciau tai blisenai gali baiti sutrukdyta ir dél to padarinys, kurio Zenklu galéjo
biiti tas sapnas, gali neatsirasti. Kaip dél tu dalyku, kurie daromi pagal sumany-
ma, daug gerai suplanuoty veiksmuy pakeiciami, kai netikétai atsiranda geresnis
sprendimas, taip daZnai atsitinka ir tiems dalykams, kurie veikia pagal prigimti,
nes daugeliui i$ tu, kurie i$ savo prigimtiniy priezasciu tikrai turéjo atsirasti, neti-
kétai pradéjus veikti stipresnei uz tas priezastis ir jas ardanciai priezasciai, sutruk-
doma atsirasti. Todél fizikas, darydamas kokia nors silogistine iSvada i$ tokiy prie-
zas€iu, kuriy galios veikimui gali biiti sutrukdyta, teigia, kad ji teisinga tik tiek,
kiek veikia tos priezastys, bet nesako, kad ji galioja be islygu, nes ty priezasciuy,
kuriomis remdamasis jis daro silogistine iSvada, veikimui gali biiti sukliudyta. Pa-
vyzdziui, gydytojas teigdamas: ,tas, kieno kiine yra nesuvirskinto ir nejsisavinto
skyscio perteklius, mirs. Sokratas yra toks, vadinasi, ir t.t.’, teisingai jrodo vien tai,
kas priklauso nuo tos priezasties, bet jrodo ne be iSlygu, nes $ilti vaistai arba dan-
gaus kiiny iSsidéstymas, arba kuri nors kita virskinimo $ilumai padedanti priezas-
tis ardo tq priezastj, kuria remdamasis jrodinéjo gydytojas, ir jo iSvada falsifikuo-
ja. Ir dél Sios priezasties apsigauna dauguma tu, kurie tiki, jog fizikai siekia be is-
lygu irodyti tas iSvadas, kurias jrodo remdamiesi tomis prieZastimis, i§ kuriy, ar-
ba i$ kuriy supozicijos, nejmanoma gauti kitokiy negu tos iSvados. Bet kadangi
tos priezastys, vadinasi, ir tos iSvados gali biti kitokios, nes toms priezastims ga-
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lima sukliudyti, tai jie neketina tokias iSvadas jrodyti be islygu. Bet matematikoje
viena priezastis nekliudo kitai, nes matematika savaime yra atskirta nuo judéjimo.
Juk tai priezasciai, kad tiesé, statmena kitai tiesei, sudaro du stacius kampus arba
kad dvi lygiagrecios linijos niekur nesusikerta, jokia kita priezastis negali sukliu-
dyti. Todél matematiniai jrodymai priklauso pirmajam tikrumo lygmeniui, o gam-
tiniy dalyky irodymai eina po ju, tai akivaizdu i$ to, kas jau pasakyta.

Bet kitus miisy sapnus sukelia mumyse esancios prieZastys. Ir kai kuriuos is ju
sukelia kiino priezastys, pavyzdziui, kai kas nors, dél perkaitimo [atsiradusio] nuo
suvalgyto maisto ar dél kokios nors karstligés miegodamas sapnuoja, kad dega ug-
nyje. Mat sieloje vykstantys mazi judéjimai dél jau minétos prieZasties miegantiems
Zmonéms atrodo dideli. Kai choleriski, raudoni ir perdeginti garai pakyla iki vaiz-
duotés galios organo, miegantysis sapne regi liepsnas ir didelj gaisra. Kai pakyla
juodi Zemés garai, tada miegantysis sapne regi juodus vienuolius, ir kai kurie kvai-
liai nubude prisiekinéja, kad sapne regéjo velnius. O kai skaidriis garai pakyla iki
vaizduotés organo ir judédami jgauna jvairius pavidalus, ir kartais tuo paciu me-
tu baltos Sviesos ir garsy vaizdiniai (phantasmata), anksciau gauti ir iSsaugoti sie-
loje, judina vaizduotés galia, tada miegantieji regi spindincia vietq ir joje dainuo-
jancius ir Sokancius angelus; pabudinti jie prisiekinéja, kad buvo paimti [ dangu]'
ir i$ tiesy maté angelus. Jie apsigauna todél, kad nezino realiy priezasciy. Pana-
Siai atsitinka sergantiems Zmonéms, pavyzdziui, kai kamuojamuy sunkios, protui
trukdancios spresti ligos Zmoniy biisena véliau palengvéja, jie pasakoja, kad buvo
angely arba velniy apsupti ir regéjo daug stebuklingu dalyku. Ir visa tai atitinka
jvairove tu dalykuy, kurie ligoniams pasirodo vaizduotés organe, kai juos apninka
tokios sapny arba ligy biisenos. Nors tokios apgaulés gali atsirasti dél nattiraliy
priezasciuy, vis délto as neneigiu, kad Dievo valia angelas arba velnias i$ tiesu gali
pasirodyti mieganciajam arba serganciajam'.

Taip pat kai kurie stebisi, kodél miegantys Zmonés regi, kaip tas pats daiktas
kei¢ia pavidalus, Pavyzdziui, kai sapnuojantis Zmogus mato, kad jam pasirodes
juodas velnias staiga pavirsta i Zzmogu ir i daugelj kitokiy dalyku, kaip jam atro-
do. AS sakau, kad Sio reiskinio priezastis yra tai, jog tie juodi Zemés garai arba
dtmai, kildami ir judindami vaizduotés galig, judédami igauna jvairius pavida-
lus. Ir mieganciajam atrodo, kad pavirsta i ivairius daiktus, nes sapnuojantysis
sprendzia, kad daikto vaizdinys (phantasma) yra pats daiktas. Panasiai kas nors ma-
to, kad Zmogaus arba litito pavidalg turintis debesis dél vandeningo balto debe-
sies spaudimo i Zeméta juoda [debesij] judédamas staiga [ta pavidala] pakeicia ko-
kiu nors kitu pavidalu'?. Be to, mieganciajam kartais atrodo, kad jo regimas juo-
das [objektas] staiga pakeicia spalva ir tampa raudonas. Ir sakau, kad kartais taip
btina todél, jog anksc¢iau gauti ir sieloje iSsaugoti tu daikty vaizdiniai (phantasma-
ta) judina vaizduote, o kartais todél, kad vienas po kito judindami mieganciojo vaiz-
duote, pirmiau pakyla juodi Zemés garai, o po ju choleriniai perdeginti garai, ati-
tinkantys garuojanc¢ios medziagos jvairove ir kylancia Siluma.
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Ir kadangi per sapnus Sitaip galima paZinti dabartines sapnuojanciuju biisenas
ir blisimus padarinius, kuriy priezastimis tos bisenos gali biiti, tai patyre gydyto-
jai privalo domeétis ligoniy sapnais’®. Mat per juos gali paZinti dabartines ligoniy
biisenas ir tuos blisimus padarinius, kurie kils i§ dabartiniy biiseny, nebent joms
bty sukliudyta [nulemti tuos padarinius]. Juk sapnuojanciojo biisena nulemia sap-
no forma, pagal kurig atsiranda reginys, kuris yra sapnas. Mat vaizduotés [galia]
formuoja biiseng atitinkantj vaizdinj (phantasma), panasiai kaip tada, kai kas nors
tau pasakoja, tavo vaizduotés [galia] formuoja vaizdinius (idola) tu daikty, apie ku-
riuos tau Zmogus kalba ir kuriuos tu supranti i$ jo Zodziy, mat kitaip tu ju nega-
létum suprasti, nes suprasti mes galime vien tai, ka jsivaizduojame.

Be to, kai kurie sapnai atsiranda iS sielos priezasciu, pavyzdziui, kai mieganty-
sis yra labai iSsigandes arba isimyléjes, tada jo vaizduoté formuoja tas biisenas ati-
tinkancius vaizdinius (idola), biitent prieso arba mylimojo vaizdinius (phantasma),
ir jis juos sapnuoja, o pabudes gali pranasauti apie buvusia savo biisena, taip pat
ir apie tq padarini, kurio priezastimi toji btisena gali bfiti. Taip pat, budamas labai
issigandes ir sapne matydamas draugo vaizdinj (phantasma), dél iSgyvenamos bii-
senos gali apsirikti, manydamas, jog mato priesa. Juk siela judina jos pacios jude-
sys ir tas judesys trukdo judéti vaizdiniams. Panasiai nemiegantis ir labai iSsigan-
des Zmogus, pamates bet kokj judéjima mano, kad ateina prieSas, nors tas, kuris
ateina, yra mazai panasus i jo priesa. Taip pat, kai zmogus labai smarkiai galvoja
apie kokij nors reikala, tai jam atrodo, kad visi, kuriuos jis girdi kalbant, kalba apie
ta reikalg'.

Taip pat kai kurie paprastai abejoja, kodél vaikai nesapnuoja arba sapnuoja bai-
singus sapnus. As sakau, kad Sio reiskinio priezastis yra tai, jog vaikai turi daug
Silumos ir ju maistas — daug garu — juk jie nevartoja Siurkstaus maisto, kuris sun-
kiai garuoja, — ir todél stiprus gary judéjimas i virsy trukdo pasirodyti vaizdiniams
(idola), ir tada sapnas neatsiranda, o jeigu atsiranda, tai regimi iSkraipyti [vaizdai]
ir tada atsiranda baisingas sapnas ir vaikai verkdami pabunda, nes iSsigasta savo
sapnu. Panasiai atsitinka vandenyje, kurj smarkiai judinant, [j ji] Zitirin¢iojo vei-
das nepasirodo; o jeigu vanduo judinamas létai, tai pasirodo, bet iSkraipytas; bet
jeigu vanduo ramus, tai Zitirin¢iojo veidas pasirodo toks, koks yra®. Be to, dél tos
pacios priezasties Zzmoneés, kurie uzmigo ka tik pavalge, nesapnuoja, o jeigu sap-
nuoja, tai baisingus sapnus, nes tada biina daug paskaty garams kilti i virSu. Bet
kai per diena maistas tarsi visai suvirSkinamas, sapnuojami teisingi sapnai, nes ta-
da maisto judéjimas sustoja.

Nuorodos

1 Norima pasakyti, kad dalykai, kuriy prieZas- traktato Apie pranasavimq sapnais pradzios sa-
tys neaiskios arba nezinomos, kelia nuostaba. kinj: ,Bet tai, kad mes nematome tikétinos
Atrodo, kad Sis sakinys atitinka su Aristotelio prieZasties, kuria galétume paaiskinti tokj pra-
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nasavima, kelia mums nepasitikéjima” [462b
20]. Kadangi didelé Boetijaus Dakiecio trakta-
to dalis yra Aristotelio traktaty apie sapnus pa-
rafrazé, tai toliau iSnaSose pateiksiu tu trakta-
tu atitinkamuy viety vertimus. Verciama is: The
Basic Works of Aristotle, ed. Richard McKeon. —
New York, Random House, 1941, p.618-630.
Lauztiniuose skliausteliuose nurodyta Arisoto-
telio teksto eilu¢iu numeracija: De somniis, ar-
ba Apie sapnus, tekstas yra nuo 458b iki 462b
10 eilutés; De divinatione per somnum, arba Apie
pranasavimg sapnais, tekstas — nuo 462b 11 iki
464b 20 eilutes.

Atrodo, kad terminais phantasma ir idolum au-
torius nori atskirti tuos vaizdinius, kurie susi-
daré budint dél tiesioginio juslinio kontakto su
ivairiais realiais objektais, nuo tu vaizdiniu, ku-
rie susiformavo sapne, kai tokio kontakto ne-
buvo. Kadangi neradau tinkamy lietuvisky ati-
tikmeny nurodytoms vaizdiniy rGsims atskir-
ti, tai vertime Salia ZodZio vaizdinys skliauste-
livose pateikiu lotyniska terming kaip nuoro-
da i tai, kuriai vaizdiniy rasiai jis priklauso.
,/Tai, kad visi arba dauguma Zmoniy mano, kad
sapnai turi ypatinga reikSme, skatina [pranasa-
vimu sapnais] tikéti, kaip tikima tuo, kas grin-
dZiama patirtimi; i$ tiesy tai, kad pranasavimas
sapnais tam tikry dalyky atzvilgiu turéty bati
tikras, néra nejtikima, nes atrodo, kad tam yra
pagrindo; i$ tokiy [sapnu] galima susidaryti pa-
nasiag nuomone ir apie visus kitus sapnus. Bet
tai, kad mes nematome tikétinos priezasties, ku-
ria tokj pranasavimq biity galima paaiskinti,
mus skatina nepasitikéti“[462b 14-20].

,/ Taigi sapnai, apie kuriuos klausiama, turi ba-
ti laikomi arba jvykiu prieZastimis, arba ju Zen-
klais, arba dar atsitiktiniais sutapimais [su tais jvy-
kiais]; ...Zodj ‘“prieZastis’ a3 vartoju ta prasme,
kuria ménulis yra saulés uztemimo [prieZastis],
arba kuria iSsekimas yra karSciavimo [prieZas-
tis]; [Zodi] ‘Zenklas’ [ta prasme], kuria Zvaigz-
dés pasitraukimas [j Seséli] yra uZtemimo Zen-
klas, arba kuria liezuvio Siurk$tumas yra kars-
¢iavimo [Zenklas]; o ’atsitiktiniu sutapimu’ as$
vadinu, pvz., tai, kad saulés uztemimas jvyko
tada, kai koks nors Zmogus éjo pasivaikscioti,
nes pasivaiksc¢iojimas néra nei saulés uztemimo
Zenklas, nei priezastis” [462b 27-33].

Atrodo, kad tai, ka ¢ia Boetijus vadina judéji-
mais motus, galima suprasti kaip dirgiklius.
,Todél daugybé sapnu ‘neissipildo’, nes atsi-
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tiktiniai dalykai nejvyksta pagal jokj visuotini
arba bendra désnj” [463b 9-10]. ,Kad daugu-
ma sapny neissipildo, néra nieko keisto, nes
dauguma kiino [bfisenos] arba oro [kaitos]
Zenkly irgi neissipildo” [463b 24].

IS tiesu néra neimanoma, kad kai kurie vaiz-
diniai, pasirode sapne sielai, net galéty bati
priezastys veiksmuy, giminingy kiekvienam i$
ju. Mat kai mes [nemiegodami] ruosiamés
veikti, arba uzsiimame kokia nors veikla, arba
jau atlikome tam tikrus veiksmus, tai daznai
ryskiame sapne jais riipinameés arba atliekame;
priezastis yra ta, kad diena atlikti veiksmai
sapno judéjimui nutiesé taka; lygiai taip pat,
tik priesinga linkme, turi atsitikti, kad pirmiau
sapne atlikti judéjimai tapty dieng atliktiny
veiksmy pradmenimis, nes naktj matyti vaiz-
diniai nutiesé taka dienos mintims apie tuos
veiksmus. Todél visiskai suprantama, kad kai
kurie sapnai gali bati [basimy jvykiu] Zenklai
ir priezastys” [463a 22-33].

,Miegant yra prieSingai, nes tada net silpnutis
judesys atrodo zZymus,, [463a 10; plg. 461a 3].
Jiems atrodo, ,kad jie vaiksto per ugni, ir jaucia
didelj karsti, kai i$ tiesy tik nedidelé siluma pa-
veikia tam tikras ju kiino dalis” [463a 15].
,,-..prisiekinéja, kad buvo pakyléti i dangu...”,
lot. iurant, se raptos fuisse. Spéjama, kad raptos
¢ia yra techninis terminas, reiskiantis laiking
Zmogaus sielos pakyléjima i dangu sapne arba
priepuolio metu bei Sio proceso sukelta ekstaze.
Tarp 1277 metais Paryziaus vyskupo Stephe-
no Tempier pasmerkty 219 eretiniy teziy bu-
vo ir 8i: ,Kad ekstazés ir regéjimai neatsiran-
da kitaip negu dél nattiraliy priezasciuy”.

,Jie turi panasumo j greitai kintancius debesy
pavidalus, kurie dabar primena Zmones, o po
minutés — kentaurus” [461b 20].

,,Bet kuriuo atveju net gydytojai pataria kreipti
démesi i sapnus, ir Siuo patarimu vadovautis
turéty ir tie, kurie neuZsiima praktika, o yra
spekuliatyviis filosofai” [463a 4-6].

,Kai iSorinis suvokimo objektas dingsta, ispt-
dziai, kuriuos jis sukélé, islieka ir patys yra su-
vokimo objektai; ir be to, juslinis suvokimas
mus lengvai apgauna tada, kai esame labai su-
sijauding, ir ivairius asmenis [tas suvokimas]
apgauna pagal jvairias ju iSgyvenamas emoci-
jas; pvz., apimtas baimés bailys, meilés geismo
valdomas jsimyléjélis; taip, kad esant nors ma-
Ziausiam panaSumui, pirmasis mano, jog ma-
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to artéjantj priesa, o antrasis — kad mato sa-
vo geismo objekta; ir kuo labiau kas nors yra
emocijos apimtas, tuo maZiau panasumo rei-
kia, kad jam kilty tokie apgaulingi jsptdZiai.
...Be to, tai yra prieZastis [reiSkinio], kad karst-
ligés metu kliedintiems Zmonéms atrodo, jog
ant kambario sienu mato ivairius gyvtinus, §i
iliuzija atsiranda dél to, kad jvairias ant sienos
esancias démes susiejus tam tikra tvarka, gali-
ma gauti i gyviinus truputj panasius pavida-
lus; ir tai kartais atitinka emocines ligoniu bi-
senas taip, kad jeigu jie serga nelabai sunkiai,
tai pakankamai gerai supranta, jog tai tik ap-
gaulé, bet jeigu serga sunkiai, tai elgiasi pagal
tai, ka regi” [460b 2-15] .

,Turime daryti prielaida, kad panasiai kaip

upése nuolatos formuojasi mazy¢ciai stikuriai,
taip visi sensoriniai judéjimai yra nuolatos
vykstantys procesai, daznai nuo pat pradziy is-
liekantys nepakite, bet taip pat susidurdami su
Klititimis jie daZnai suyra j kitas formas. Tai
paaiskina, kodél nesapnuoja ka tik pavalge ar-
ba labai jauni Zmoneés, t.y. kdikiai. Tokiais at-
vejais vidinis judéjimas yra pernelyg intensy-
vus dél i [virskinamo] maisto iSsiskiriancios Si-
lumos. Panasiai yra su skysciu, jeigu kas nors
ji smarkiai supurto, tai kartais jis nieko neat-
spindi, o kartais atspindi, bet labai iSkreiptai,
taip, kad atspindimo objekto negalima atpazin-
ti; bet kai judéjimas nurimsta, atspindziai tam-
pa aiskis ir teisingi” [461a 8-17]. Apie analo-
gija su atspindZiai vandenyje Zr. 464b 10-15.

15 lotyny k.verté ir komentarus paraé Gintautas VYSNIAUSKAS
Versta i§: Boethii Daci Opera, Topica-opuscula,
Voluminis VI, Pars Il, Hauniae MCMLXXVI

Algis Skackauskas.
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