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[EVA DEVIATNIKOVAITE
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KLAIPEDOS KRASTO STATUTO AISKINIMO
BYLA M. ROMERIO DIENORASCIUOSE.
VI DALIS: TEISMAS IR TEISEJAI

The Case of Interpretation of the Statute of the Memel Territory
in the Diaries of M. Romeris. Part VI: The Court and the Judges

Labai sunkus menas ir labai nemalonus teisininkui,
kai teisé turi eiti j tarnybq politikai,

kuri negali jos keisti savo valia ir yra priversta siekti
savo tiksly tik interpretavimo priemonémis.

(t. 35, 1934-10-22, 1. 261)

SUMMARY

M. Romeris became an ad hoc judge of the Permanent Court of International Justice in the case of the
interpretation of the Statute of the Memel Territory. He devoted many pages of his diaries to this case. In
them, the lawyer reveals not only the details of the trial, but also his inner experiences regarding the
judges of the Court and his position as an ad hoc judge. This study consists of a cycle of six articles due
to the wealth of material: ,The Origin of the Case and Preparation for the Court”; ,In the Permanent Court
of International Justice”; ,In the Permanent Court of International Justice: Is it possible to remove the
President of the Directorate from office?”; ,After the return to Lithuania”; ,The Court and the Judges”. The
title of the whole series of articles is ,The Case of Interpretation of the Statute of the Memel Region in the
Diaries of M. Romeris”. In this article we present the inner state of M. Romeris during the consideration
of this case, his relations with the judges of the Permanent Court of International Justice, the Institute of
ad hoc judges, aspects of the judge’s independence and the perspective of the author of the diaries to
become a permanent judge of the Permanent Court of International Justice.
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KULTURA

SANTRAUKA

M. Romeris tapo Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo Teismo teiseju ad hoc Klaipedos krasto Statuto aiski-
nimo byloje. Siai bylai nagrinéti jis skyré nemaZai demesio. Dienorastiuose teisininkas atskleidzia ne tik
bylos nagrinégjimo detales, bet ir savo vidinius isgyvenimus, susijusius su bylos baigtimi bei jos jtaka tolesniems
DidZiosios Lietuvos ir Klaipedos krasto teisiniams santykiams. Del medZiagos gausos Sis tyrimas suskirstytas
i Sesiu straipsniu cikla: Bylos kilmé ir rengimasis Teismui; Nuolatiniame Tarptautinio Teisingumo Teisme;
Nuolatiniame Tarptautinio Teisingumo Teisme: ar galima atSaukti i$ pareigu Direktorijos pirmininka?; Nuo-
latiniame Tarptautinio Teisingumo Teisme: sprendimas, Crizus | Lietuva, Teismas ir teisejai. Visas straipsniy
ciklas pavadintas Klaipedos krasto statuto aiSkinimo byla M. Romerio dienorastiuose. Siame straipsnyje
akcentuojame M. Romerio vidine buseng, nagringjant Klaipedos krasto statuto aiskinimo byla, jo santyki su
Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo Teismo teiséjais, teisejo ad hoc instituta, teisejo nepriklausomumo as-
pektus bei M. Rémerio perspektyva tapti nuolatiniu Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo Teismo teiseju.

IVADAS

Tai Sestasis ir paskutinis straipsniy ci-
klo Klaipédos krasto statuto aiskinimo byla
M. Rémerio dienorasiuose straipsnis. Sio
ciklo tikslas — atskleisti Klaipédos krasto
statuto aiSkinimo bylos detales taip, kaip
jas maté, pristaté ir aprasé M. Romeris
savo dienorasciuose. Dienorasciy auto-
rius rasé ne tik apie nagrinéjamos bylos
eiga, procesa, teiséjy diskusijas, bet ir apie
vidinius teiséjo iSgyvenimus, aptaré as-
pektus, nuo kuriy priklausé vieny ar kity
sprendimy priémimas, teiséjo nepriklau-
somuma, dvilypj teiséjo ad hoc vaidmenj,
teiséjy intelektualinj kara, kovojant uz tai,
jog kiekvieno tezés buity jtrauktos j galu-
tinj Teismo sprendima. Taigi SeStajame
ciklo straipsnyje gilinamasi j M. Romerio

nuomone apie Nuolatinio Tarptautinio
Teisingumo Teismo (toliau — Teisingumo
Teismas arba Teismas) teiséjus, jo santykj
su jais, nacionalinio teiséjo vaidmenj bei
perspektyva tapti nuolatiniu Teisingumo
Teismo teiséju.

Rasant Sestajj ciklo straipsnj, naudota-
si lietuviy kalba dar nepublikuotais frag-
mentais iS M. Romerio dienorasciy. Atlie-
kant tyrima, pasitelkti istorinis, analitinis,
aprasomasis bei dokumenty analizés me-
todai. Straipsnio moksling baze sudaro
Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy
rankrasciy skyriuje, 138 fonde (Romeriy
giminés aktai), ir Vilniaus universiteto
bibliotekos Rankrasciy skyriuje, 75 fonde
(Mykolas Rémeris), saugoma medziaga.

TEISINGUMO TEISMO TEISEJAI IR M. ROMERIS

Dienorasc¢iuose M. Romeris rasé ne
tik apie bylos nagrinéjima, teiséjy disku-
sijas, bet ir apie savo vidinius iSgyveni-
mus, jsitraukus j bylos nagrinéjima, ne-
rimg dél bylos baigties ir viso to pasek-
miy Lietuvai, aptaré patj Teisingumo
Teisma, jo santykj su teiséjais, teiséjo
nepriklausomuma bei teiséjo ad hoc ins-

tituta. Toliau apZzvelgiame dienorasciy
autoriaus mintis apie visa tai.

Tik atvykus i Haga, M. Romerj apni-
ko abejonés: jis klausé saves, ar sugebeés
susidoroti? Teiséjas suvoke, kad jis, kaip
mokslininkas, tarptautinéje arenoje ne-
turi isskirtinio vardo, nes darbai, para-
Syti lietuviy kalba, nezinomi Europos
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valstybiy skaitytojui. Taigi M. Romeris
suprato, jog negalés pasikliauti savo au-
toritetu, turés remtis tik stipriais argu-
mentais (t. 34, 1932-06-12, 1. 332).

Netrukus M. Romeris, viesédamas
Hagoje, padaré iSvada, kad Teisingumo
Teismas néra nepriklausomas Aeropa-
gas, ,karaliaujantis gryno teisingumo
vandenyse” (t. 34, 1932-06-10, 1. 331). Jis
yra glaudziai susijgs su Tauty Sajunga,
jautrus besiformuojantiems valdZzios san-
tykiams. M. ROmeris prisipazino, kad
Teisma sudaro jau karjera padare vyres-
nio amziaus teiséjai, todél jie laisvi ir
nepriklausomi. Bet pripaZzino, jog ne vi-
sai taip yra. Teismo teiséjus renka Tauty
Sajungos Generaliné Asambléja ir jos
Taryba devyneriems metams. Beveik vi-
si jie yra Tauty Sajungos atstovai, kurie
dalyvauja politikoje, yra jai angazuoti ir
isitrauke i ja: ,Lyg buty sportininkai,
kluby nariai, tabako ar opijaus rtikoriai,
alkoholikai. Galy gale tai yra Tauty Sa-
jungos apsvaiginti, jsprausti i pasauling
politika ir diplomatija Zmonés, ne tik
profesionaliis teiséjai” (ten pat).

Tacdiau dienorasciy autorius atkreipé
démesi | tai, kad ne visus teiséjus taip ga-
lima apibtadinti. Prie neSaliskiausiy jis
priskyré V. Schiickinga, F. B. Kelloga, gal-
bat M. ]J. Rostvorovskj ir dar kelis. Visi
kiti, jo nuomone, buvo paveikti: mat tei-
séjams svarbu palaikyti gerus santykius
su Tauty Sajunga, uZmegzti asmeninius
rysius, kad biity iSsaugoti materialiis pa-
togumai. M. Romerio nuomone, jtakos
turéjo ir tai, kad dauguma teiséjy buvo
kile ne i$ magistraty ar akademinés aplin-
kos — anksciau éjo diplomatines politiniy
juriskonsulty pareigas. Tokia tendencija,
pasak M. Rémerio, nezadéjo Lietuvai nie-
ko gera, sprendziant jos ginc¢a su Vokieti-
ja. M. Romeris baiminosi, kad bus atsi-
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zvelgta i skunda pasirasiusiy pareiskéjy
ambicijas ir autoriteta (ten pat).

Taciau ilgainiui nuomoné apie Tarp-
tautinj Teisma keitési. IS pradziy M. Ro-
meris nepasitikéjo nei savimi, nei Teismu
ir nekantriai lauké, kada pagaliau galés
grizti j Lietuva, taciau baiges eiti teiséjo
ad hoc pareigas Teisme, suprato, kad jau
priprato prie teisejy, susigyveno su jais,
kad jam patiko dirbti, pasiilgs savo my-
limo kabineto, kad jam gaila atsisveikin-
ti su Siais Zmonémis visiems laikams.
M. Romeris rasé, jog priprato prie teise-
ju, pazino, jvertino ir pamilo juos, jog jie
jam tapo artimi. Stebédamasis Sia savo
blisena, teiséjas ad hoc rasé: ,[Glalbit tai
yra mano charakteriui bidingas lietuvis-
kas bruozas. Visur gyvenime, kad ir kur
einu, palieku dalele savo Sirdies. Gavau
tai ir i Mamos” (t. 34, 1932-08-08, 1. 360).

Grjzes i Lietuva, M. Romeris stengé-
si mandagiai elgtis su teiséjais, tad peri-
odiskai nusiysdavo padékos ar sveikini-
mo laiskus (t. 34, 1932-10-31, 1. 401). O ir
jie netylédavo. Antai P. Klimas, griZes i$
viesnagés Paryziuje, papasakojo, kad
buvo sutikes Teisingumo Teismo vice-
pirmininka J. G. Guerrero. Sis su pagar-
ba atsiliepé apie lietuviy nacionalinj
teiséja ir prisipazino, jog Teismui teko
nagrinéti sudétinga ginca tarp Danijos ir
Norvegijos dél Grenlandijos. Jis pabréZzeé,
kad toje byloje Salys elgeési labai nuoz-
miai. Akcentavo, jog lietuviai buvo dZen-
telmenai, su priesininkais elgési manda-
giai, o danai ir norvegai kalbédami at-
sukdavo vienas kitam nugarg, nesisvei-
kindavo, pluisdavosi kalbédami (t. 34,
1933-01-20, 1. 443).

Su Teisingumo Teismo teiséjais nuti-
ko ir toks atvejis. Praéjus nemazai laiko
nuo to momento, kai buvo priimtas
sprendimas Klaipédos krasto Statuto ais-



kinimo byloje, M. Romeris gavo i$ Pary-
Ziaus rasta, kuriame prasyta, kad jis pa-
laikyty Teisingumo Teismo teiséjo R. Al-
tamiros y Crevea kandidattirag Nobelio
taikos premijai gauti. Sis teiséjas buvo
vienas arSiausiy priesininky Statuto ais-
kinimo byloje, be to, dienorasciy auto-
rius pastebéjo, kad né vienas Teismo
teiséjas neparéme Sio kandidato. M. Ro-
meris taip pat apsisprendé nepalaikyti.
Be viso to, nenoréjo, kad vokieciai dzit-
gauty dél to, jog neparémes Lietuvos
pozicijos Teisingumo Teismo teiséjas
gaus Nobelio taikos premija (t. 34, 1933-
01-21, 1. 443).

Viesédamas Hagoje ir turédamas lais-
vg minute, M. Romeris savo dienoras-
Ciuose charakterizavo kiekvieng is teisé-
ju, dalyvavusiy nagrinéjant Klaipédos
krasto Statuto aiskinimo byla. O artéjant
tai datai, kai Teisingumo Teismo spren-
dimas turéjo biiti paskelbtas, teiséjas ad
hoc pateiké savita teiséju gradacija. IS pra-
dziy jis sulaipsniavo teiséjus pagal ju
profesionaluma nuo iskiliausio iki silp-
niausio: D. Anzilottis, A. S. de Bustaman-
te’as y Sirvenas, V. Schiickingas, Wangas
Chung-Hui, V. van Eysingas, A. Froma-
geotas, C. Hurstas, M. J. Rostvorovskis,
E. Rolin-Jaeqeumynsas, F. B. Kelloggas,
Urruttia, J. G. Guerrero, D. Negulesco,
M. Adatcis ir R. Altamira Y Crevea. Pas-
kui juos suskirsté pagal asmenines sim-
patijas: E. Rolinas-Jaequemynsas, A. Fro-
mageotas, J. G. Guerrero, C. Hurstas,
V. Schiickingas, Wangas Chung-Hui,
Urruttia, M. J. Rostvorovskis, M. Adat-
cis, F. B. Kelloggas, D. Anzilottis, R. Al-
tamira y Crevea, D. Negulesco ir V. van
Eysingas. M. Romeris jvardijo, kad §i
dviguba schema apibendrina jo asmeni-
nius jspudzius apie teiséjus (t. 34, 1932-
08-09, 1. 361).

KULTURA

IS pateikty atskiry teiséjy charakteris-
tiky paaiskéjo jdomiy fakty, pavyzdziui,
kad teiséjai C. Hurstas ir H. Fromageotas,
nuosekliai palaike Lietuva, buvo Versalio
taikos sutarties ir kity daugybés tarptau-
tiniy susitarimy teksty redaktoriai (t. 34,
1932-07-28, 1. 355). Wanga Chung-Hui
dienorasciy autorius apibtidino kaip ne-
silaikantj jokiy politiniy pozicijy ar ten-
dencijy, saziningiausia teiséja. M. Rome-
ris pabrézé, kad M. Adatcis buvo ne tik
teisininkas, bet ir diplomatas. Taigi jis,
priimdamas savo sprendimus, taip pat
rémesi ir politiniu oportunizmu (t. 34,
1932-07-18, 1. 350).

Dienorasciy autorius pastebéjo, kad
Pirmojo pasaulinio karo metais, kai vo-
kiec¢iy mokslininkai paskelbé solidarumo
su karu ir Vokietijos pozicija deklaracija,
smerkiancia Vokietijai besiprieSinanciy
Saliy mokslininky pasaulj, V. Schiickin-
gas buvo vienas i$ nedaugelio autoriy,
atsisakiusiy pasirasyti §j dokumenta. Vo-
kieciy teiséjas priesSinosi hitlerizmui, todél
vokieciy nacionalistai ji paniekino: Sio
autoriaus kandidatiira buvo pateikta Tei-
singumo Teismui, taciau Vokietijos atsto-
vai Tauty Sajungoje balsavo pries ji.
M. Romeris laiké V. Schiickingg vienu
saziningiausiy teiséjy, nors sis Klaipédos
krasto prijungima prie Lietuvos traktavo
kaip Versalio taikos sutarties smurto epi-
zoda (t. 34, 1932-07-19, 1. 350). Suzinojes
apie Sio teis¢jo mirtj, M. Romeris akcen-
tavo, kad tai buvo nuoseklus naciy nacio-
nalizmo priesininkas, demokratas pagal
jsitikinimus ir tauty sambuvio bei taikaus
bendradarbiavimo Salininkas, taip pat
dar kartg pabrézé, jog jis buvo iSrinktas
i Teisingumo Teisma kaip vokietis, bet ne
kaip Vokietijos kandidatas, nes Vokietija
nepalaiké jo kandidatiiros. Dél to, kad
priesinosi hitlerizmui, V. Schiickingas
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neteko Kylio universiteto profesoriaus
pareigy (t. 35, 1935-09-15, 1. 425).

A.S. de Bustamante’as y Sirvenas bu-
vo ir mokslininkas, ir praktikas, gerai
zinomas Lotyny Amerikoje teisininkas.
Jis parasé veikala apie tarptautinés pri-
vatinés teisés principus bei taisykles ir
jstatymy kolizija. Sis jo veikalas buvo
toks populiarus ir autoritetingas, kad va-
dintas ,Bustamante’o kodeksu” (t. 34,
1932-07-21, 1. 351). M. J. Rostvorovskis
buvo konstitucinés ir tarptautinés teisés
profesorius. PaaiSkéjo, kad jis, kaip ir
M. Rémeris, studijavo Laisvojoje politiniy
moksly mokykloje Paryziuje (t. 34, 1932-
07-24, 1. 353). M. Romeris pabrézé, jog
italas D. Anzilottis buvo fasizmo priesi-
ninkas, todél Italijos vyriausybé jo nepa-
laiké. Teiséjas ad hoc italy teiséjq laiké
tobulu procesualistu, jo individualias ir
atskirasias nuomones M. Romeris pava-

dino Sedevrais, loginio samprotavimo
perlais. Taciau pabrézé ir D. Anzilocio
silpnybe: jis sieké biiti originalus, iSsiskir-
ti i daugumos, kitaip tariant, noréjo de-
monstruoti savo originaluma (t. 34, 1932-
07-29, 1. 355). Olanda V. van Eysinga
M. Rémeris pavadino germanofilu, kuris
nuo pradZios iki galo priesinosi Lietuvos
tezéms ir buvo kur kas radikalesnis bei
kategoriSkesnis uz vokieliy teiséja
V. Schiickinga. Dienoras¢iy autorius pa-
stebéjo, kad jis mégo polemizuoti, nau-
dodamasis insinuacijy, fakty iSkraipymuy,
smulkiy falsifikacijy metodu (t. 34, 1932-
07-30, 1. 356). Pirmininkaujantj bylos na-
grinéjimui J. G. Guerrero M. Romeris
apibtdino kaip jvaldZziusj ,atstovavimo
mena”, taktiska, jauciantj pusiausvyra
bei ramybe ir pasitikintj savimi, tobula
Tauty Sajungos plenariniy sesijy pirmi-
ninka (t. 34, 1932-07-31, 1. 356).

TEISEJAS AD HOC

M. Romeriui teko teiséjo ad hoc vaid-
muo Teisingumo Teisme, todél jis nema-
zai galvojo apie §j instituta, jo reikSme,
dvilypuma, kurj nulémé teiséjo neprik-
lausomumo reikalavimas ir priklausy-
mas valstybei, su kuria kiles gincas nag-
rinéjamas. Viena vertus, teiséjas ad hoc
turi biiti nesaliskas, kaip ir visi kiti ko-
legijos teiséjai, kita vertus, su byla ji sie-
ja emocinis rysys. Todél M. Romeris
jautési dviprasmiskai. Jis raseé:

[M]ano padétis pakankamai sunki, nes i$

vienos pusés turiu vadovautis savo jsiti-

kinimu, kuris sutampa su lietuviskomis
tezémis, i$ kitos — turiu buti teiséjas, o ne
paskyrusios mane valstybés atstovas,
nors i$ tikryjy galiu atrodyti kaip Salies
atstovas, gal net nevalingai toks ir esu,
nes sunku i$ savo odos istrinti tévyne.
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Nacionaliniy teiséjy institutas turi rimty
trakumy. Ir jiems Sis dviprasmiskas vaid-
muo néra labai malonus (t. 34, 1932-06-15,
1. 333).

Be dvilypio teiséjo ad hoc vaidmens,
M. Romeris pastebéjo ir tai, kad teiséjas
ad hoc yra it balta varna teiséjy kolegijo-
je. Baigiantis jo vieSnagei Hagoje, dieno-
rasciy autoriaus rasé:

[R]eikia pripazinti, kad teiséjo ad hoc, ar-
ba ,nacionalinio teiséjo”, pozicija yra ga-
na klaidinanti ir varginanti. Taip yra ne
tik dél to, kad teiséjy kolegijoje yra ,homo
novus”, kuris visada simbolizuoja kazko-
ki jsibrovélj ir parvenija (ta, kuris yra
diskriminuojamas, — aut. past.), bent jau
Saltai vertinamas nuolatiniy teiséjy aris-
tokratijos, formuojancios komanda ir di-
desnio autoriteto jausma ir patentuoty



izymybiy titulus. Taip yra dar labiau del
paties teiséjo ad hoc pobtuidzio, dél kurio
jo vaidmuo yra dvigubas ir jtartinas (t. 34,
1932-08-07, 1. 360).

M. Romeris taip mané, nes suvokeé,
kad, nors teiséjas ad hoc formaliai yra
nepriklausomas, i$ tikryjy jis gina ji pa-
skyrusios valstybés interesus ir veikia
kaip jos atstovas. Tai taip pat reiskia,
kad kiti teiséjai ji vertino kaip ne tokj
reikSminga, i kurio nuomone, priimant
sprendima, galima maziau atsizvelgti,
nes jis tapatinamas su ji paskyrusios
valstybés interesais.

M. Romeris prisipazino, kad dél to
jam ne kartg buvo géda kalbéti. Taciau
jis kartu pripazino, jog ilgainiui §i géda
bléso, neigiamas teiséjy pozitris silpo,
kolegos teiséjai pradéjo labiau atsizvelg-
ti i M. Romerio nuomone. Jis netgi kons-
tatavo, kad ilgainiui ,,suaugo” su teiséjy
kolegija ir pradéjo joje gerai jaustis. Pa-
galiau M. Romeris prisipazino, jog jam
patiko teiséjai:

[A]pskritai manau, kad prisiminimai apie

Tarptautinj tribunolg isliks teigiami. Turiu

omenyje ne uzdirbtus pinigus, kurie nea-

bejotinai yra didelis dalykas, bet pirmiau-
sia turiu omenyje asmenines darbo saly-
gas Siame teisme, atmosfera, teiséjy aplin-

ka, santykius (t. 34, 1932-08-07, 1. 360).

Teiséjo ad hoc vaidmenj M. Romeris
gvildeno ir véliau, kai buvo vél paskirtas
nacionaliniu teiséju kitoje gelezinkelio
Paneveézys-Saldutiskis byloje. Jis rasé:

[N]acionalinis teiséjas nei Zuvis, nei meésa:
nei teiséjas visa Sio termino prasme, nei
vienos i3 $aliy atstovas. Siek tiek vieno ir
siek tiek kito. Jis negali grieztai ir iSimti-
nai vadovautis savo teisiniu ir teiséjo jsi-
tikinimu, jei tai gali pakenkti ne tik inte-
resams, bet net ir nacionaliniam prestige

KULTURA

[...]- Tai bty Sios Salies diskreditavimas,
sumenkinantis tai, kad net jos nacionali-
nis teiséjas buty priverstas balsuoti pries
tos valstybés tezes. Tai bjauri pozicija.
Noréciau niekada daugiau nepriimti Sios
funkcijos. Lietuva tokiai funkcijai gali pa-
sitelkti ir Zauniy, kuris puikiai kalba
pranciiziskai ir yra teisininkas. Diploma-
tui tai bty priimtina, nes jo profesija —
laviravimas ir iSsisukinéjimas, bet tai
netinka mano charakteriui. Man tai nepa-
tinka. Man patinka buti teiséju, bet visis-
ku, laisvu ir neSaliSku (Dienorasciy frag-
mentai, 1938-06-23, 1. 30).

Ilgainiui teisininkas iSreiSké abejone,
ar Sis institutas reikalingas ir pagristas.
Tokj teiséja dienorasciy autorius vadino
pusiau teiséju, svetimu elementu Teisin-
gumo Teisme, jzaidéju, vienos i$ proceso
Saliy atstovu spaudai, mat nacionalinis
teiséjas skiriasi nuo nuolatiniy teiséju
tuo, kad visada yra Siek tiek SaliSkas sa-
vo valstybés naudai. M. Romerio nuomo-
ne, tai priestarauja principams, kuriy
pagrindu kuriami teismai. Jis gerai suvo-
ké teiséjo ad hoc instituto trukumus, ta-
¢iau suprato ir privalumus. Teigé, kad Sis
institutas pateisinamas tuo, jog tos vals-
tybés, kuriy pilie¢iy yra tarp nuolatiniy
Teismo teiséjy, gali turéti viena is teiséjy
savo bylose kaip nacionalinj teiséja. Ati-
tinkamai tokia privilegija turéjo biti su-
teikta ir toms valstybéms, kuriy piliety-
bés teiséjy néra tarp Teismo teiséjy. Ta-
¢iau, M. Romerio manymu, ta patj efek-
ta bty galima pasiekti ir kitaip, t. y.
pasalinant nuolatinj teiséja, kai nagrine-
jama byla, kurioje viena i$ Saliy yra jo
pilietybés valstybé. Tokiu bidu bity
atsisakyta teiséjy ad hoc instituto. Tai, die-
norasciy autoriaus nuomone, geriau ati-
tikty teismo nesaliSkumo principa, be to,
nebeturety jokiy privilegijy valstybés,
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kuriose nuolat dirba nacionaliniai teiséjai
(Dienorasciy fragmentai, 1939-02-16, 1. 4).

M. Roémeris apie tai kalbéjo su kitais
teiséjais. Dauguma is jy pritaré naciona-
liniy teiséjy institutui. Jie tvirtino, kad
teiséjai ad hoc naudingi Teisingumo Teis-
mui, nes jie gali suteikti informacijos
Teismui apie jvairias nacionalines deta-
les, kuriy uZsienio teiséjai nezino. Juos
M. Romeris jvardijo nacionaliniais eks-
pertais sui generis. Be to, nurodé ir kita
priezastj: teiséjy ad hoc institutas priarti-
na Teisingumo Teisma prie arbitrazinio
tipo teismy tarptautiniuose teisiniuose
santykiuose, o ten, greta pagrindinio ar-
bitro, visada yra nacionaliniy arbitry,
kuriuos paskiria jais pasitikinc¢ios vals-
tybés. Maza to, buvo pabrézta, kad vals-
tybés pripratusios prie tokios arbitrazo
struktiiros, todél siekta jos laikytis ir
Teisingumo Teisme, nes nenoréta, kad
Teismo organizacija gasdinty valstybes,
nesuteikdama joms jprasty teisiniy ga-
rantijy, ir jos imty jo vengti (ten pat).

M. Romeris rasé apie tai, kad Teisin-
gumo Teisme teiséjo darbas sudétingas
ne tik dél to, kad jis buvo nacionalinis
teiséjas, bet ir dél kity aspekty:

[Slis darbas labai varginantis, nes reika-
lauja didziuliy nerviniy pastangy. Protas
nepailsi, nes varzovas yra budrus ir ak-
tyvus, nuolat atakuojantis, siekiantis pri-
artéti, sumenkinti pozicija, iSnaudoti kiek-
vieng aplinkybe, prieSingos stovyklos
silpnybe. Taciau nervai jsitempe labiau
nei protas. Esu iSalkes ramybeés. Situacija
panasi j azartinius loSimus kai kuriuose
losimy namuose. Tik ¢ia azarto tezé te-
siasi savaites ar net ménesius. Ypac tam
tikromis kritinémis akimirkomis, [...], tam
tikro svyravimo akimirkomis, kai pavo-
jaus jtampa pakyla iki zenito, iki tasko,
kai nervai jsitempe lyg stygos, pasiruose
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sprogti. Si nasta biity lengvesné, jei biity
galima aiski ir pastovi dauguma, net, sa-
ky¢iau, jei ta dauguma bty nusiteikusi
neigiamai. Bet taip néra. Misy atveju dvi
priesingos puseés beveik balansuoja, o di-
dzioji dalis atskiry klausimy gali buti
trumpalaikiai, netvirti, priklausantys nuo
vieno ar dviejy balsy, kurie nusvers svars-
tykles i vieng ar kita puse (t. 34, 1932-07-
15, 1. 348).

Teisingumo Teismo teiséjuy diskusijas
dél sesiy skundo klausimy M. Romeris
jivardijo kaip kara, kuris tesiasi ne vieng
diena — savaites ar net ménesius. Sis ka-
ras pasléptas nuo visuomenés akiy, ji
suzino tik apie faktg, kad pasiekta perga-
lé arba pralaiméta. Dienorasciy autorius
rasé apie advokaty ir valstybés atstovy
vaidmenj: jie laisvai iSsako, ka nori, jie
gali pateikti teiséjams reikiamos medzia-
gos, bet tuo ju vaidmuo ir baigiasi. Toliau
Sie asmenys nebegali daryti jtakos teiséjy
tarpusavio kovai, jie nedalyvauja pacioje
lemtingiausioje intelektualinéje kovoje.
Cia teiséjas ad hoc rase, kad, kai byla na-
grinéja penkiolika stipriy teisininky, ku-
riy nuomones skiriasi, Teismo sprendimo
priémimas ima panéseti j kara tarp teise-
ju. Intelektualinj ir sazininga kara, kur
reikSmingas vaidmuo, pasak M. Rome-
rio, skiriamas ne tik minties gilumui, bet
ir strategijos bei taktikos menui:

[Sli kara lydi atakos ir kontratakos, puoli-
mas ir gynyba, pozicinis karas, frontaliniai
smiigiai, flangy sprendimai, trumpi ir stip-
ris smugiai kruopsciai pastebétose priesi-
ninko silpnose vietose, partizany diversi-
jos, pergalingy ar pralaiméty masiy epi-
zodai, Zodziu — viskas, kas budinga eili-
niam karui. Tai varginantis darbas, besite-
siantis savaites ir ménesius, kurio metu
beveik niekada nesate visiskai tikras dél
galutinio rezultato. Ten, kur Siandien kaz-



kokia smulkmena, atrodo, laiméjai, rytoj,
palietus kita taska, susijusj su ankstesniuo-
ju, viskas staiga apsivercia. Ir ne tik nacio-
nalinis teiséjas, kaip a$, kuris labiausiai
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domisi byla, bet ir kiti teiséjai apimti kovos
aistros: karo psichozé veikia teiséjy protus,
kiekvienas i$ jy labai rupinasi, kad jo tezé
laimeéty (t. 34, 1932-07-17, 1. 349).

M. ROMERIS — NUOLATINIS TEISINGUMO TEISMO TEISEJAS?

Apie galimybe tapti Teisingumo Teis-
mo teiséju M. Romeris uzsiminé 1936 m.
pradzioje. Artimiausi teiséjy rinkimai
turéjo jvykti 1939 m. Apie tai jam pasaké
Paryziaus universiteto Teisés fakulteto
doktorantiiroje studijuojantis Dauksa
(vardas nezinomas). Dienorasciy auto-
rius prisipazino, kad svajojo apie tai nuo
1932 m. Buvo likusios trys vietos, mirus
trims teiséjams, bet pastebéta, kad tapti
teiséju, uZimant mirusio teiséjo vieta,
sudétingiau, negu dalyvaujant bendruo-
se rinkimuose j Teismg. M. ROmeris su-
voké, kad mazai tikétina, jog kada nors
kas nors i$ trijy mazy Baltijos valstybiy
taps tarptautinio lygmens teismo teiséju.
Dienorasciy autorius neabejojo, kad, jei-
gu Sioms valstybéms btity suteikta tokia
galimybé, M. Romerio Sansai buty di-
dziausi, nors tarp konkurenty dar galéty
buti Tartu universiteto tarptautinés teisés
profesorius A. Piipas. DidZiausia tikimy-
bé, kad biity pasirinktas M. Romeris, nes
Teisingumo Teismo teiséjai jj jau pazino-
jo ir gerbé, be to, buvo uzmegzti rysiai
su ParyzZiaus universiteto Teisés fakulte-
to profesiiros sluoksniais. Teisininkas
pastebéjo, jog praéjusiuose Teisingumo
Teismo rinkimuose Lietuva nekélé né
vieno kandidato. Taip nutiko dél to, kad
Baltijos valstybés solidariai nepraseé vie-
nos vietos Teisme ir apskritai nesitaré
tuo klausimu. M. Romerio nuomone,
galbut tokiu atveju ir biity buve galima
ka nors padaryti. Tadiau teisininkas

dziaugeési, kad $is klausimas patraukeé
jaunesnés Lietuvos diplomatijos kartos
démesj (t. 35, 1936-01-30, 1. 494). Maté,
jog siokiy tokiy veiksmy imasi ir Lie-
tuvos ambasados Paryziuje pataréjas
L. Natkeviéius, be to, buvo rengiamasi
suteikti M. Romeriui Pranciizijos Garbés
legiono ording (t. 36, 1936-09-07, 1. 83).
Tai taip pat turéjo padéti pasiekti sékme,
renkant Teismo teiséjus.

1936 m. spalj pasklido Zinios, kad
Latvija buvo iSrinkta j Tauty Sajungos
Taryba: ,[Glaly gale, tai yra isskirtiné
Baltijos Saliy sékmeé. Galbiit $i aplinkybé
palengvins mano galimybes biti iSrink-
tam j Hagos tribunola. Prasau Dievo!”
(t. 36, 1936-10-09, 1. 98).

Veéliau ir A. N. Mandel$tamas riipino-
si, kad M. Romerio kandidattira bty pa-
teikta i Teismo rinkimus (t. 37, 1939-02-25,
L. 31). Tuo metu M. Rémeris Siek tiek ki-
taip atsiliepé apie darbg Teisingumo Teis-
me. Jis prisipaZzino, kad nuo 1932 m. ke-
lerius metus trokste trosko tapti to teismo
teiséju, bet ilgainiui $is entuziazmas silp-
néjo. Taip nutiko ne tik todél, kad Sio Teis-
mo idéjos sumenko, totalitarinéms vals-
tybéms padarius jtaka, bet ir dél to, jog
jame nagrinéjami gincai apsiribojo smul-
kiais santykiais, reguliuojamais privatinés
teisés normomis. Be to, dienorasciy auto-
rius prisipazino, kad nebenoréjo emig-
ruoti: ,[...] gerai jauciuosi Lietuvoje, nes
ten turiu jdomy darba, geras gyvenimo
salygas ir myliu Salj” (ten pat).
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Kita vertus, ilgainiui M. Romeris pa-
stebéjo atotriikj tarp realybés ir Teismo.
1939 m. jis rase:

[D]abartiniame Europos tarptautiniy san-

tykiy pragare Sis Hagos tribunolas suku-

ria kazkokios grazios pasakos is$ kito pa-
saulio jspudj. Pats pernelyg skaudziai
pajutau prarajq tarp tarptautinio teisingu-
mo pasaulio Hagoje ir tarptautinés politi-
nés realybés pasaulyje, kai kovo ménesj
grizau i§ Hagos ir iSgirdau apie Cekoslo-
vakijos, Klaipédos ir Albanijos aneksija.

Sis ryskus dviejy pasauliy kontrastas ap-

sunkina paskaitg apie Tarptautinj tribu-

nolg prakeikto ziaurumo ir prievartavimy

atmosferoje (t. 37, 1939-04-22, 1. 59).

Vis délto mintis teikti M. Romerio
kandidatiira, vykstant rinkimams j Tarp-
tautinj Teisma, buvo aktyviai plétojama
valstybiniu ir tarpvalstybiniu lygmeni-
mis. Antai uZsienio reikaly ministro pa-
taréjas A. Staneika 1939 m. rugpjiiti
M. Rémeriui minéjo, kad Lietuvos diplo-
matai organizuoja didele kampanija,
siekdami paskatinti Tauty Sajungos nares
palaikyti teisininko kandidataira. Siuo
reikalu rapinosi Lietuvos atstovas Tauty
Sajungoje J. Savickis. Kai kurios Salys
(Lenkija, Latvija, Estija, Suomija, kelios
Piety Amerikos Salys) jau buvo pazade-
jusios paremti M. Romerio kandidattirg,
Zinoma, mainais uz tai, kad lietuviai pa-
rems jy kandidatus, t. y. lenky, latviy,
suomiy ir kitus atstovus. M. ROmeris
dienorasciuose pastebéjo, kad ypac sun-
ku uzsitikrinti didesniy valstybiy, pavyz-
dziui, Didziosios Britanijos ar Prancuizi-
jos, parama: Sios Salys i$ anksto nezadeé-
jo paremti, nenorédamos jsipareigoti.
Dienorasciy autorius puikiai suvokeé Sity
saliy logika: joms nereikéjo paramos dél
ju kandidaty, nes buvo neabejotina, kad
ju atstovai bus iSrinkti. Vis délto teisinin-
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kas neteiké didelés reiksmeés Siems susi-
tarimams ir pazadams, nes tai, jo nuo-
mone, tebuvo ledkalnio virstiné — reikéjo
didesnés zuvies i gilesniy vandeny
(t. 37, 1939-08-08, 1. 113).

M. Romeris taip ir netapo nuolatiniu
Teisingumo Teismo teiséju. Neatsizvel-
giant i tai, iki to laiko Siame Teisme
M. Romeriui dar ne kartg teko lankytis.
Praéjus penkeriems metams nuo spren-
dimo Klaipédos krasto Statuto aiskinimo
byloje priémimo, M. Romeris vél apsi-
lanké Hagoje. Sio apsilankymo prieZas-
tis — kiles konfliktas dél kai kuriy moke-
jimy atsiskaitymo tarp Lietuvos ir Dani-
jos. M. Romeris dalyvavo Lietuvos ir
Danijos taikinimo komisijoje (t. 36, 1937-
11-09, 1. 296). Per §j apsilankyma jis su-
sitiko su J. G. Guerrero, i$ kurio iSgirdo,
jog Estija kelia Lietuvai byla dél atsiskai-
tymy uz Panevézio-Saldutiskio gelezin-
kelio ruoza. Teismo pirmininkas isreiské
viltj, kad i$ Lietuvos pusés teiséju ad hoc
vél bus paskirtas M. Romeris (Dzienniki
1931-1938: 438). Ir is tikryjy netrukus jis
gavo i$ Uzsienio reikaly ministro S. Lo-
zoraicio oficialy pasitilyma biti teiséju
ad hoc Teisingumo Teisme (t. 36, 1937-12-
07, 1. 310). Taigi M. Romeris vaziavo i
Haga trecia karta (t. 37, 1939-01-16, 1. 11).

Po kurio laiko vél pasigirdo Ziniy
apie tai, kad M. Romeris gali kandida-
tuoti | Teisingumo Teisma. Dienorasciuo-
se jis rasé, jog jo kandidatiira bus pa-
skelbta. Tac¢iau M. Romeris klausé saves,
ar tikrai noréty tapti tuo teiséju, nes
,atmosfera Europoje tokia $lyksti”. Zi-
noma, viliojo intelektualiné Teismo
atmosfera bei materialiné gerove (t. 37,
1939-05-22, 1. 74). 1939 m. rudenj turéjo
vykti rinkimai j Teisingumo Teisma. Pa-
sak M. Romerio, Lietuvos Vyriausybé
paskyré nacionaline grupe, kuri, vado-



vaujantis Teismo statutu, turéjo teise
sitilyti keturis kandidatus (numatyta,
kad ne daugiau kaip du kandidatai ga-
léjo biti Lietuvos pilieciai, kiti — uZsie-
nieciai). ] nacionaling grupe buvo paskir-
tas Vyriausiojo Tribunolo pirmininkas L.
Ciplijauskas, Teisés fakulteto dekanas A.
Janulaitis ir déstytojas T. Petkevicius.
Grupé nusprendé apsiriboti vienu Lie-
tuvos kandidatu (M. Romeriu) ir trimis
uzsienio kandidatais (belgu C. de Viss-
cheriu, pranctizu A. de La Pradelle’u bei
amerikie¢iu M. O. Hudsonu). Sis kandi-
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daty sarasas buvo iSsiystas Tauty Sajun-
gos sekretoriatui (t. 37, 1939-05-24, 1. 75).
Véliau M. Romeris rasé, kad néra tikras,
ar pavyks laiméti, nes galimybés dar la-
biau sumaZzéjo, paaiskéjus, kad Baltijos
Salys pateko j soviety jtakos lauka, nes
jos tapo realiai priklausomomis valsty-
bémis, kuriose jau buvo uzsienio jgulos
(t. 37, 1939-12-10, 1. 175). Sis klausimas
iSsprestas taip, kad, straipsnio autorés
duomenimis, 1939 m. apskritai nejvyko
teiséjy rinkimai, o Teismas baigé savo
veikla 1940 m. pradzioje.

ISVADOS

Dienorasciuose teisininkas rasé apie
teiséjy asmenybes, aptaré savo santykij
su jais. Jis jvardijo teiséjy diskusijas kaip
intelektualinj karg, azartinj zaidima ir
pan. M. Romeris pastebéjo, kad teiséjai,
kurie buvo teiséjais savo valstybése arba
uzsiémé akademine veikla, jautési labiau
nepriklausomi nei tie, kurie kadaise éjo
juriskonsulty ar diplomaty pareigas.
Pastarieji galéjo suteikti teisinéms sgvo-
koms reikiama reikSme. Dienorasciy au-
torius rasé apie nerving jtampa, patirta
einant teiséjo ad hoc pareigas, mat, viena
vertus, nacionalinis teiséjas turi biiti ne-
priklausomas, kita vertus, jis jauciasi
emociskai susijes su valstybe, kuri yra
viena i§ ginco Saliy.
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Apie galimybe tapti nuolatiniu Tei-
singumo Teismo teiséju M. Romeris uz-
siminé dar pries$ tai, kai 1938 ir 1939 m.
antra karta tapo Sio Teismo nacionaliniu
teiséju gelezinkelio Panevézys—Saldutis-
kis byloje (placiau apie Sia byl zr. De-
viatnikovaité 2022). Si idéja igijo pagrei-
ti 1936 m., kai Lietuvos diplomatijos
sluoksniai émési plétoti tarptauting kam-
panija Siuo klausimu. Apsispresta, kad
1939 m. rinkimuose j Teismo teiséjus bus
pateikta M. Romerio kandidatiira. Ta-
Ciau, autorés ziniomis, Sie rinkimai nie-
kada nejvyko, o Teismas baigé savo veik-
la 1940 m. pradzioje.

Nuorodos

Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliote-
kos Rankrasciy skyrius: Fondas 138 — Romeriy
giminés aktai, saug. vien. 2260 (t. 34).

Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy sky-
rius: Fondas 75 — Mykolas Rémeris, saug. vien.
11 (t. 35), 12 (t. 36), 12 (t. 37), 20, 22 (dienoras¢iy
fragmentai).
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