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SUMMARY

It is well known that Derrida presents his ideas in the book Of Grammatology with an interpretation of a
few of the earliest philosophical theories. Derrida notes that pity is one of the basic concepts of Rousseau’s
moral philosophy in the chapter that is devoted to the analysis of his thought. The author seeks to substan-
tiate that Rousseau offers near interpretations of the inherent human state in his works Discourse on the
Origin and Foundations of Inequality Among Man and Essay on the Origin of Languages. The analysis of
the concept of pity is interesting in itself, and it lets us conceive the theoretical purpose of the concept of
supplement, which is one of the key concepts in Derridian philosophy. The article starts with an explora-
tion of the history of the meaning of pity in earliest philosophy awitht the aim of highlighting of the pecu-
liarities its interpretation. There are various appreciations of pity in Western philosophy. Further, the sup-
position that Derrida provides us a possibility to search for a connection of two opposite notions of pity
(though he himself does not attain it) is made and is attempted to motivate.

The conclusion is made that mostly authors that consider the mind as an exclusive source of mor-
ally valuable action criticize pity. The other motive of the critical approach to pity is the attitude that
pity injures the self-esteem of the person who is appreciated pityingly, that it is unwanted for a person
with a strong spirit, that a person, who expresses compassion feels egoistic pleasure as well. The posi-
tive approach to pity is chiefly conditioned by the conviction that the experience of our own suffering
makes us feel pity for an other, if we notice his distress. Pity is considered as the first altruistic feeling
that supplements natural human egoism in this case.

Pity is cogitated according to the logic of supplementarity in Of Grammatology. On the one hand
pity is a natural feeling, the first derivative of amour-propre. The interpretation of pity is close to the
Kantian one at this point. On the other hand the pity that is characteristic of a living being innately
consists in the human person only potentially. It is actualized when it is supplemented by the imagina-
tion. In turn, the imagination is in human nature and supplements it, providing the possibility to imag-
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ine the other’s suffering, to compare it with ours, to judge. So the interpretation of actualized pity is

close to theories that consider pity as human, mediated by thought, a morally valuable quality. The remark

on the pleasure that leads the feeling of pity is close to Cartesian and Kierkegaardian references to hu-

man psychology. A little egoism is a necessary condition of real pity in Of Grammatology.

The structure of the supplement allows us to comprehend pity as a nearly primordial feeling, and as a
supplement to nature, and as a thing that supplements the maxims that are established by human society.

Gerai Zinoma, kad knygoje Apie gra-
matologijg Derrida pateikia savo
idéjas interpretuodamas keleta ankstes-
niy filosofiniy teorijy. Skyriuje, skirtame
Jeano Jacques’o Rousseau minciy anali-
zei, Derrida pazymi, kad viena i$ kerti-
niy Rousseau moralés filosofijos savokuy
yra uzuojauta'. Analizuodamas $ig sa-
voka, autorius siekia jrodyti, kad veika-
luose Samprotavimas apie Zmoniy nelygy-
bés kilme ir pagrindus bei Esé apie kalby
kilmg¢ Rousseau pateikia beveik nesiski-
riancias prigimtinés Zmogaus bitiklés in-
terpretacijas. Manytume, kad uZuojau-
tos sampratos analizé yra jdomi pati sa-
vaime, be to, ji padeda suvokti vienos
i§ pagrindiniu Derrida filosofijos savo-
ky — suplemento — teorine paskirtj. No-
rédami iSryskinti uzZuojautos interpreta-
cijos ypatybes, pirmiausia panagrinési-
me jos prasmiy istorija ankstesnéje filo-
sofijoje. UZuojautq Vakary filosofai ver-
tino nevienareiksmiskai. Straipsnyje da-
rysime prielaida, kad analizuodamas
Rousseau veikalus, Derrida, nors pats to
nesiekia, duoda galimybe ieskoti sasaju
tarp dvieju priesingy uzuojautos sam-
pratu, ir bandysime ja pagristi.
Galime prisiminti, kad uZuojautos
néra septyniy didziujy kriksc¢ioniskuju
dorybiy sarase. Ji ir naujaisiais laikais te-
béra dorybiy ir aistry sistemos periferi-
joje. Didieji racionalistai uzuojauta laiko
viena i$ antriniy aistry (passion) ar emo-
ciju (affectus). René Descartes’o Sielos aist-

rose nagrinéjama uzuojauta, arba gailes-
tis (pitié)?, apibtidinama kaip litidesio r-
Sis, sumisusi su gera valia tiems, kuriuos
mes matome kenciant nuo, miisy many-
mu, nepelnytos nelaimés. Pasak Descar-
tes’o, Sio jausmo nepatiria tik piktavaliai,
pavyduoliai, storZieviai. Visada $j jaus-
ma patiria kilniausieji, nes kilnumas nu-
lemia ju geranoriskuma visiems, bet, ki-
taip negu prastuomené, kuri uZjaucia be-
siskundziancius, kilnieji gailisi silpnybés
negalinciy stoiskai kentéti Zmoniu®. Pa-
zymétina, kad Descartes’as abejoja dél
didziausiy gailiasirdziy altruizmo: ,re-
gis, tie, kurie jauciasi labai silpni ir ne-
gailestingai blaS8komi likimo negandu,
yra labiausiai linke i Sig aistra todél, kad
jie isivaizduoja, jog kitus istikusi nelai-
meé galéjo iStikti ir juos. Taigi gailestis
juos apima greiciau i$ meilés sau nei i$
meilés kitam”.

Gali atrodyti paradoksalu, bet vado-
vaudamasis tokia pacia mintimi, Arthu-
ras Schopenhaueris uzuojauta laiko vi-
sos moralés pagrindu. Jis raso: ,Visa, ka
gerumas, meilé ir kilniasSirdiskumas
duoda kitiems, ...visada yra tik i$ savo-
sios kancios betarpiskai suprastos ir jai
prilygintos svetimos kancios paZini-
mas”®. Pasaulio tvarka pazinusj asmenj
apima uZuojauta visai Zmonijai, nes jis
suvokia principii individuationis esme, ti-
ki, kad skirtumas tarp saves ir kity in-
dividy téra iliuzija. Pasak filosofo, bi-
tent Sis suvokimas ,pagrindZia ir paais-
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kina tobula nusiteikima baiti geram,
virstantj nesavanaudiskiausia meile ir
kilniasirdiskiausiu aukojimusi kity la-
bui“®. Sioje teorijoje uZuojauta atsiranda
pazinus savojo likimo negandas bei pa-
sauline valig. UZuojauta yra vienintelis
jausmas, priverciantis i§ pradziy vien
savo valios motyvuojama zmoguy vado-
vautis moralés principais.

PrieSingo uZuojautos vertinimo pa-
vyzdZiu gali biiti Benedikto Spinozos
teorija. Pasak 50-0s jo Etikos teoremos,
,Zmogaus, kuris gyvena vadovaudama-
sis protu, uzuojauta savaime bloga ir
nenaudinga“’. Taip filosofas sako tik
apie protu besivadovaujancio Zmogaus
uzuojauty ir pripaZzista, kad tas, kurio
nei protas, nei uZuojauta neskatina pa-
gelbéti kitiems, yra teisingai vadinamas
nezmonisku. Spinozos pateiktas argu-
mentas panasus i vélesnj kantiskaji.
Vien tik protui paliepus, o ne dél uzuo-
jautos, kaip vienos i§ emociju risies,
mes siekiame iSvaduoti i nelaimeés
zmogu, kurio gailimés. Autorius pateik-
ta teiginj paremia primindamas savo
Dievo-gamtos tvarkos biitinybés teorija,
kuri implikuoja, jog sielvartauti never-
ta. Cia pat Spinoza priduria ir pastaba,
kad tas, kuri lengvai apima uZuojautos
emocija, daznai daro tai, dél ko paskui
pats atgailauja®. Tiesiogiai $io sarysio
priezasciy autorius nenurodo, bet aki-
vaizdu, kad jis kritiSkai vertina visus
emocijoms pavaldzius Zmones.

Kaip jau minéjome, Sios Spinozos
mintys artimos Immanuelio Kanto teori-
jai. Akivaizdu, kad vienintele ir auks-
¢iausia doroviskai gero Zmogaus poel-
giy paskata Kantas laiko moralés désnj.
Jis pateikia poelgio, kylancio i$ uzuojau-

LOGOS 47
2006 LIEPA * RUGSEJIS

tos, kaip neutralaus moraline prasme,
pavyzdj norédamas jspiidingiau paro-
dyti tai, kad vien dél geranoriSkumo
instinkto kile poelgiai tik atsitiktinai gali
atitikti moralés désni: ,juk jei reikalin-
gos kitos paskatos savo valia determi-
nuoti désnj atitinkantiems poelgiams, o
ne pats désnis (pavyzdziui, garbés tros-
kimas, savimeilé apskritai, netgi gerasir-
diskumo instinktas — tokia yra uzuojau-
ta), tai tik atsitiktinumas, kad poelgis
atitinka désni; juk Sios paskatos lygiai
taip pat galéty raginti nusiZzengti dés-
niui”’. Kanto teorija lyg ispéja, kad
uzuojauta, i pirmo zvilgsnio atrodanti
pakankamai altruistiSkas jausmas, néra
doroviskai vertingo elgesio motyvas.

Galime prisiminti gerai Zinoma
Friedricho Nietzsche’s pateikta Schopen-
hauerio uzuojautos etikos kritika. Pasak
Nietzsche’s, uzuojauta tegalinti biti ver-
gu moralés principas. Staby saulélydyje jis
teigia, kad ,stiprios epochos, kilmingos
kulttiros niekina uzuojautg, ‘artimo mei-
le’, savasties ir savigarbos stoka”’’. Ne
maziau kritiSkai uzuojauta vertinama
Sereno Kierkegaard’o Baimeéje ir drebéji-
me. Pasakodamas istorija apie Tobijy ir
Sara, jis aiskina, kad ,isdidi, kilni pri-
gimtis gali pakesti viska, iSskyrus viena
dalyka — uzuojauta. Joje gltidi jZeidimas,
kurj prigimdiai gali primesti tik aukstes-
né jéga; mat pati savaime Si prigimtis
niekada negalétu tapti uzuojautos objek-
tu”!'. Knygoje Arba — arba gailestingumas
virsta ironijos objektu pastaboje apie
draugija, susibiirusig tam, kad pakeisty
litidng seny arkliy likima'2.

Apzvelge Siuos skirtingus poZitirius i
uzuojauta, galime apibendrinti ir teigti,
kad dazniausiai kritiskai jg vertina auto-



riai, moraliai vertingy poelgiy Saltiniu
laikantys vien prota. Dar vienas kritiska
pozitirj lemiantis motyvas yra nuostata,
kad uzuojauta jZzeidzia uzjauciamajj, kad
stiprios dvasios Zmoguli ji nereikalinga.
Teigiama pozitirj i uZuojauta dazniausiai
salygoja isitikinimas, jog savos kancios
patyrimas vercia pajusti gailesti kitam,
jei pastebime jo kancia. Siuo atveju
uzuojauta laikoma pirmuoju altruistisku
jausmu, papildanciu prigimtinj Zmogaus
egoizma. Kaip Gramatologijoje suderina-
mi tokie pozifiriai | uzZuojauta?

Derrida teigia, kad Rousseau uzuo-
jauta traktuoja kaip natiraly jausma, ku-
ris prigimtinés biiklés Zmogui atstoja
jstatymus, paprocius, dorybes ir net juos
pranoksta, nes niekas net nebando nepa-
klusti skatinan¢iam uZjausti romiam
gamtos balsui. Polinkio uZjausti nattira-
lumas yra uzuojautos universalumo sa-
lyga. Prigimties jstatymas yra nepermal-
daujamas, bet vis délto nepakankamas.
Kai atsiranda zZmoniy nustatyti jstaty-
mai, pakei¢iantys prigimtinio jstatymo
autoriteta, uzuojauta juos papildo. Derri-
da ZodZiais sakant, ,kadangi isteigtas
jstatymas taip pat yra ir stokojamo pri-
gimtinio jstatymo suplementas, tai gali-
ma puikiai matyti, kad ¢ia vien tik suple-
mento savoka leidZia apmastyti prigim-
ties rysi su jstatymu”’®. Prigimties ir
jsteigto jstatymo terminai, filosofo nuo-
mone, yra prasmingi tik suplemento
struktiiroje. Derrida pabrézia, kad, pasak
Rousseau, prigimtis yra visy jausmy Sal-
tinis. Pats pirmiausias jausmas esas savi-
meilé. UZuojauta tiesiai ir netarpiskai ky-
la i$ prigimtinés meilés pa¢iam sau, bet
ji pati néra aistra, kuria Zmogus igijo
drauge su kitomis aistromis.
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Pabrésime, kad pats Rousseau uzuo-
jautos pradmenimis laiko ir paprasciau-
sia pasislykstéjima. Samprotavime apie
Zmoniy nelygybes kilme ir pagrindus jis tei-
gia, kad , mastydamas apie pirmuosius
ir paprasciausius Zmogaus sielos veiks-
mus, a$ manausi matas joje du uz pro-
ta ankstesnius pradus; vienas ju paska-
tina mus labai riipintis savo gerove ir
savisauga, o kitas jkvepia mums natd-
ralu pasibjauréjima, matant Ztistancia
arba kenciancia bet kokia gyva biitybe,
ypac¢ i mus panasig“’*. Autoriaus nuo-
mone, i$ ju dviejuy gimstanti uzuojauta.
Kodél Derrida nemini pasibjauréjimo?
Pasiremiant Christopherio Norriso min-
timis'®, galima manyti, kad Sis aspektas
nebiity vaisingas prigimties koncepcijos
dekonstrukcijai. Derrida nurodo Rou-
sseau teigini, kad antrasis vaiko jausmas
esas meilé tiems, kurie prie jo prisiarti-
na. Si meilé nepanaikina savimeilés, bet,
prieingai, tiesiogiai i$ jos kyla. UZuo-
jauta nepriesStarauja meilei paciam sau,
o pazaboja ja ,iSreikS8dama aplinkiniu
btidu, ja atidédama, nes Sis pazabojimas
,prisideda prie visos [Zmoniy] giminés
iSsaugojimo”?¢. Taigi uzuojauta ne vien
papildo prigimties buvi, bet iS esmés
uzima jo vieta. Ji saugo nuo nezabotos
meilés, atsirandandios tik kartu su kul-
tara. Saugotis meilés reikia dél to, kad
ji miisy prisiriSimg apriboja vienintele
bitybe, iSkreipia instinktyvy nukreiptu-
ma i visa, kas gyva, nepaisant riisies ir
lyties. Pasak Derrida, uZuojauta yra ir
panasi i meile, ir nuo jos skiriasi, tad ga-
li biiti jos suplementu.

Ka reiskia toks suplementas? Knygoje
Rastas ir skirtumas teigiama, kad ,suple-
mentas panasus i pilno pridéjima prie
pilno, bet jis taip pat kompensuoja triiks-
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tama”“". Tai tarsi kokios nors prasmés
kiirimas atgaline data. Tokios prasmés
niekada nebuvo esatyje, buvo tik jos sau-
gykla, stoka ir reikmé, kad ji bty atkur-
ta. Tai, kas mus skatina susitapatinti su
kitu asmeniu, yra jgimtas polékis, o dva-
siné meilé gimsta i3 vaizduotés galios. Si
nukrypima nuo prigimties Derrida ais-
kina kaip geismo galig apibréZiantj ir
orientuojantj isivaizdavima, reprezenta-
vima, dvasinj suplementa, prisidedantj
ir pakeiciantj prigimties galia. Suple-
mentas pakeicia kazka, kas pats savaime
negali biiti esantis.

Derrida nurodo, jog ne visuose dar-
buose Rousseau teigia, kad uzuojauta
atsiranda anksciau uZ mastyma, taciau
mano, jog prieStaravimo tarp teiginiu,
kad ji yra iki proto ir kad tik protas, ly-
ginimas, pasijutimas kito vietoje leidzia
jausti uzuojauta, néra. Kaip paaiskina-
mas Siy teiginiy sarysis? Filosofas at-
kreipia démesij i tai, kad Rousseau teori-
joje esminis Zmogu nuo kity, vien gam-
tiniy bitybiy skiriantis bruozas yra ne
protas, o vaizduoté. Protas Rousseau
yra tik dél suinteresuotumo ir poreikio
veikianti galia, techninis sugebéjimas.
Rousseau mintj, kad Dievas, daves ir
neribotas aistras, ir jas valdantj prota,
Derrida interpretuoja kaip teiginj, kad
protas veikia kaip suplementas, jis yra
prigimtinis ir kartu papildo prigimti.
Tai reiskia, kad ,prigimtis kartais gali
stokoti saves pacios arba — o tai néra
skirtinga — pranokti save pacig“'®.

Prigimtinis polinkis uZjausti btity ne-
veiklus, jei jo nepapildyty vaizduote.
Vaizduoté ¢ia suvokiama kaip numaty-
mo galia, kuri pranoksta juslinj suvoki-
ma. Dél jos Zmogus tampa laisvas, o lais-
vé sudaro salyga tobuléti sugebéjimui.

LOGOS 47
2006 LIEPA * RUGSEJIS

Taigi Zmogiskumo atsiradimas siejamas
su vaizduote. PaZzymésime, kad nors
Rousseau teorijoje proto padiktuota tai-
syklé néra uzZuojautos pamatas, vis dél-
to galia uzjausti yra be iSimties Zmogis-
ka ypatybé. UZuojautos kaip jgimto po-
linkio pradmenys badingi ir gyviinui, tik
jis neturi vaizduotés. Pastaroji Zmogui
suteikia galimybe iSgyventi, isivaizduo-
ti ir iSsakyti uzZuojauta, paskatina tapa-
tintis su kitu. Vaizduoté yra tai, kas ak-
tualizuoja ir suzmogina uZuojauta. Sias
mintis Derrida pavadina ,jgimtumo kaip
virtualumo ar nattiralumo kaip snau-
dziancio potencialumo teorija“?. Ji ska-
tina mastyti apie prigimti ne kaip apie
duotybe, ne kaip apie aktualig esati, bet
kaip apie atsarga. Filosofas nurodo, kad
,ja galima apibrézti kaip paslépta aktua-
lybe, islaptintas sankaupas, taip pat ir
kaip neapibrézZtos potencijos rezerva“%.
Vaizduoté Rousseau teorijoje yra pertek-
liaus ir skirtumo Saltinis, atsiskleidzian-
tis, kai mes trokStame ko nors nepasie-
kiamo. Ji ne tik pagyvina galia mégau-
tis, bet ir atskiria troskima nuo galimy-
bés. Prigimtis apmastoma kaip nejmano-
ma pusiausvyra tarp geismo mégautis ir
potencijos pasitenkinti. Vaizduoté suza-
dina ir gebéjimg mégautis, ir geismus,
pranokstancius §i gebéjima, tad néra net
akimirkos, kad egzistuotuy nepazeista
pusiausvyra. Prigimtis nepasireiksty be
nukrypimo nuo prigimties.

Ar jmanoma paaiskinti veiklios
uzuojautos salygos — pacios vaizduo-
tés — kilme? Bandydami atsakyti, prisi-
minsime, kaip Derrida aiSkina suple-
mento atsiradima. ,,.Suplementas pasiro-
do vietoj nepakankamumo, vietoj nesig-
nifikato ir nereprezentuojamojo, vietoj
ne-esaties. Iki jo néra jokios esamybeés,



pries ji eina tik jis pats, t. y. kitas suple-
mentas. Suplementas visada yra suple-
mento suplementas. Siekiama eiti nuo
suplemento prie saltinio, bet reikia pripa-
zinti, kad suplementas gludi saltinyje.”*!
Galia iSeiti uz gamtos riby slypi pacio-
je gamtoje, lyg ,atsarga atsargoje”.
Gamtos perteklius ir stoka yra pacioje
gamtoje. Vaizduoté yra virtuali galia,
kylanti pati i§ saves. Pasak autoriaus,
,vaizduoté gltdi prigimtyje, tac¢iau nie-
kas prigimtyje negali paaiskinti jos pa-
budimo. Suplementas prigimciai gladi
prigimtyje kaip jos zaismas“?. Nuoroda,
kaip paprasciau galima bty suvokti
vaizduotés kilme, randame knygoje Ras-
tas ir skirtumas. Cia, lygindamas Cloda
Lévi-Straussa ir Rousseau, Derrida tei-
gia, kad jie apmasto naujos struktiiros
Saltini , kaip natfiralumo apvertima pri-
gimtyje, nattiraly gamtos jvykiy sekos
pertraukima, prigimties atmetimag“®.
Taigi vaizduotés kilme galime mastyti
nepriesprieSindami gamtiskumo ir Zmo-
giskumo savokuy?, ne kaip buavij, bet
kaip trunkancia eiga nuo gryno gamtis-
kumo prie Zmogiskumo.

Derrida atkreipia démesj i tai, kad
kol neturi vaizduotés, Zmogus jauciasi
svetimas tarp Zmoniu. Jis néra nei pik-
tas, nei gailestingas, jis tiesiog nejautrus
aplinkiniams. Tik pradéjes mastyti jis
gali baiti dorybingas, teisingas arba
ydingas. Mes galime jsivaizduoti ir su-
prasti kito Zmogaus jausmus ir kancias
tik tada, kai vaizduoté ir apmastymas
zmoguje pabudina uZuojauta, kai pati-
riame ne vien juslinius jsptidzius, bet ir
vaizdinius. Mes negalime tiesiogiai jaus-
ti svetimos kancios. Derrida nurodo,
kad uZuojautai tai net nebfity reikalin-
ga, ir aiskina, kokia uzuojauta, pasak
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Rousseau, laikytina tikraja. Apibendrin-
dami galime teigti, kad uZuojauta neturi
buti paprastas susitapatinimas su kitu
dél triju priezasciu.

Pirmiausia uzZjausdami mes neturime
svetimos kancios jausti kaip savosios,
nes susitapatinimas btity pavojingas mi-
sy biisenai. Vaizduoté, apmastymas ir
sprendimas, kurie sukelia mums uzuo-
jauta, kartu apriboja jos jéga islaikydami
atstuma tarp svetimos kancios ir miisu
paciu. Uzjausdami mes Zinome, kad tai
kancia, gailimés, bet laikomés toliau nuo
nemalonumu. Derrida nuomone, §is ais-
kinimas tiksliai isreiskia santykio su kitu
paradoksa: kuo labiau mes su juo tapati-
names, tuo labiau juntame jo kancia bti-
tent kaip jo kancia. , Kito kancia, tokia,
kokia ji yra, turi likti kito kancia. Auten-
tiSkas susitapatinimas vyksta tik per tam
tikra nesusitapatinima.”* Verta pazyme-
ti, kad kaip Sios minties iliustracija Derri-
da pateikia citata i$ veikalo Emilis, kur
teigiama, kad Zmogui biidinga mégautis
uzuojauta, kuria jis patiria dél svetimuy
nelaimiuy, ir kartu dZiaugtis, kad jos uz-
griuvo ne ji patj. UZuojauta leidZia pa-
justi savo paties galig ir iSlieti savo akty-
vumo pertekliu. Tad galima manyti, kad
truputis egoizmo yra tiesiog bfitina
uzuojautos salyga. UZuojauta nevercia
misy atsiriboti nuo savimeilés, nes tik
jausdami, kas yra gera mums, galime
speti, kas yra gera kitam zmogui.

Antroji prieZastis, dél kurios neture-
tume susitapatinti su tuo, kurio gailimeés,
yra pagarba jam kaip kitam asmeniui.
Biitina pripazinti kito kaip kito kancia.
Kito kancia paZistame panasiai kaip m-
su paciy praeityje iSgyventa arba blisima
kancig. Tokiam tam tikro Siuo momen-
tu neegzistuojancio dalyko atvérimui ak-
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tualioje esatyje biitina vaizduoté. Derri-
da Zodziais, uzuojauta esanti ,nejmano-
ma uz Sios vaizduote, laika ir kita siejan-
Cios struktiiros, kuri yra viena ir ta pati
atvertis ne-esaciai”?®. Atmintis, vaizduo-
té, numatymas sustiprina kancia, kartu
ir uzuojauta kencianciajam.

Trecioji priezastis ta, kad paprastas
susitapatinimas gali biiti tik empirinis,
,vykstas ne savoky, universalumo bei
formalumo terpéje. Moralumo salyga
yra ta, kad per vienatine vienatinés bii-
tybés kancia, per jos empirine esati bei
egzistencija buty gailimasi Zmonijos.
Kol $i salyga neiSpildoma, esama rizi-
kos, kad gailestingumas gali tapti netei-
singas. Tad vaizduoté bei laikiSkumas
atveria savokos ir désnio karalyste”*.
Atkreipsime démesi i tai, kad uzuojau-
tos universalizavimas bei jos kaip for-
malios pareigos suvokimas traktuojami
kaip baitinos tikros uzuojautos egzista-
vimo salygos. UZuojauta reikia derinti
su teisingumu, neapsiriboti gailes¢iu
vien artimiesiems, atminti, kad , gailes-
tis piktiems Zmonéms yra itin didelis
Ziaurumas kity Zmoniy atzvilgiu“?.

Aptartieji uzuojautos aspektai vercia
sutikti, kad ji nelaikytina paprastu jaus-
mu, kylanciu tik dél prigimtinio polin-
kio. Jprasta manyti, kad vaizduote, ly-
ginimas, sprendimas yra susije su mas-
tymu. Derrida pozZitirio ypatybé yra ta,
kad uzZuojauta nelaikoma nei vien pri-
gimtine, nei vien kulttirinés kilmés ga-
lia. Ji yra ir prigimties, ir jg perZengian-
¢iy galiy suplementas. Filosofas pripa-
Zista, kad néra paprasta suvokti daly-
kus, veikiancius kaip suplementai: , pro-
tas nepajégus mastyti sio dvigubo pri-
gimties pazeidimo: tai, kad prigimtyje
esama stokos ir kad biitent per tai kazkas
pridedama prie prigimties. Beje, neturime
sakyti, kad protas bejégis tai mgstyti: Sis
bejégiSkumas ji konstituoja. Protas yra
tapatybés principas. Jis yra nattralios
biitybés tapatybés sau mastymas. Jis net
negali suplemento apibrézti kaip savo
kito, kaip iracionalaus ir nenattiralaus,
kadangi suplementas natiiraliai ateina
uzimti prigimties vietos. Suplementas
yra prigimties atvaizdas ir reprezenta-
cija. O juk atvaizdas néra nei prigimty-

je, nei uz jos riby”¥.

ISVADOS

DaZniausiai kritiskai uzuojauta ver-
tina autoriai, moraliai vertingy poelgiu
Saltiniu laikantys vien prota. Dar vienas
kritiSka pozitri i uZuojauta lemiantis
motyvas yra nuostata, kad uzuojauta
izeidZia uzjauciamajj, kad stiprios dva-
sios zZmogui ji nereikalinga, kad egois-
tinj pasitenkinimg jaucia tas, kuris uz-
jaucia. Teigiama pozitrj i uZuojauta
dazniausiai lemia isitikinimas, jog savos
kancios patyrimas vercia pajusti gailes-
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tj kitam, jei pastebime jo kancia. Siuo at-
veju uzuojauta laikoma pirmuoju al-
truistiSku jausmu, papildancéiu prigim-
tini Zmogaus egoizma.

Gramatologijoje uZuojauta apmastoma
pagal suplementarumo logika. Viena
vertus, uZuojauta yra prigimtinis jaus-
mas, pirmoji savimeilés idvestiné. Siuo
pozitiriu uZuojautos interpretacija arti-
ma kantiskajai. Antra vertus, gyvai bi-
tybei i$ prigimties blidinga uZuojauta



zmoguje yra tik potencialiai, ji aktuali-
zuojama tada, kai ja papildo vaizduoté.
Savo ruoztu vaizduoté yra ir Zmogaus
prigimtyje ir papildo prigimtj suteikda-
ma sugebéjima isivaizduoti kito kancia,
lyginti ja su savaja, spresti. Taigi aktua-
lizuotos uzZuojautos interpretacija yra ar-
tima teorijoms, kurios uzZuojautg trak-
tuoja vien kaip Zmogiska, mastymo ijtar-
pinta, doroviskai vertinga ypatybe. Pa-
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