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LIBERALIOSIOS PASAULËÞIÛROS APORIJOS
Aporias of the Liberal Worldview

SUMMARY

The regime of political correctness that is now dominant in the West is an upshot of a specific ideology,

namely, that of the new liberalism. The basic premise of the ideology is moral and cultural relativism,

closely linked to egalitarianism. The new liberalism, engaged as it is in the project of creating an �open

society�, has been taking an ever more aggressive stance towards traditional Western culture. Tolerance,

openness and hospitality to the Other are the highest liberal values. The elevation of these values requires

the downgrading of traditional Western values. The liberal struggle against �discrimination�, led in the

name of a more open society, requires a curtailment of traditional liberties and a lowering of cultural

and moral standards. The liberal struggle against �xenophobia� has been evolving into xenophilia � an

ideology of guilt-ridden Western suicide. Cultural egalitarianism is even more destructive than its

predecessor, economic egalitarianism.

SANTRAUKA

Vakaruose vyraujantis politinio korektiðkumo reþimas yra specifinës ideologijos � naujojo liberalizmo �

vieðpatavimo iðraiðka. Pamatinë ðios ideologijos prielaida yra moralinis ir kultûrinis reliatyvizmas, su-

jungtas su egalitarizmu. Naujasis liberalizmas vykdo �atviros visuomenës� kûrimo projektà uþimda-

mas vis labiau agresyvià pozicijà tradicinës Vakarø kultûros atþvilgiu. Tolerancija, atvirumas ir sve-

tingumas Kitam yra aukðèiausios naujojo liberalizmo vertybës. Ðiø vertybiø aukðtinimas reikalauja tra-

diciniø Vakarø vertybiø þeminimo. Liberalioji kova su �diskriminacija� siekiant atviresnës ir nerin-

klesnës visuomenës reikalauja tradiciniø laisviø ribojimo, kultûriniø bei moraliniø standartø þemini-

mo. Liberalioji kova su �ksenofobija� vis labiau virsta ksenofilija � atgailaujanèiø Vakarø saviþudybës

ideologija. Savo destruktyvumu kultûrinis egalitarizmas þymiai pranoksta jo pirmtakà � ekonominá ega-

litarizmà.
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NUO EKONOMINIO PRIE KULTÛRINIO EGALITARIZMO

�Hitlerio kerðtas�, arba kultûros sa-
visaugos tapatinimas su faðizmu, iðties
suvaidino svarbø vaidmená átvirtinant
dabartinæ Vakarø kultûros ir tradicijos
niekinimo nuostatà. Taèiau jo ideologi-
nës iðtakos yra gilesnës ir siekia tuos lai-
kus, kai Vakaruose iðkilo vadinamasis
�socialinis klausimas�. Pasaulëþiûrinis
lûþis vyko jau XIX a., kai veikiant ru-
soistiniam sentimentalizmui Vakaruose
pradëjo ásivyrauti uþuojautos �nu-
skriaustiesiems ir paþemintiesiems� kul-
tas. Jeigu XVIII a. liberalas dar galëjo
smerkianèiai þvelgti á skurdþius ir val-
katas, tai XIX a. pabaigoje jau vyravo to-
ji nuostata, kurià ironiðkai nusakë Fried-
richas Nietzsche: �Gëda bûti laimingam:
pasaulyje tiek daug vargo�. Kaltës uþ
svetimus vargus jausmas, socialinis su-
sirûpinimas tapo pakylëtàja emocija, ku-
ri iðsiliejo á daugiau ar maþiau radika-
lius politinius sàjûdþius, siekianèius per-
tvarkyti visuomenæ �paþangos� � vargo
maþinimo ir didesnës lygybës � linkme.
Ðioje dvasinëje aplinkoje klasikiniai libe-
ralai su jø savikliovos ir savitvardos
morale prarado turëtà átakà arba virto
�naujaisiais liberalais�, iðpaþástanèiais
socialinio teisingumo idealus.16 Ilgainiui
suartëjæs su socialdemokratija, iðsiþadë-
jusia radikalaus marksizmo siekiø, nau-
jasis liberalizmas galiausiai tapo átakin-
giausia ideologija Vakaruose. Þymiau-
sias ðios ideologijos teoretikas Johnas
Rawlsas postuluoja moralinæ visø þmo-
niø lygybæ ir kritikuoja kaip �moraliai
atsitiktinæ� arba nepelnytà jø materialià
nelygybæ realiose visuomenëse. Padëèiai
taisyti jis siûlo nelygybæ reguliuoti taip,
kad ji tarnautø blogiausioje padëtyje

esantiems þmonëms. Atsakomybë uþ
materialinæ padëtá turëtø bûti nuimama
nuo neturtingiausiø peèiø ir perkeliama
turtingesniems. Ðià procedûrà cikliðkai
kartojant neturtëliø turëtø nelikti, t.y. vi-
si turëtø atsidurti ekonominës lygybës
situacijoje. Tokiu bûdu visø paþangieèiø
tikslas � socialinis teisingumas � bûtø
pasiektas nesigriebiant skausmingø re-
voliuciniø priemoniø.

Klasikinis liberalas vadovavosi �pa-
prastu� teisingumu, kuris abejingai þvel-
gë á vargðø vargus ir pakeldavo kardà tik
prieð áprastus nusikaltëlius. Naujojo, �so-
cialinio�, teisingumo iðpaþinëjas negali
taikstytis su tokiu abejingumu. Ten, kur
anksèiau þmonës matydavo tik nesëk-
mes arba nelaimes, jis áþvelgia skriaudas.
Todël visuomenæ jis mato padalintà á
skriaudikus ir nuskriaustuosius, á pri-
spaudëjus ir prispaustuosius, o save su-
vokia kaip sàþinës balsà, kaip skriau-
dþiamøjø ir prispaustøjø uþtarëjà ir ið-
laisvintojà. Kaip raðo Friedrichas Haye-
kas, ��Socialinio teisingumo� iðpaþinimas
faktiðkai tapo pagrindiniu moraliniø
emocijø katalizatoriumi, skiriamuoju ge-
ro þmogaus bruoþu, pripaþintu morali-
nio sàþiningumo bruoþu. <...> beveik
niekas neabejoja, kad pats terminas turi
apibrëþtà prasmæ, iðreiðkia kilnø idealà
ir atkreipia mûsø dëmesá á rimtas esamos
visuomeninës tvarkos ydas, kurias bûti-
na kuo skubiausiai taisyti.�17 Taèiau ki-
taip nei gerasis samarietis, socialiai susi-
rûpinæs veikëjas màsto ir jauèia globaliai:
todël jis gali mylëti kenèianèià þmonijà,
bet nekæsti savo kaimyno. Be to, sociali-
nis rûpinimasis jam yra pigus palyginti
su privaèia labdara: norint pakilti á mo-
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ralës aukðtumas jam nebûtina atiduoti
sava, pakanka gebëti perskirstyti sveti-
ma. Neatsitiktinai socialinis rûpinimasis
visada virsta priemone pakilti ne tik á
moralës, bet ir á valdþios virðûnes. Bûtent
dël ðiø bruoþø ekonominis egalitarizmas
visada turëjo savo kritikø, árodinëjanèiø,
kad jis nesiskiria nuo plëðikavimo ir kad
já nuosekliai realizuojant visuomenë
þlugtø ekonomiðkai. Ðià kritikà stiprino
nesibaigianèios realaus socializmo eko-
nominës negandos. Spaudþiant ðioms
aplinkybëms, socialiniams kritikams ka-
pitalistinæ nelygybæ galiausiai teko pri-
paþinti kaip neiðvengiamà blogybæ ir
bent jau ekonomikos srityje sutramdyti
savo egalitaristines ambicijas.

Taèiau kadangi bendroji egalitaristi-
në nuostata iðliko, kritikø dëmesys pra-
dëjo vis labiau krypti nuo ekonominës
nelygybës prie kitokiø nelygybës formø.
Jø taikiniu tapo ne tik ir ne tiek ekono-
minë þmoniø nelygybë, kiek kultûrinë ir
kitokia jø diferenciacija. Aaronas Wil-
davsky atkreipë dëmesá á �naujàjá egali-
tarizmà�, kuris remiasi ásitikinimu, jog
�moraliai privalu maþinti ne tik pajamø
nelygybæ, bet ir lyèiø, seksualiniø orien-
tacijø bei galiø diferenciacijà. <...> Tokia
diferenciacija [yra] nelygybës, hierarchi-
nës pasaulio tvarkos ðaltinis. Egalitaris-
tai prieðinasi tokiai diferenciacijai ir më-
gina kur tik gali jà griauti.�18 Specifinë
forma, kurià mûsø laikais jie suteikë ly-
gybës reikalavimui, yra kova su �diskri-
minacija�. Faktinës lygybës reikalavi-
mus perkëlæ ið ekonomikos á kultûros
sritá, savo pastangas jie sutelkë á �diskri-
minuojamø� kultûriniø grupiø emanci-
pavimà ir �ágalinimà�. Besileidþiant
ekonominio egalitarizmo saulei pradëjo
kilti kultûrinio egalitarizmo saulë.

Autoritetingas ðiuolaikinis liberalas
Willas Kymlicka raðo: �kiekviena priim-
tina politinë teorija vadovaujasi ta paèia
pamatine vertybe, ir tai yra lygybë. ...
Teorija yra egalitarinë ... jeigu ji pripaþás-
ta, kad kiekvieno bendruomenës nario
interesai yra svarbûs, ir svarbûs vieno-
dai.�19 Ðià átartinà tezæ jis teikia kaip vi-
suotinai pripaþástamà ir akivaizdþià tie-
sà. Taèiau jam jau labiau rûpi kitokia nei
ekonominë nelygybë � pirmiausia ávairiø
�maþumø� paþemintas statusas visuo-
menëje. Vëlesniame tekste, tardamas,
kad �ástatymus, taisykles bei institucijas
tendencingai veikia daugumos kultûrinë
tapatybë bei interesai�, jis daro iðvadà:
�maþumø teises galime suvokti ne kaip
nepagrástas privilegijas ... bet kaip kom-
pensacijà uþ nepateisinamà paþeminimà
(disadvantages) ir tada galime jas laikyti
kaip suderinamas su teisingumu arba
net paties teisingumo reikalavimais.�20

Kas yra tos maþumos? Ogi mûsø seni
paþástami, �nuskriaustieji ir paþemintie-
ji�, kuriø sàraðas Vakaruose nuolat ilgë-
ja. Jame figûruoja, daugmaþ chronologi-
ne átraukties tvarka ir beveik neðarþuo-
jant: neturtëliai, moterys, juodaodþiai,
vaikai, invalidai, homoseksualistai, reci-
dyvistai, migrantai, storuliai ir t.t. Visus
juos liberalas apibrëþia kaip nepagrástai
�paþemintas� grupes ir reikalauja, kad
visuomenë (�dauguma�) jiems teiktø
ypatingas teises kaip kompensacijà uþ jø
patirtas skriaudas.

Pastebëkime, kaip lengvai Kymlicka
interesus paverèia teisëmis. Kaip jam tai
pavyksta? Ogi pasitelkiant idëjà, kad bet
kokia diskriminacija yra neteisëta. Jeigu
kiekvieno interesai yra �svarbûs vieno-
dai� ir jeigu kai kurie ið tø interesø
prieðtarauja tarpusavyje (pvz., tradiciniø
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krikðèioniø ir homoseksualistø), tai ku-
rá ið jø gins liberalioji valstybë já paðven-
tindama kaip teisæ? Akivaizdu, kad ji
gins tà interesà, kuris tradiciðkai buvo
diskriminuojamas ir þeminamas, t.y. ji
gins homoseksualistø, o ne krikðèioniø
interesus. Juk �gëjai ir lesbietës kenèia
nuo heteroseksizmo�.21 O kaip ji juos
gins? Ogi drausdama smerkti homosek-
sualizmà kaip nuodëmæ (t.y. ribodama

þodþio laisvæ krikðèionims), drausdama
homoseksualistø diskriminavimà darbo
rinkoje (t.y. atimdama ið darbdaviø dar-
buotojø pasirinkimo laisvæ), ávesdama
homoseksualistams palankø lytiná vaikø
ðvietimà mokyklose (t.y. ribodama tëvø
laisvæ pasirinkti, ko bus mokomi jø vai-
kai) ir t.t. Kitaip sakant, ásileidus á visuo-
menæ maþumø teises, jos pradeda ryti
áprastas þmoniø laisves.

DISKRIMINACINË KOVA SU DISKRIMINACIJA

Nepaisant liberalios valstybës �vie-
nodo� rûpinimosi visais interesais ir jos
skelbiamo neutralumo visø interesø at-
þvilgiu, pripaþinusi diskriminuojamø
maþumø teises ji turi vykdyti agresy-
viai diskriminacinæ politikà visuomenës
atþvilgiu. Norint maþumas iðlaisvinti
nuo diskriminacijos, reikia uþdëti apy-
nasrá jas diskriminuojanèiai daugumai.
Norint atverti duris atskirtajam, reikia
priverti duris já atskyrusiam. Norint
ágalinti vienus reikia susilpninti kitus.
Tad kultûrinës lygiavos siekis, emanci-
puotos visuomenës kûrimas neiðvengia-
mai reikalauja dvejopø standartø ir rep-
resiniø priemoniø. Atskirtojo Kito átrau-
kimas á visuomenæ gali vykti tik naudo-
jant politinæ prievartà prieð savus. Kas
yra tie savi? Ogi visi tie, kurie laikosi
tradiciniø paproèiø, elgesio normø,
áprastø padorumo reikalavimø, kurie
atþagariai prieðinasi emancipacinëms
elito pastangoms. Siekdamas visuome-
næ padaryti �atvirà�, bûtent ðiuos savus
elitas turi traktuoti kaip svetimus, net
kaip prieðus. Todël jis turi vykdyti mo-
ralinæ inversijà: traktuoti jø gërá kaip
�gërá�, t.y. kaip blogá, o jø normas �
kaip �normas�, t.y. kaip patologijà. Jis

turi sveikinti ir skatinti visa, kas griau-
na atþagarios visuomenës �gërá� ir jos
�normas�.

Kalbëdamas apie 7 ir 8 deðimtmeèio
Amerikà Christopheris Laschas raðë:
�Liberalizmas dabar reiðkë seksualinæ
laisvæ, moterø teises, gëjø teises; jis reið-
kë ðeimos kaip visos priespaudos ðalti-
nio smerkimà; �patriarchijos� smerkimà;
�darbo klasës autoritarizmo� smerki-
mà�.22 Pastebëkime, kad anksèiau buvu-
si prispaustoji �darbo klasë� virto pri-
spaudëja, ir ðis apsivertimas kaip tik liu-
dija ekonominio egalitarizmo virsmà
kultûriniu egalitarizmu. Maþumø teisë-
mis besirûpinantis Vakarø elitas stebë-
tinai primena Lenino partijos avangar-
dà, kuris naudodamasis proletariatu
kaip svertu sëkmingai griovë Rusijos vi-
suomenæ. Todël liberaløjá emancipaciná
projektà Laschas taikliai vadino �elito
sukilimu�. Tiesa, dabartinio elito naudo-
jamos priemonës nëra tokios brutalios,
veikiau vykdomas tylus tradicinës Va-
karø visuomenës dusinimas naudojant
platø PK priemoniø arsenalà, kuriø vi-
sø paskirtis � sunaikinti bet kokià dis-
kriminacijà, t.y. bet koká þmoniø rinklu-
mà tarpusavio santykiuose.
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Liberalioji tolerancija reikalauja neto-
lerancijos, nepakantumo ir prieðiðkumo
tiems Vakarø visuomeniø bruoþams, ku-
rie vakarieèiams labiausiai savi ir artimi.
Ideologinë liberaliosios tolerancijos � po-
litinio korektiðkumo � galia yra tokia di-
dþiulë, kad prieð jà neatsilaiko beveik jo-
kios visuomeninës tvirtovës. Galima pa-
teikti aibes ðià galià liudijanèiø pavyz-
dþiø. 1988 m. atsiliepdamas á demonst-
racijø lyderio juodaodþio pastoriaus Jes-
se Jacksono paleistà ðûká �Hey, hey, ho,
ho, Western culture�s got to go�, Stanfor-
do universitetas Vakarø kultûros akade-
miná kursà skubiai pakeitë á �neutralø�
CIV (Culture, Ideas, Values) kursà � uo-
liai pademonstruodamas iðtikimybæ kul-
tûrø lygiavertiðkumo idëjai. Religijø su-
lyginimo projektas Amerikoje reikalau-
ja ðlovinti primityvø kvanza kultà ir at-
gailauti dël krikðèionybës piktadarybiø,
jis neleidþia vieðoje vietoje pasakyti
�Merry Christmas�. Anglijoje ið vitrinø
dingsta moliniai parðeliai � nes jie kurs-
to prieðiðkumà �taikos religijai�. Rasinio
sulyginimo projektas reikalauja sveikin-
ti juodaodá, ðaukiantá �I am black and I
am proud� ir bausti baltaodá uþ simet-
riðkà �I am white and I am proud�. Sek-
sualinio elgesio bûdø sulyginimo projek-
tas nesitenkina ir negali tenkintis vien nor-
malizavimu to, kas tradiciðkai laikoma ið-
krypimu: �Didþiajam socialiniam mora-
linio sulyginimo projektui nepakanka ið-
krypimo normalizavimo. Turi bûti atras-
ta, jog normalumas yra iðkrypimas�.23

Normalizavus homoseksualizmà � tradi-
ciná iðkrypimà � homoseksualizmo smer-
këjai turëjo bûti patys pasmerkti kaip ið-
krypëliai homofobai. Homoseksualizmà
akredituojant kaip normalø seksualiná el-
gesá, normalus seksualinis elgesys turi

bûti diskredituojamas. Bûtent todël ho-
moseksualistai gali vieðai glamonëtis
gatvëse, bet vyras, mirktelëjæs graþiai
moteriai, rizikuoja bûti nubaustas uþ
�seksualiná priekabiavimà�. Nenormaliø
seksualiniø santykiø normalizacija eina
iðvien su ðeimos ir santuokos diskredita-
cija: tradicinë burþuazinë ðeima vaizduo-
jama kaip moterø priespaudos, vaikø
diskriminacijos, ávairiø patologijø irðtva.
Dël ðeimos vardo su ðeima vis sëkmin-
giau konkuruoja ávairialytë �partnerys-
të�, iðvaduojanti partnerius nuo tradici-
nës santuokinës priespaudos.

Liberalioji nuostata teikti vienodà
vertæ visiems interesams visada kakto-
muða susiduria su faktu, jog realioje vi-
suomenëje ne visiems interesams pripa-
þástama vienoda vertë. Liberalui tai reið-
kia, jog jo laukia dideli socialiniai dar-
bai � verèiant visuomenæ taisytis, stu-
miant jà atviresnës, maþiau hierarchizuo-
tos tvarkos link, emancipuojant joje slo-
pinamus arba þeminamus interesus. Vi-
si apribojimai, draudimai ir tabu � visa,
kas visuomenæ atitveria nuo vidaus bar-
barø ir visa, kas jà atitveria nuo likusio
pasaulio, kas daro jà savità ir savà � li-
beralui yra tik prietarai, stereotipai, uþ-
darumo, nepakantumo ir reakcingumo
apraiðkos. Ágyvendindamas savo atviros
visuomenës vizijà, liberalas turi ardyti
autoriteto (�autoritarines�) struktûras vi-
suomenëje, naikinti hierarchijas, �tobu-
linti� spontaninius socialinius darinius
ðalinant ið jø diskriminacijos elementus.
Galiausiai arba idealiu atveju socialinis
pasaulis turi tapti vientisa autonomiðkø
individø mase � be jokiø vidiniø sienø,
be uþdarø ertmiø, be asociatyviø gumu-
lø. Panaðiai kaip Rawlso �skirtumo prin-
cipas�, cikliðkai já taikant, turëtø iðlyginti
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þmoniø ekonominæ nelygybæ, taip diskri-
minacijos draudimas, tolydþio pleèiant
emancipuojamø grupiø ratà, turëtø iðly-
ginti kultûrinæ þmoniø nelygybæ.

Emancipuojamos visuomenës pobû-
dá gali padëti suvokti kontrastas: norma-
li visuomenë save apibrëþia diskrimi-
nuodama nepritampantá Kità; emanci-
puojamà visuomenæ apibrëþia tai, kad
joje diskriminuojami (slopinami) tie jos
nariai, kurie nëra pakankamai atviri Ki-
tam. Kova su nepakankamai atvirais sa-
vo visuomenës nariais yra bûtina eman-
cipavimui � neámanoma emancipuoti at-
skirtojo Kito neslopinant tø, kurie já at-
skyrë. Kadangi konkreèià visuomenæ
apibrëþia bûtent tai, nuo ko ji atsitveria,
emancipacinës politikos pergalë gali bû-
ti pasiekta tik suskaidþius jà á jokiø tra-
diciniø apribojimø ir reikalavimø nevar-
þomø individø agregatà. Skelbdamas ly-
gybæ ir nediskriminavimà kaip pamati-
ná visuomenës principà, liberalizmas tu-
ri atakuoti visas socialines struktûras,
suteikianèias formas þmogaus bûèiai,
nes tokios struktûros nustato ribas ir
hierarchijas, paþeidþianèias lygybës ir
nediskriminavimo principà.

Emancipacinë aistra neturi jokios lo-
ginës baigties, jokios galutinës stotelës,
kurioje ji galëtø nurimti. Emancipuojant
vienus interesus tuojau pat atsiranda
nauji diskriminuojami interesai su pre-
tenzijomis neteisingai tvarkai. Antai po
homoseksualistø emancipacijos politikø
duris Vakaruose dabar klebena poliga-
mijos, pedofilijos ir zoofilijos gynëjai �
ðios maþumos taip pat jauèiasi neteisëtai
prispaustos � ir liberalas kaip liberalas
negali turëti jokiø argumentø prieð jø ið-
sivadavimo siekius. Emancipacinës idë-
jos, net jeigu ið pradþiø jos atrodo eks-

tremistinës, greit susiranda sekëjø ir ga-
liausiai pradedamos diegti praktiðkai.
Prieð keletà deðimtmeèiø filosofas libera-
las Peteris Singeris raðë: �bûtybiø diskri-
minavimas vien dël jø priklausomybës
tam tikrai gyvûnø rûðiai yra toks pat
amoralus ir nepagrindþiamas kaip ir
þmoniø diskriminavimas rasiniu pagrin-
du.�24 Atradus ðià naujà diskriminacijos
rûðá netrukus kilo galingas �gyvûnø tei-
siø� sàjûdis, kuris, be kita ko, pasiekë,
kad Anglijoje bûtø uþdrausta lapiø me-
dþioklë � senoji britø tradicija. Akivaiz-
du, kad ðià emancipacinæ serijà galima
tæsti, nes (kaip pasakytø Levinas) paèia
savo bûtimi pasaulyje þmogus diskrimi-
nuoja likusià gyvø ir negyvø padarø esi-
nijà. Þvelgiant á dalykà grynai logiðkai,
liberalioji emancipacija gali bûti baigta
tik tada, kai þmogaus teisës bus sulygin-
tos su sliekø ir mineralø teisëmis.

Liberalizmo radikalumas ir destruk-
tyvumas iðkart neatsiskleidþia tik todël,
kad patys liberalai visada dar yra sais-
tomi tradiciniø ásitikinimø ir tabu liku-
èiø. Taèiau jie yra jø saistomi ne dël sa-
vo liberalizmo, o dël savo nenuoseklu-
mo. Liberalizmo logika juos nuolat stu-
mia kratytis ðiø likuèiø ir vis labiau ra-
dikalizuotis. Kita vertus, ðis nenuosek-
lumas klaidina oponentus, kuriems kas-
kart radikalesni emancipaciniai þings-
niai atrodo kaip gerojo liberalizmo �per-
lenkimai�. Atakuodami ðiuos �perlenki-
mus�, o ne patá liberalizmà, jie patys
faktiðkai palaiko ðià ideologijà.

Kovodama su diskriminacinës galios
þidiniais visuomenëje liberali valstybë
pati vis labiau iðkyla kaip tokios galios
koncentratas, kaip grësmingasis Leviata-
nas. Individo emancipavimo nuo �auto-
ritariniø� struktûrø uþduotis neribotai
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pleèia valstybës galià, leidþia jai kiðtis á
atokiausius gyvenimo kampelius, daro
jà vis labiau landþià ir net totalitarinæ.
Kodël ir kaip tai vyksta? Emancipacija
neða laisvæ, taèiau jeigu laisvë nëra po-
zityviai apibrëþta, ji yra tik laisvë dary-
ti kà nori. Liberalas negali jos apibrëþti
pozityviai, nes visi norai jam �vienodai
svarbûs�. Taèiau skirtingø þmoniø norai
daþnai konfliktuoja tarpusavyje. Rea-
liuose, istoriðkai besiklostanèiuose þmo-
niø santykiuose tokie konfliktai visada
yra jau iðspræsti arba sprendþiami dis-
kriminuojant ir slopinant kai kuriuos ið
visø norø. Visada veikia norø atrankos
principai, ákûnyti tradicijose, paproèiuo-
se, padorumo normose; ávairiuose stan-
dartuose, autoriteto struktûrose ir t.t. Ki-
taip sakant, veikia neformali socialinë
galia. Liberalas, vadovaudamasis vien
individø norø lygiavertiðkumo idëja,
pats negali turëti jokiø atrankos kriteri-

jø. Dar daugiau, esamus kriterijus jis tu-
ri traktuoti kaip diskriminacinius, tad ir
neteisëtus. Interesø konflikto atveju jis
turi ginti silpnesnájá, prispaustàjá, net nu-
sikaltëlá. Jis turi teikti pirmenybæ diskri-
minuojamam interesui, o tai reiðkia, kad
jis turi slopinti jo slopintojà. Dingsèiø
ðiam slopinimui daugëja, nes kiekvienas
emancipavimo þingsnis þadina naujus
emancipacinius siekius. Valdþia mielai
imasi juos tenkinti, nes tai didina jos pa-
èios galià. Ir kuo platesniu frontu vyks-
ta ðis emancipacinis visuomenës (socia-
linës galios) puolimas, tuo didesnes ga-
lias ágyja politinë valdþia, tuo labiau at-
rofuojasi socialinë galia ir tuo labiau vi-
suomenë atsiduria po Leviatano padu.
Juolab, kad emancipuotà masæ, iðsivada-
vusià ið �prietarø�, galiausiai iðties ten-
ka valdyti jëga ir prievarta. Jau Platonas
atskleidë ðià emancipacijos virsmo tiro-
nija logikà.25

VAKARØ SAVIÞUDYBËS IDEOLOGIJA

Emancipacinës pastangos visada pa-
teikiamos kaip kova uþ asmens laisvæ �
kaip senojo liberalizmo pastangø tàsa.
Taèiau klasikiniams liberalams asmens
laisvë reiðkë laisvæ nuo prievartos ir val-
dþios savivalës. Naujiesiems liberalams
ji reiðkia asmens laisvæ nuo socialiniø
suvarþymø ir apribojimø � laisvæ, ágy-
jamà pasitelkiant valstybës prievartà.
Ágydama galià drausti privaèià diskrimi-
nacijà valdþia faktiðkai ágyja tà galià,
kurià klasikiniai liberalai laikë tironija.
Klasikinëje liberalioje visuomenëje indi-
vidas turi bendravimo pasirinkimo lais-
væ: jis yra laisvas bendrauti arba neben-
drauti su tais, kurie siûlosi bendrauti

(asociacijø laisvë, kontrakto laisvë). To-
kioje visuomenëje klostosi plati þmogið-
køjø santykiø diferenciacija bûtent dël
to, kad individas joje turi bendravimo
arba nebendravimo su kitais laisvæ, t.y.
þmoniø diskriminavimo laisvæ. Libera-
lizmo transformacijos mastà bene raið-
kiausiai rodo tai, jog ði elementari lais-
vë ðiandienos liberalø suvokiama kaip
didþiausia visuomenës yda, su kuria bû-
tina politiðkai susidoroti. Pirmykðtë ko-
vos su diskriminacija prasmë buvo ko-
va su valdþios ir vieðøjø pareigûnø ða-
liðkumu, su jø vykdoma valdiniø diskri-
minacija. Naujojo liberalizmo diskurse ði
pirmykðtë diskriminacijos prasmë apsi-
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vertë. Dabar privatus asmuo baudþiamas
dël diskriminacijos, jeigu jis paþeidþia
valdþios nustatytus nediskriminavimo
arba privalomo bendravimo reikalavi-
mus � pvz., atsisakydamas priimti á dar-
bà savo kirpykloje skarotà musulmonæ.
Tokiu bûdu naikinama klasikinë asocia-
cijø laisvë � atraminis laisvos visuome-
nës stulpas. Kurdamas atvirà visuome-
næ ir veikdamas iðvien su tais, kuriuos
visuomenë atstumia arba marginalizuo-
ja, liberalus politinis elitas naikina lais-
vàjà visuomenæ.26

Tik ið pirmo þvilgsnio gali pasirody-
ti, kad egalitarizmo siekiø perkëlimas ið
ekonominës srities á platesnæ ir �minkð-
tesnæ� kultûros sritá daro juos maþiau ra-
dikalius ir pavojingus. Tikroji padëtis yra
veikiau prieðinga: kultûrinis egalitariz-
mas visuomenæ griauna net veiksmin-
giau nei ekonominis. Tai anksti suprato
neomarksistai su Antonio Gramsci prie-
ðakyje, skelbæ �ilgàjá þygá per instituci-
jas�, sugriausiantá burþuazinës visuome-
nës moralinius pagrindus. Áþvalgus so-
ciologas Pitirimas Sorokinas jau 1956 m.
savo skaitytojus áspëjo, kad Amerikoje
prasidedanti seksualinë revoliucija
�drastiðkai paveiks milijonø gyvenimus,
sukrës bendruomenæ iki pamatø ir pada-
rys lemiamà poveiká visuomenës atei-
èiai� ir kad jos padariniai �veikiausiai
bus gilesni uþ visø kitø revoliucijø pada-
rinius�.27 Kalbëdamas apie dvi revoliu-
cijas � politinæ revoliucijà Rusijoje ir kul-
tûrinæ revoliucijà Vakaruose � kultûros
kritikas Philipas Rieffas 1966 m. ironið-
kai raðë: �Ið ðiø dviejø revoliucijø mûsø
revoliucija, manau, yra fundamentales-
në�, nes jai laimëjus �kultûra, kaip ji bu-
vo anksèiau suprantama, pasieks tokià
pergalæ, kad jai daugiau neteks kentëti

pralaimëjimus�.28 Apibendrindamas di-
dþiøjø XX a. rûpybiniø ir emancipaciniø
projektø Vakaruose padarinius ekono-
mistas ir filosofas Thomas Sowellas, juo-
daodis, raðo, kad jø sukelta �socialinë
degeneracija iðryðkëjo ... per platø socia-
liniø reiðkiniø spektrà: smunkantys iðsi-
lavinimo standartai, kylantis nusikalsta-
mumo lygis, ðeimos irimas, stulbinantys
nepilnameèiø moterø nëðtumo mastai,
narkomanijos plitimas, beprecedentis pa-
augliø saviþudybiø mastas.�29 Valstybei
ardant socialinio autoriteto struktûras vi-
suomenë faktiðkai stumiama á anomijà.
Ir nors liberalas vaizduojasi, kad jis tik
leidþia �suþydëti ðimtui gëliø�, realus jo
pastangø rezultatas yra didëjantis þmo-
niø susvetimëjimas, tarpusavio pasitikë-
jimo smukimas, solidarumo erozija ir vis
labiau ásivyraujanti nihilizmo dvasia.
Emancipuotø individø masëje kiekvie-
nas vis labiau tampa atskiras ir vieniðas
egoistas tokiø pat vieniðø egoistø apsup-
tyje.30 Þinoma, ðiuos anomijos reiðkinius
liberalas suvokia ne kaip jo emancipaci-
niø pastangø rezultatà, bet kaip tø pa-
stangø nepakankamumo liudijimà. To-
dël jo siûlomas vaistas visada tas pats �
turime imtis papildomø priemoniø, ver-
èianèiø visuomenæ tapti dar labiau tole-
rantiðka ir atvira, dauginti maþumø tei-
ses, stiprinti kovà su diskriminacija ir t.t.

Jamesas Burnhamas jau 1964 m. nau-
jàjá liberalizmà vadino Vakarø saviþudy-
bës ideologija.31 Laschas vëliau skundësi,
jog �ðiandienos elitas ... prarado tikëjimà
Vakarø vertybëmis arba tuo, kas ið jø li-
ko. Daugeliui þmoniø pats terminas �Va-
karø civilizacija� asocijuojasi su organi-
zuoto vieðpatavimo sistema, skirta bur-
þuaziniø vertybiø átvirtinimui ir patriar-
chalinës priespaudos aukø � moterø, vai-



ALGIRDAS DEGUTIS

52 LOGOS 58
2009 SAUSIS � KOVAS

kø, homoseksualø, spalvotøjø � iðlaiky-
mui nuolatinës priespaudos padëtyje.�32

Britø filosofas Rogeris Scrutonas, kalbë-
damas apie masinæ svetimðaliø imigraci-
jà, apgailestauja, kad ðalá valdantis elitas
prarado �mûsø� pojûtá: apeliuodama á
�mûsø kantrumà, tolerancijà ir geranorið-
kà poþiûrá á svetimus ... valdþia ir toliau
veikia ne mûsø, bet jø labui�.33 Iðties, Va-
karø elitas tampa vis labiau svetimas sa-
vo ðalims, bet tokiu jis tampa dël to, kad
darosi vis liberalesnis. Juk atveriant sie-
nas ir leidþiant migrantams pamaþu ko-
lonizuoti Vakarø ðalis ágyvendinama li-
beralioji nediskriminacinio, multikultûri-
nio pasaulio vizija. Ksenofilija ir oikofo-
bija (namø, tëvynës niekinimas � R. Scru-
tono naujadaras) tarnauja bûtent ðiam
tikslui. Patá tautø ir nacionaliniø valsty-
biø egzistavimà nuoseklus liberalas su-
vokia kaip ðovinistiná senø laikø reliktà,

kaip kliûtá kelyje á suvienytàjà þmonijà,
valdomà apðviestojo globalinio elito.
Globalizmas ir kosmopolitizmas yra
nuoseklaus liberalo pozicija, nes paèioje
liberalizmo idëjoje nëra nieko, kas leistø
koká nors uþdarumà � juolab savàjá, va-
karietiðkàjá � traktuoti kaip pozityvià
vertybæ. Ðio tikslo ðviesoje visà ligðiolinæ
Vakarø civilizacijà liberalas turi laikyti
tik laipteliu á ðviesià globalizmo ateitá. Jis
turi kalti vakarieèiams á galvas, kad jø vi-
suomenës turi pozityvià vertæ tik tuo at-
veju, jeigu jos kratosi savo praeities ir tra-
dicijø tapdamos atviros visoms kultû-
roms, t.y. paèios tapdamos kultûrine tuð-
tuma. Kyla klausimas, ar vakarieèiams
iðliks noras dëti savo galvas uþ ðià tuðtu-
mà, jeigu jà panorës uþpildyti Kitas. Li-
beralas siekia, kad Kitas jaustøsi Vaka-
ruose kaip savo namuose, ir jeigu jis to
pasieks, neliks nei Vakarø, nei jo paties.
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