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PROBLEMQOS

Multiculturalism and Some Problems of Identity

SUMMARY

In the article a multiculturalism is considered as a situation when the population of a certain geografical
area is characterised by different national, cultural, confessional identity. Lithuania traditionally is a mul-
ticultural country, but the mass emigration from Lithuania and the need for professionals will stipulate the
coming of a number of immigrants to Lithuania from the countries of different cultural traditions. The
formation of identity implies an encounter with the ,others”, which means not only creative openness, but
also a sort of isolation. The essential attribute of a cultural and national identity is self-consciousness, one
of the traits of it is a sort of ,(ego)centricity” - a vital concentration on itself as a certain point of account
of what is happening around. In the cases, when the religious or national meanings are prevailing in the
self-consciousness of identity the inter-cultural dialogue can be significantly aggravated.

SANTRAUKA

Daugiakulturiskumas straipsnyje yra suprantamas kaip situacija, kai tam tikroje geografinéje erdvéje gyve-
na skirtingy tautybiu, kulttry ir konfesiju Zmones. Lietuva tradiciskai yra daugiakulture 3alis, bet masinée
emigracija ir specialistu poreikis lems artejancia imigracijos banga i$ Saliy su skirtingomis kulturos tradici-
jomis. Analizuojama kulturinio tapatumo savoka, pabréZiant, kad jos formavimasis numato susidurima su
kitais”, kas reiskia ne tik kurybiska atviruma, bet ir uzdaruma. Esminis tapatumo atributas yra savimoneg,
kurios vienas i$ bruozy yra ,(ego)centriskumas” — gyvybiskai svarbus vidinis sutelktumas kaip tam tikras
atskaitos taskas viskam aplinkui. Religiniai ir tautiniai motyvai, vyraujantys tapatumo savimongje, gali
Zymiai apsunkinti tarpkulturini dialoga.

RAKTAZODZIAL: kultura, daugiakulturiskumas, tapatumas, savimone, ,(ego)centrisSkumas”.
KEYWORDS: culture, multiculturalism, identity, self-consciousness, ,(ego)centricity”.
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IVADAS

Kaip ir kitos ES Salys, Lietuva yra
atvira gyventojuy migracijai, kurios ba-
lansas musy Saliai Siuo metu yra Zymiai
neigiamas, nes iSvykstanciyjy i$ Lietu-
vos skaicius kelis kartus virsija atvyks-
tanciyju skaiciy. Pastaryjy vis délto
daugéja ir artimiausiais metais neabe-
jotinai daugeés, nes atsigaunancéiam Lie-
tuvos tkiui reikeés i$ svetur atvykstanciy
specialisty, kad buty uzpildomas trii-
kumas, kurj sukelia nesiliaujanti emi-
gracija i§ Lietuvos. Negalima negalvoti
ir apie ta gyventojy migracijos banga,
kurig gali sukelti planetos atsilimas ir

kurios padariniai neabejotinai pasiekty
ir Lietuva, kai kurios Europos salys tam
jau ruoSiasi.

Visa tai lemia, kad netruks ateiti lai-
kas, kai Siandien dar tik numatoma pla-
taus masto imigracija j Lietuva virs ti-
krove, o praktiskai tai reiks, kad misu
miestuose ir miesteliuose kursis atvyke-
liy is kity Saliy bendruomenés su savo
kultiira, tikéjimais, gyvenimo buidu. Lie-
tuvos visuomené pamazu tampa ir atei-
tyje dar platesniu mastu taps daugiakul-
tiire visuomene su jai biidingomis prob-
lemomis.

DAUGIAKULTURISKUMAS

DaugiakultiiriSkumo savoka Siame
straipsnyje vartojama jvardijant situacija,
kai ribotoje geografinéje erdvéje (valsty-
béje, regione, mieste) gyvena ir bendrau-
ja ivairiy tauty, kultiiry ir konfesijy Zmo-
nés. Skirtingy kulttiry neséjai ir karéjai
paprastai yra skirtingy tautybiy Zmoneés,
todél daugiakultiiriSkumas yra daugiau
ar maziau susijes su daugiatautisSkumu,
daugiaetniskumu, daugiakonfesiskumu.
Daugiakultiirés valstybés visuomené yra
ir jvairiu laipsniu daugiatauté, daugia-
konfesé visuomeneé.

Kultiiry jvairové néra naujas reiski-
nys miisy Salies istorijoje. Lietuvoje, ypac
sostingje Vilniuje ir apylinkése, nuo seno
gyvena, savo kultiirines tradicijas puo-
seléja jvairiy tautybiy ir konfesijy gyven-
tojai. Didzioji jy dalis — tautinés mazu-
mos, sudarancios palyginti negausias
bendruomenes, kuriy didziuma priklau-
so i§ esmeés tam paciam, kaip ir pagrin-
diné valstybés gyventojy dalis, kulttri-

niam ir konfesiniam arealui. Tai palanki
aplinkybé tarpusavio supratimui ir socia-
linei integracijai. Tad j istoriskai susiklos-
¢iusia kultiry jvairove galima zitréti
kaip i reikSminga Lietuvos kultiirinio
tapatumo bruoza (valstybés kulttrinio
tapatumo apibtidinimas yra atskira su-
détinga problema), kartu pazymint, kad
tautiniu ir kultiriniu pozitriu Lietuva
yra palyginti homogeniska Salis.

Tacdiau dabartiné atvirumo dinamika
padétj stipriai keicia — daugéja Zmoniy,
kurie atvyksta i$ tolimy Saliy, i$ kitokio
kultarinio arealo, neturi Sakny muisy Sa-
lies kulttiroje, ryskiai iSsiskiria ne tik
savo tautybe, bet ir religija, mastysena,
vertybiy samprata, moralés normomis ir
paprocdiais. Pakanka paminéti Vilniuje ir
kituose Lietuvos miestuose besikurian-
¢ias kiny bendruomenes. Negalima ne-
pastebéti ir kai kuriose ES Salyse iSau-
gusio ir tebeaugancio islamo iSpazinéjy
skaiciaus bei ty problemy, kurias kelia
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ju socialiné ir kultiiriné integracija is vie-
nos puses, ir ju pastangos islaikyti savo
tapatuma i$ kitos.

Tad miisy Saliai budingas istoriskai
nusistovéjes tauty ir kultiiry sugyvenimo
modelis pasipildo nauju turiniu — visuo-
meneé keiciasi netradicinio daugiakulti-

riSkumo linkme. Darnus sambiivis ir
tarpkultiirinés saveikos praturtina ir pa-
jvairina visuomenés kultiirinj gyvenima,
palaiko socialinj stabiluma. Ir prieSingai,
kulttirinis ir konfesinis nesuderinamu-
mas gali tapti ilgalaikiu socialiniy jtam-
pu Saltiniu.

KULTUROS TAPATUMAS

Siekiant apibuidinti, kuo tautos ski-
riasi viena nuo kitos, pirmiausia reikia
kalbéti apie kultiary skirtumus, prade-
dant i$ praeities perimamomis etninémis
duotybémis, prie pastaryjy pirmiausia
priskiriant kalbg, ir baigiant profesiona-
ligja kultiira. Nuoroda i skirtumus ne-
reiskia, kad neketinama atsizvelgti j kul-
tiry panasumus ir bendrumus, taciau
konkrecios tautos atveju i$ skirtumy ir
bendrumy, savitumy ir panasumy susi-
formuoja unikali dermé, kuriai jvardyti
vartojame tapatumo savoka.

Apie tapatuma galima kalbéti kaip
apie viena pasaulio sandaros principy,
iSreiSkianciy esiniy kokybinj savituma,
unikaluma, nepakartojamuma. Paprasciau
kalbant, tai reiskia esinio buvimg ,tuo
paciu”, islikimg savimi poky¢iy tékméje.

Tapatumo pozitiriu gali btti apibi-
dinami jvairiis subjektai — individai ir ju
grupés, etnosai ir tautos, kulttiros ir ci-
vilizacijos. Tipologijos atzvilgiu tai skir-
tingi tapatumai, kas lemia ir jy strukti-
rinés sandaros skirtumus, tac¢iau esminé
sandaros dalis bet kuriuo atveju yra sa-
moningumas, trumpiau tariant, savimo-
né, reiSkiama jvairiomis naratyvo formo-
mis. Sgmoningumas yra biitinas visaver-
¢io tapatumo atributas, nes tauta, kaip
ir pavienis individas, tapatumo poZitiriu
yra visaverté tiek, kiek suvokia pati save
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kaip tokia, apmasto ir vertina savo biikle,
savo istorinj kelia.

Apie skirtingy kultary tapatumus
bendresne prasme galime kalbéti tik kaip
apie tam tikrus jy teorinius modelius,
kuriuos galime aptarti juos lyginant,
imant kultaras kaip visumas ar atskiras
jos Sakas, atskirus elementus. Tuo uzsi-
ima lyginamoji kulttirologija, ypac pro-
duktyviai vykdomi lyginamieji Vakary
ir Ryty kultary tyrimai.

Norint konkreéiau aptarti kultiary
sambiivio daugiakultiiréje visuomenéje
pobiuidj, tenka iSskirti maziausiai du tar-
pusavyje susijusius klausimus: kaip at-
vykusiujy tapatuma veikia ir kei¢ia adap-
tacija naujojoje aplinkoje ir integracija i
ja kokj poveikj atvykusiyjy kultiirinio
tapatumo raiSka gali daryti priimancio-
sios Salies kulttirai, socialinei padéciai,
demografinei situacijai. Kaip Sie klausi-
mai susije konkrecioje visuomenéje, yra
praktinio gyvenimo reikalas, taciau tam,
kad biity galima geriau suprasti ir adek-
vaciai vertinti $iuo pagrindu galincias
kilti jtampas, reikia dar pasklaidyti kul-
tarinio tapatumo savoka, kreipiant deé-
mesj i kai kuriuos tapatumo savimonés
formavimosi veiksnius.

Atkreiptinas démesys j tai, kad kul-
tarinio tapatumo sgvoka turinio pozitiriu
néra ,vientisa”. Tas jos turinio aspektas,



kuris jvardijamas zodziu , kultara” tie-
siogine prasme, savo reiksmés lauku
persipina su Zodziy ,tauta” ir , konfesi-
ja” reik$miy laukais. PaZintis su skirtin-
gomis kulttiromis liudija apie jvairius iy
reiksmes lauky derinius tapatumo savi-
monéje: vienais atvejais kulttiros savimo-
né yra zymiai ar net istisai ,, persunkta”
religinio tikéjimo motyvy, kitais atvejais
joje vyrauja tautiniai vaizdiniai ir aspi-
racijos. Dél to ir kultiiros savimoné yra
palenkta atitinkamai tai religinio, tai tau-
tinio turinio raiskai.

Apibtdinant tg kultiros areala, kuris
yra vadinamas vakarietiskaja kulttira bei
kuriam priklauso ir misy Salis, reikia
pripazinti esminj krik$¢ionybés poveikj
Sio regiono kulttiros tapatumo formavi-
muisi. Siuo poZitiriu ypaé reik§mingi
buvo viduramziai, i$ kuriy iSaugo moder-
nios Europos tautos. ,Viduramziais Eu-
ropos tapatuma formavo lotyniskoji
krikscionija,“! — teigia angly kulttros is-
torikas Gerardas Delanty. Modernizmo
laikotarpiu kartu su Apsvietos idéjy sklai-
da ir visuomenés sekuliarizacija krikscio-
nybés reiksmé kulttiroje smarkiai suma-
z€jo, | pirmaji plana iskilo pasaulietiSko-
sios vertybeés, tarp kuriy, kiek véliau, itin
svarbus tapo nacionalizmas, evoliuciona-
ves | atitinkamas politines ideologijas.

Vis délto, sekuliarizuota mastysena,
nors ir besiribojanti su abejingumu reli-
gijai ar jos neigimu, nesiekia taip giliai,
kad i$ europieciy samonés iSsitrinty tos
moralés normos ir kitos individo dvasi-
nio pasaulio struktiiros, kurios per Sim-
tmecius formavosi veikiamos katalikis-
kosios ir protestantiskosios tikéjimo
doktriny. Tai asmenybeés, laisvés, atsako-
mybés, kaltés, atleidimo, pareigos ir dau-
gelis kity moralinio ir pasauléZiirinio
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pobiidzio savoky ir vaizdiniy, kurie sly-
pi europietiskojo tapatumo savimoneés
pamatuose ir yra didziaja dalimi kriks-
¢ioniskosios kilmés, nors daugelio euro-
pieciy samonéje yra prarade savo pirmi-
nj kriksc¢ioniska turinj. Tad galima teigti,
kad europietiSkojo tapatumo savimone-
je (suprantant Siy savoky sampratos sa-
lygotuma) vyrauja pasaulietiSkosios (es-
tetinés, teisinés, politinés) vertybés, kuriy
potekstéje slypi krikscioniskasis dvasinis
paveldas. , Netikiu, kad Europos kultira
iSgyventy visiska krikscionisko tikéjimo
iSnykima”, — teigia angly poetas ir ese-
istas T. S. Eliotas. Ir priduria: ,Jei kriks-
¢ionybé pasitrauks, pasitrauks ir miisy
kulttiros visuma.”?

Apie islamo $aliy ne tik kulttiros, bet
ir visos socialinés sanklodos religinius
pamatus néra reikalo placiau kalbéti, tai
gerai zinoma, kaip ir tai, kad Sios religi-
jos iSpazinéjy tapatumo savimonéje, el-
gesio ir bendravimo praktikoje vargu ar
i$ viso lieka vietos kokiems nors nereli-
giniams motyvams. Nors, kaip pastebi
A. Taynbee ir D. Ikeda, kai kuriose tra-
diciskai islamiSkose Ryty salyse, religija
uzleido vietg nacionalizmui.’> Nuo to,
koks kulttiriniy, tautiniy, religiniy mo-
tyvy derinys susikuria tautinés bendruo-
meneés tapatumo savimonéje, kurie mo-
tyvai jame vyrauja, kartu atsizvelgiant ir
i daugelj socialiniy ir politiniy veiksniy,
zymiai priklauso, kaip klostosi skirtingy
kultiiry bendruomeniy tarpusavio san-
tykiai daugiakultiiréje visuomenéje.

Kultiiros istorija pateikia pakanka-
mai pavyzdziy apie daZniausiai pasitai-
kancius skirtingy kultiry sambtivio
daugiakultiiréje visuomenéje variantus.
Zinomiausiu laikytinas integracijos va-
riantas, kai tam tikroje valstybéje gyve-
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nancios skirtingy tapatumy bendruome-
nés (tautinés mazumos, imigranty dias-
poros) evoliucionuoja kultiirinés inte-
gracijos j gyventojy daugumos (titulinés
nacijos) kultiirg linkme. Désningas to
vyksmo etapas yra atvykeliy , dvilypio
tapatumo” formavimasis, kurj sudaro i$
gimtinés atsinestos kulttirinés savimo-
nés vaizdiniy ir naujoje aplinkoje jgyja-
mos patirties misinys. Kultiirologinéje
literattiroje tai jvardijama akultiiracijos
terminu. Imigrantus priimancios Salys
kartais vykdo akulttiracijos politika siek-
damos, kad tautiné mazuma, imigranty
diaspora ne tik iSmokty daugumos kal-
ba, bet ir internalizuoty vertybes, nor-
mas, paprocius, gyvenimo btida. Toles-
néje pleétroje Sia linkme diasporos kul-
turinis savitumas nusitrina, tapatumo
iSsaugojimo valia silpsta, savimoné blés-
ta, nors gali atgyti naujais pavidalais.
Tokia integracija veda j asimiliacijg — tai
dazniausias atvejis imigranty diaspory
istorijoje. Taip atsitinka ir lietuviy iSei-
viy bendruomenéms, kuriy antrosios,
treciosios, neretai ir pirmosios kartos
nariai asimiliuojasi, tampa lietuviskos
kilmés amerikieciais, anglais, argentinie-
Ciais, pamirSdami ir savo kilme.
Kitokiq situacija, kurig galima jvardy-
ti koegzistencijos terminu, turime, kai toje
pacioje valstybéje skirtingy kultiry ben-
druomeneés gyvena viena Salia kitos, ta-
¢iau tarpusavyje yra saistomos daugiau-
siai tik ekonominiy poreikiy ir bendryjy

pilietiniy priedermiy, taciau kultiiros po-
zitiriu laikosi viena nuo kitos izoliuotai.
Tarpkultiirinis dialogas, iSskyrus indivi-
dualius atvejus, vyksta vangiai, kulttirine
mazumos (diasporos) integracija j dau-
gumos kultiirg yra sunkiai jmanoma.

Tai budinga bendruomenéms, kuriy
tapatumo savimonéje vyrauja religiné
samone, aprépianti ir morale, teise, me-
ninés raiskos formas. Akivaizdus tokios
situacijos pavyzdys — islamo iSpazinéjy
bendruomenés, gyvenancios pagal Sari-
jos* reikalavimus Vakary Europos Salyse.
Galima teigti, kad koegzistencinio pobii-
dzio sambuivis buvo nusistovéjes tarp
lietuviy ir zydy (litvaky) bendruomeniy
Lietuvoje, taciau tai netrukdeé kultari-
niam dialogui iSkiliy karybisky asmeny-
biy lygmeniu.

Koegzistenciniam sambiiviui biidin-
ga subjekty izoliacionistiné pozicija vie-
nas kito atzvilgiu slepia savyje tarpusa-
vio svetimumo ar net prieSiSkumo po-
tencialg, kuris, susidarius tam tikroms
politinéms aplinkybéms, gali peraugti i
tarpetninius, tarpkonfesinius konfliktus,
kuriuose kulttiros tiesiogine zodZzio pras-
me balsas netenka prasmés. Tuo galima
jsitikinti prisimenant buvusios Jugosla-
vijos suirimg, kurj lydéjo bendros etninés
(slaviskos) kilmés, bet skirtingy tautine
ir konfesine savimone bei istorine patir-
timi tauty kruvini konfliktai, nepaisant
to, kad deSimtmecius buvo gyventa vie-
noje valstybéje.

ATSKIRUMAI, BENDRUMAI, SAVEIKOS

Mokslinéje literattiroje, aptariant bruo-
zus, kurie parodo, kuo kulttiros skiriasi
vienos nuo kity ir leidzia kalbéti apie kon-
krecios kulttiros tapatuma, néra isleidzia-
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ma i$ akiy ir tai, kas sieja vieng kulttirg
su kita, kas yra bendra daugeliui kulttiry.
Pasak angly kulttirinés antropologijos
atstovo G. P. Murdocko, daugelis kulti-



rology ir antropology pripazista fakta,
kad ,,visos kultuiros savo struktiira atitin-
ka vieninga fundamentaly plana” ir yra
panasios viena j kita, nes visur tie patys
jgimti potraukiai kreipia Zmoniy elgesj
viena ir ta pacia kryptimi.®> Kaip Sio tei-
ginio iliustracija pateikiamas ilgokas sa-
rasas dalyky (kalba, religinés apeigos,
santuoka, gimimas, dekoratyvinis menas,
Sokiai ir kt.),® kuriy vienokia ar kitokia
realizacija ir simbolinis jprasminimas yra
aptinkami kiekvienoje kulttiroje.

Nesileidziant j platesnj bendry da-
lyky aptarima, reikia pastebéti, kad pas-
tarieji, bidami artikuliuota vienos ar
kitos individualios kultiiros dalimi, jga-
lina ir palengvina tarpkultiirines sgvei-
kas. Jie padeda suprasti, kad kultiiros
tapatumas néra savaiminé uzdara duo-
tybé, bet, priesingai, kisli realybé, besi-
plétojanti atvirumo ir uzdarumo, savei-
ky ir priesstaty, priémimo ir atsiriboji-
mo vyksmais.

Tai leidZia teigti, kad daugiakultaris-
kumas néra vien tik iSoriniy sandiry ir
rysiy saistoma jvairové, kad kiekviena
individuali kultiira, kaip Sios jvairoves
dalis, savo turiniu ir struktira turi dau-
giakultariSkumo elementy. Vidinj kul-
tiros daugiakultiriSkuma lemia ne kas
kita, kaip saveiky su kitomis kulttromis
apimtis ir intensyvumas, kuriy déka per-
imama patirtis ir jgyjami skoliniai, kuriy
aptinkama kiekvienoje kulttiroje ir kuriy
igijimo kelius tyrinétojai atseka.

Lyginamojoje menotyroje, kultiirolo-
gijoje viena jtakingiausiy yra difuzijos
teorija, sklaidanti meno formy, simboliy
ir motyvy migracija ne tik tarp geogra-
fiskai artimy, bet ir tarp viena nuo kitos
smarkiai nutolusiy kultiry. Sios teorijos
Salininkai Zmonijos kultiiros istorijg ais-

MOKSLINE MINTIS

kina kaip ,,...jvairiy rysiy, susidairimy ir
kulttiriniy jtaky, skoliniy perdavy rezul-
tatg”’. Tam tikri kultiros reiskiniai atsi-
randa nebftinai kaip kultiiros savaimi-
nés raidos padariniai: ,,...susiformave
vienoje kulttiroje, jie gali btiti perimti ki-
tos kulttiros ir jsisavinti“. Konkrecios
kulttiros atveju perimami ir jsisavinami
elementai sudaro sintetis$ka vienove, kuri
pati néra laisva nuo vidaus jtampy ir
kontroversiju.

Pazymint sgveiky ir skoliniy svarba
individualios kulttiros plétrai, anaiptol
néra pamirStamas savaiminis kultiiros
pradmeny (kalba, dainy melodijos, or-
namentai ir pan.) radimasis ir raida, iy
elementy tarpusavio pyné kaip tik ir su-
daro ta pamatine bruozy visuma, kuri
apibrézia kultiros individualuma. Ta-
¢iau ta visuma néra uzdara, ji be palio-
vos keiciasi kartu su buities ir darbo
salyguy, pozitiriy, vertinimy kaita. Kiek-
viena nauja savotiska kulttira rutuliojasi
veikiama kitos, jau subrendusios kulta-
ros, aiSkina filosofas Vosylius Sezemanas
ir teigia: ,Tikras originalumas, kad pa-
busty, dazniausiai reikalingas iSoriniy
jégu veikimo.”?

Tai pasakytina pirmiausia apie tauty,
kurias sieja kaimynyste, etniné kilmé ir
istorija, kultiiry saveikas, nes ,ir Europos
viduje kai kurios kultiiros artimesnés
vienos kitai negu kitos.”!® Taciau abipu-
siai poveikiai ir skoliniai, kultiiros formy
ir simboliy migracija susieja ir skirtingus,
vietos ir laiko atZzvilgiu labai nutolusius
kultarinius arealus.

Kultaros skaidosi, dalimis ar iStisai
kinta, perzengia savo pirmines teritori-
jas, sklinda, persipina ir , persidengia”
su kitomis kulttiromis. Tai lemia jvairios,
ne vien kulttrinés, priezastys — uzkaria-
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vimai, politinis ir ekonominis dominavi-
mas. Kolonializmo laikotarpiu Simtme-
¢ius vyko Ryty Saliy socialiné ir kulttiri-
né vesternizacija (Westernization), pasta-
ruoju Simtmeciu pastebimas prieSingas
vyksmas: Vakaruose gauséja rytietiskos

kultiiros ,,saleliy” (europietiskasis, ame-
rikietiskasis budizmas, kiny, indy, araby
bendruomenés Vakary saliy didmies-
¢iuose), kas leidZia, vartojant analogiska
terming, kalbéti apie Vakary kultiiros
isternizacija (Easternization).!

SAVIMONES ,(EGO) CENTRISKUMAS*

Apie kulttiros tapatuma, kaip jau pa-
stebéta, Siame straipsnyje kalbama kaip
apie nenutriikstantj perimamumo, testi-
numo, savikiiros vyksma, kuriame vie-
nas i$ atsinaujinimo paskatas teikianciy
Saltiniy yra saveikos su kitomis kultiiro-
mis. Testinumo ir sgveiky jtampos lauke
susikuria esminis tautinio kulttrinio ta-
patumo lygmuo — savimoné, besireis-
kianti ir besiplétojanti jvairaus vaizdin-
gumo ir konceptualumo lygmens savi-
pratos, savizinos, savivertés formomis.

Galima kalbéti apie pusiau instinkty-
vias, pusiau samoningas uzuomazgines
etninés savimoneés biisenas, taciau tam,
kad tapatumo savimoné jsiziebty masty-
mo lygmeniu, batini susidiirimai su ,ki-
tais”. Savimoné skaidréja ir skleidziasi tik
bendraujant su kitais subjektais, juos pa-
Zjstant, vertinant, lyginant su savimi. Su-
sitikimai ir bendravimas yra biitina saly-
ga, padedanti ne tik pladiau pazinti pa-
saulj, kitus zmones, bet ir save. ,Viena
izoliuota tauta net nezino, kad apskritai
turi , kulttira”,'? — pastebi Eliotas. Kuria
kultaros sritj, meno Saka atskiros kulturos
kontekste bepaimtume, jy kiirybiné raida
sunkiai jmanoma be Ziniy apie atitinka-
mas kity tauty kultaras ir menus, be abi-
pusiy kiirybiniy saveiky su jomis.

Santykiai su ,kitais” yra neviena-
reikSmiai ir daugiaplaniai. Praturtinantis
atvirumas, imlumas ir dosnumas yra
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persipyne su priesingos krypties biise-
nomis (vidinis sutelktumas, uzdarumas,
atsiribojimas, atitolimas nuo , kity”), kai
kuriose situacijose jgaunanciomis jtam-
pos ir prie$iSkumo atspalvius. Pastaro-
sios buisenos atsiranda ne dél kokiy an-
traeiliy priezasciy, o kyla i gilaus, jsisa-
moninto ar ne, poreikio ,islikti savimi”,
iSsaugoti savastj, nesusilieti ir neistirpti.
Riby nezinantis atvirumas ir imlumas
néra palankas individualiam savitumui,
kaip ir savaimingam kiirybiskumui, grei-
¢iau skatina tik kulttrinius ,,sekimus” ir
epigoniskuma, o tai veda prie savasties
praradimo, tapatumo nunykimo.

Todél skirtingumo ir atskirumo nuo
,kity” suvokimas kulttiros raidos poziii-
riu yra normalus ir désningas reiskinys,
bidingas ne tam tikrai tautai ar kulttirai,
bet visoms moderniosios Europos tau-
toms. Jau minétas G. Delanty aiskina, jog
istoriskai formuojantis Europos tauty
nacionalizmui ,,...tautinis tapatumas
buvo laikomas kity tauty priesingybe:
tapatumas , mes” buvo priesprieSinamas
kitoniskumui ,jie”.”®* Verta prisiminti,
kad modernioji lietuviy tauta formavosi
atsiskiriant, , atsiplésiant” nuo lenkisko-
jo kulttirinio masyvo, kuris buvo apémes
Lietuvos aukstuomene, atsisakant susi-
liejimo su ta kultiira.

Kaip jau minéta, visaverciu yra laiky-
tinas iSplétota savimone pasizymintis



tapatumas, kuriai bidinga tai, ka galima
jvardyti etniniu kultariniu ,,(ego)centriz-
mu”. Siuo terminu norima pasakyti, kad
tapatumo (individualaus ir grupinio)
savimoné yra tokia, kad paprasciausiai
negali suvokti ir vertinti pasaulio kitaip,
kaip tik ,,savuoju pozitriu”. ,Tai reiskia,
kad subjektas, suvokdamas save ir savo
rySius su aplinka, iSskiria save kaip sa-
votiska jos centra, kaip viso to, kas vyks-
ta aplinkui, atskaitos taska.”™

Bet kuri konkreti kultira, kaip ir is-
tisas kulttirinis arealas tam tikru savo
istorinés raidos momentu save ,,jcentri-
na”, savo vertybes ir gyvenimo biida
laiko norma, pagal kurig vertinama visa,
kas vyksta aplinkui. , Ir senovés graikas,
ir kinietis, ir bet kuri kita zinoma tauta
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savo kulttirg laiké standartu, pagal kurj
buvo vertinamos visos kitos.”!> Kaip
rodo Europos kultiiros istorijos tyrimai:
,, Europos tapatumas formavosi opozici-
jose musulmonams ir mongolams, su
kuriais save susiejo Rusija.”*®

Dabartiniu metu padétis yra radika-
liai pasikeitusi, europietiskoji kultiira
atsisako Simtmecius plétoto europocent-
rinio pozitrio j kitas kulttras, pripazis-
ta pasaulio kulttirinj daugiacentriSkuma
ir yra jam atvira, dar daugiau, abejoja-
ma europietiSkumu, kaip apibrézta kul-
tirine realybe. Bet tai nerei$kia, kad
analogiski pokyciai vyksta ir kitur, kad
ir kitos didZiosios pasaulio kultiiros ir
religijos atsisako savojo ,,(ego)centris-
kumo”.

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Glaustas kultiiros tapatumo sandaros
apibuidinimas leidzia geriau suprasti,
kaip klostosi ir numatyti, kaip gali toliau
Klostytis skirtingy kultiiry sambtivis dau-
giakultiréje visuomenéje, turint galvoje
ir Lietuva.

Sambiivio subjektai ir problemos: i$
tolimy regiony atvykstanciy imigranty,
ju diaspory santykis (adaptacija, akulti-
racija, izoliacija) su naujaja kultiirine
aplinka, kita vertus — imigrantus pri-
imanciosios Salies pagrindiniy gyvento-
ju pozitris j atvykusiuosius, dialogo su
jais, ju integracijos btidy paieskos. Dau-
giakultiiris sambuvis — tai skirtingy kul-
tariniy tautiniy tapatumuy, skirtingy
savimoniy, gyvenimo sampraty ir jpras-
minimo budy sandira.

Toje sandtroje iSvirsinis gyvenimo
biido lygmuo gali daug neiSsiskirti is
vyraujancios kultiirinés aplinkos (nors

islamo iSpazinéjy bendruomeniy Vakary
Europos Salyse yra kitaip), nes yra dau-
giau ar maziau reglamentuojamas Salies
vieSojo gyvenimo normy. Tadiau uz to
lygments slypi kiekvienai kultiirai badin-
ga, i$ Salies sunkiai jZvelgiama vidiné
tam tikros mastysenos, jausenos, elgse-
nos, tikéjimy plotmeé. Sambiivio pobudis
daug priklauso nuo to, kokia tos plotmeés
raiska, kiek gilus ir stiprus yra kultiry
tapatumo savimonés ,(ego)centriSku-
mas”, besiskleidZiantis vienokiu ar kito-
kiu , mes“—, kiti” santykiu.

Kokiu mastu imigrantas gali gyventi
pagal atsinestajj iS gimtojo krasto gyve-
nimo biida, kokia jo ,dalj” gali pritaiky-
ti naujoje aplinkoje — atskiro tyrimo klau-
simas. Taciau neabejotina, kad naujoji
aplinka ir jos kultiira atsinestojo samo-
ningumo atzvilgiu atsiduria ne visada
teigiamame santykio ,mes”—, kiti” po-
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livje. Ty , kity” artumas, galimybé tiesio-
giai bendrauti nebttinai skatina kulttiri-
nj dialoga ir socialing integracija. DaZnai
vyksta prieSingai — stipréja atvykeéliy
bendruomeniy uzdarumas, jy tapatumo
savimonés egocentriSkumas iSauga iki
radikalumo, polinkio j destruktyvia sa-
viraiS§ka, smurtinj naujosios tikroves
(,,kitu”) neigima. Apie tai akivaizdziai
liudija kai kuriy islamo iSpazinéjy gru-
piuy Vakary didmiesciuose dvasiné evo-
liucija ir aplinka, ant kurios krinta kan-
didaty savizudiskiems teroristiniams
aktams rengimo Sesélis.

Nebiity teisinga galvoti, jog tokia jvy-
kiy raida gali lemti savaiminé kultiirinés
savimonés raida, nors esama ir tokiy
nuomoniy, kurias iliustruoja, pvz., Elio-
to tvirtinimas, kad egzistuoja kulttiros,
kurios ,nuo tam tikro atskaitos tasko yra
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