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KAIP GALIMA LIBERALIZMO TIRONIJA

How Is the Tyranny of Liberalism Possible

SUMMARY

The regime of compulsory tolerance, otherwise known as political correctness, has plagued Western
societies for several decades already. The most insidious feature of the regime is that it is a natural
outgrowth of assumptions and beliefs widely shared by Western intellectual and political elites and ac-
cepted by many ordinary people. The assumptions are those of modern liberalism, now the ruling ideol-
ogy in the West, an ideology intent on implementing its vision of equal liberty for all. The fight against
discrimination involved in the endeavor is in effect a massive assault on Western traditions and ways of
life. The emancipatory project of modern liberalism tends to become ever more repressive and destruc-
tive, though in softer and subtler forms than those of more violent ideologies. Though the project rests
on faulty philosophical foundations, it keeps inflicting great damage to Western societies because of its
grip on the public mind.

SANTRAUKA

Privalomos tolerancijos rezimas, kitaip Zinomas politinio korektiskumo vardu, jau keleta deSimtmetiy
kamuoja Vakary visuomenes. Klastingiausias $io rezimo bruoZas yra tai, kad jis naturaliai kyla is isitiki-
nimy, kuriais dabar vadovaujasi Vakary intelektinis bei politinis elitas ir kuriuos pripaZzista daugelis pa-
prasty Zmoniy. Tuos isitikinimus formuoja Vakaruose isivyravusi Siuolaikinio liberalizmo ideologija, die-
gianti visuomeneése savo lygios laisves vizija. Kova su diskriminacija, kuri yra $ios vizijos igyvendinimo
priemong, yra ne kas kita, kaip totalus Vakary tradiciju bei gyvenimo budo puolimas. Emancipacinis
Siuolaikinio liberalizmo projektas tampa vis labiau represinis ir destruktyvus, nors vykdomas $velnesnemis
formomis nei tos, kurias naudoja brutalesnés ideologijos. Pats projektas remiasi nepagrindziamomis filo-
sofinemis prielaidomis, taciau ir toliau daro didZiule Zala Vakary visuomenéems, neatsikraciusioms lygios

laisves iliuzijy.
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IVADAS

Stebétina, kaip greit Lietuvos politi-
ky, zurnalisty ir jvairiy socialiniy eks-
perty zodynas pasipildé naujais sociali-
niy patologijy vardais. Salia Zinomo, bet
Lietuvoje reto ,rasizmo”, atsirado , pat-
riarchalizmas”, ,,seksizmas”, ,,homofobi-
ja“, , ksenofobija”, ,islamofobija”. Visos
Sios patologijos traktuojamos kaip ben-
drojo negalavimo -, diskriminacijos” —
atmainos arba metastazés. Atrodo, kad
Lietuvai jsitraukus j Vakary politine ir
intelekting erdve joje pradéjo plisti tos
pacios ligos, kurios jau keleta deSimtme-
¢iy kamuoja Vakary Salis. Ten vyrauja
jsitikinimas, jog visuomenése islieka ir
net daugéja jvairiy nepateisinamos dis-
kriminacijos apraisky, tad bitina atka-
kliau ir ryztingiau kovoti su siuo blogiu.
Tiesa, retsykiais pasigirsta disidentiné
nuomoneé — kad Sios patologijos téra pra-
manas, kurj skleisdamas politinis elitas
siekia jgyti daugiau visuomenés kontro-
lés galiy. Disidentai kalba apie politinio
korektiSkumo (PK) rezima ir net apie
kylancia , tolerancijos diktatiira”: esa de-
magogiskai operuodamas , atviros visuo-
menés”, ,zmogaus teisiy”, ,lygiy gali-
mybiy” savokomis valdantis elitas iSra-
dinéja diskriminacijos aukas ir jy intere-
sy gynimo dingstimi vis labiau varzo
placiosios visuomenés laisves, kartu sti-
prindamas savo diktatoriskas galias.'

Taigi, ka vieni sveikina kaip kovos su
diskriminacija stiprinimag, kiti smerkia
kaip gimstancia diktatira. Pastaryjy bal-
sas yra gana silpnas, nes vyraujant PK
nuostatai jie gana sékmingai marginali-
zuojami kaip tolerantiskos visuomenés
kiirimo priesai. O ir dauguma paprasty
Zmoniy pritaria Siai kovai, net jeigu jiems
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nepatinka jos ,perlenkimai”, tokie kaip
rasinés studenty kvotos Amerikos univer-
sitetuose, Europos Zmogaus teisiy teismo
sprendimas dél kryZiy Salinimo i$ Italijos
mokykly arba berniuky pratinimas dévé-
ti sukneles Svedijos darZeliuose. Todél
priesinimasis PK rezimui yra palyginti
menkas, o kovotojai su diskriminacija at-
randa vis naujy jos apraisky. PK reZimas
sékmingai plinta j naujas gyvenimo sritis,
diskriminacijos aukos jgyja vis daugiau
teisiy, o visuomenés dalis, tariamai kalta
dél diskriminacijos, praranda vis daugiau
savo laisviy — arba privilegiju, pasak ko-
votojy su diskriminacija.

Stai tipiskas PK rezimo ekspansijos
atvejis. Italijos Kasacinis teismas, pasku-
tiné apeliaciné instancija, nusprendé, jog
poros, siekiancios jsivaikinti tam tikros
tautybés ar rasés vaikus, , yra netinka-
mos tarptautiniam jvaikinimui”. Nuta-
rimas priimtas byloje, kai i$ Sicilijos ki-
lusi Seima pareiské nora jsivaikinti tik i$
Europos kilusj baltajj vaika.? Kas ¢ia jvy-
ko? Teisingumo sargai atémé i§ Seimos
laisve pasirinkti baltaji vaika, Sig laisve
suvokdami kaip nepateisinama zZmoniy
diskriminacija rasiniu pagrindu. Poten-
cialiems jvaikintojams buvo leista su-
prasti, jog rinktis jvaikj galima tik uzris-
tomis akimis i$ skirtingy rasiy vaiky
kratinio. Ir tai yra tipiska PK priemoné:
ja naudojant visada atrandama, jog koks
nors naturalus, jprastas, paveldétas va-
karieciy elgsenos ar gyvensenos bruozas
yra nepriimtinai diskriminacinis, nes Zei-
dzia kokios nors zmoniy kategorijos
,Zmogaus teises”. Visos PK priemonés
sukasi apie diskriminacija kaip didziau-
sig blogj ir apie nediskriminacija (tole-



rancija, atvertj, jtrauktj) kaip didziausia
géri. Bet ar diskriminacijos ir nediskri-
minacijos skirtis iSties yra blogio ir gério
skirtis? Ar diskriminacijos apraisky gau-
séjimas stumia Vakary Salis j PK rezima?
Ar negali buiti taip, kad kritikai teists, ir
kad pats PK rezimas generuoja diskri-
minacijos reiskinius? Kur c¢ia yra prie-
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zastis ir kur padarinys? Politinis nepa-
kantumas diskriminacijai auga, toleran-
cijos reikalavimai grieztéja. Tolerancijos
skelbéjai tampa vis kovingesni ir vis ma-
ziau pakantiis oponentams. Kaip supras-
ti Sig kovingos tolerancijos nuostata?
Kokiy prielaidy pagrindu ji formuojasi?
Kurlink ji veda?

PK IDEJINES ISTAKOS

Kai kuriais pozitriais dabartinis PK
rezimo stipréjimas Vakaruose primena
klasiy kovos stipréjima Stalino laiky Ru-
sijoje. Nors PK rezimo lyginimas su ko-
munistiniu rezimu gali atrodyti absur-
diSkas, nesunku suvokti, jog abu rezimai
priklauso tai paciai rezimy kategorijai ir
veikia pagal tg pacia schema. Abu yra
aktyvis, jkvépti visuomenés emancipa-
cinés pertvarkos vizijos ir tuo jie skiriasi
nuo pasyviy rezimy, kurie tik palaiko
paveldéta tvarka, retai ryzdamiesi ka
nors joje keisti. UZgrobe politine valdzig
rusy komunistai griebési radikalios vi-
suomeniniy santykiy pertvarkos. Revo-
liucijos emancipuotas proletariatas, va-
dovaujamas politinio avangardo, turéjo
panaikinti Zmoniy priespaudos likucius
Salyje, o galiausiai visoje Zeméje sukurti
klestincig laisvés, lygybés ir brolybés
vieSpatija. Taciau projekto realizavimas
nuolat strigo, liaudyje suzadintos viltys
bléso, ir tai rezimui kélé padéties paais-
kinimo klausima. Tokj paaiskinima davé
Stalinas, iSkéles klasiy kovos stipréjimo
idéja: nujausdami artéjantj gala iSnaudo-
tojisky klasiy elementai smarkiau prie-
$inasi naujai tvarkai, ja sabotuoja, jai
visaip kenkia, kursto Zzmoniy samonéje
senojo rezimo prietarus; dél to naujos
tvarkos kiirimas buksuoja ir stringa; pa-

déciai taisyti buitina stiprinti kova su
Siais gaivalais, ryztingiau demaskuoti
kenkéjus, sergéti zmones nuo jy jtakos,
kelti liaudies masiy samoningumo lygj.
Sis paaiskinimas leido kalte dél projekto
nesékmiy suversti ardomosioms jégoms
ir iSsaugoti paties projekto nekaltybe.
Dar daugiau, jis leido stringantj naujos
tvarkos ktirima vis labiau transformuoti
i kova su jos priesais.

Pakanka Sioje aiskinimo schemoje
,proletariata” pakeisti kuria nors ,,pa-
Zeidziama (prispausta) mazuma” ir is-
kart matyti, jog Vakaruose yra vykdomas
panasus emancipacinis projektas, susi-
duriantis su panaSiomis problemomis.
Miniatitirinés revoliucijos Cia prasideda
nuo to, kad teisingesnés visuomenés Sau-
kliai atranda tokiq mazumga ir jg kaip
nors ,jigalina”, pvz., iSkovoja homosek-
sualams teis¢ propaguoti savo ,orien-
tacija”. Tada juy prispaudéjams pradeda
reiksStis jvairiis piktybinés netoleranci-
jos —homofobijos — simptomai. Valstybé
imasi veiksmy pries Sig patologija, pvz.,
uzdraudzia homoseksualizmo kritika ir
jveda mokyklose lytinio Svietimo pamo-
kas, kuriose vaikams aiskinamas homo-
seksualizmo normalumas ir priesinimo-
si jam nenormalumas. Deja, jgalintoji
mazuma greit pradeda pastebéti rafinuo-
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tesnes netolerancijos apraiskas, pvz., kai
kuriy darbdaviy nenora samdyti ap-
siskelbusius homoseksualus. Siai diskri-
minacijai nutraukti imamasi papildomy
priemoniy, pvz., apribojama darbdaviy
laisvé pasirinkti savo darbuotojus. Jga-
lintoji maZuma tada pradeda pastebéti
dar rafinuotesnes netolerancijos aprais-
kas ir reikalauja jas pazaboti. Tad karta
prasidéjusi, kova uz tolerancija tesiasi, ir
tesiasi nuolat platéjanciu frontu.

Kadangi vienos prispaustos grupés
emancipacija tampa uzkreciamu pavyz-
dziu kitoms, tokiy grupiy randasi dau-
giau, joms suteikiamos naujos teisés, o
naujai atrastiems prispaudéjams uzkrau-
namos naujos pareigos arba atimamos
kai kurios laisvés. PK ,,perlenkimy” dau-
géja, o viesoji erdvé virsta tikru miny
lauku PK kritikams: prabilti pries eman-
cipuojamas grupes ar pries pacia eman-
cipacijos idéja tampa pavojinga, nes tokia
kritika vis labiau smerkiama ir net kri-
minalizuojama kaip ,netolerancijos” ir
,neapykantos” mazumoms kurstymas.
Vakary visuomenés virsta musiy dél to-
lerancijos laukais, o buves ,laisvasis pa-
saulis” pradeda priminti jo buvusj prie-
8. Privacioje erdvéje Zmonés pasiSaipo
i$ PK, taciau vieSoje erdvéje apdairiai
laiko liezuvi uz danty, nes kritiskas zo-
dis gali uztraukti solidzia bauda arba
karjeros zlugima. Menka paguoda, kad
PK rezimo represijos taikomos tik tole-
rancijos prieSams; Stalino reZimo repre-
sijos taip pat buvo taikomos tik liaudies
prieSams: abiem atvejais pats rezimas
apibrézia, kas yra priesai.

Tesiant dviejy rezimy palyginima ver-
ta paklausti: kas yra PK stiiméjai ir ide-
jiniai vadai, kas yra Siuolaikinés emanci-
pacinés kovos Vakaruose avangardas,
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,epochos protas, garbé ir saziné”? Para-
doksalu, bet §j vaidmenj Vakaruose da-
bar atlieka liberalai, kuriuos marksistiniai
ju oponentai visada niekino kaip minks-
takiinius. Pagrindiné jungtis, siejanti li-
beralizma su marksizmu, yra jy abiejy
iSpazjstama emancipacijos idéja — Zmo-
gaus islaisvinimo nuo priespaudos, kuria
jis patiria tradicinéje visuomenéje, idéja.
Marksizmas siekia Zmogy iSvaduoti nuo
ekonominés priespaudos, tikédamasis,
kad kitos priespaudos riiSys po to savai-
me i$nyks. Siuolaikinis liberalizmas sie-
kia jj iSvaduoti nuo subtilesnés priespau-
dos, kurig nusako zodis , diskriminacija”.
Jam riipi panaikinti priespauda, kuri is-
lieka dél Zmoniy rasinés, etninés, lytinés,
religinés, kultiirinés ir kitokios diferen-
ciacijos. Visi ,, pazangiis” judéjimai Vaka-
ruose yra jkveépti liberaliosios emancipa-
cijos idéjos. Feminizmas, multikulttiraliz-
mas, antirasizmas (visada nukreiptas
pries baltuosius), radikalus sekuliarizmas
(krikS¢ionybés Salinimas i$ vieSosios er-
dvés), akademinis dekonstruktyvizmas,
jvairiy naujy ,teisiy” sajudziai, net bio-
loginiy rasiy teisiy sulyginimo vajus —
kiekvienas jy klibina kokj nors tradicinj
Vakary visuomeniy gyvenimo aspekta,
ju suvokiama kaip nepagrindziamos dis-
kriminacijos apraiska.

Zvelgiant j dalyka i Sios perspekty-
vos matyti, jog PK rezimas néra savai-
minis veiksnys, o tik priemoné, pade-
danti jgyvendinti emancipacinj $iuolai-
kinio liberalizmo projekta. Tikrasis
veiksnys yra liberalizmas — ideologija,
kuria dabar vadovaujasi beveik visas
Vakary politinis ir intelektinis elitas ir
kuri beveik nepriklauso nuo politinés
desinés/kairés skirties. Ilgai buves tik
nepakankamai liberaliy Vakary rezimy



kritikas, liberalizmas galiausiai pats tapo
vyraujancia idéjine ir politine jéga. Pas-
tabus filosofas ragé: ,Siuolaikinése poli-
tinése sistemose debatai vyksta beveik
iSimtinai tarp konservatyviy liberaly,
liberaliy liberaly ir radikaliy liberaly.
Tokiose politinése sistemose beveik néra
vietos pacios sistemos kritikai, t.y. abe-
jojimui paciu liberalizmu”.? Socializmas,
dar neseniai buves arsus liberalizmo
konkurentas, po realiy socialistiniy rezi-
my gritities prarado buvusia idéjine ga-
lig. Vakary salys tapo liberalizmo ideo-
logijos valda. Liberalai dabar jauciasi
istorijos balne ir visa Vakary civilizacijos
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raida vaizduoja kaip liberaliosios eman-
cipacijos istorija, kaip vis atviresniy vi-
suomeniy kiirima, kurj turéty vainikuo-
ti globaliné liberalizmo vieSpatija.* Libe-
ralizmo principiniai oponentai — tradicio-
nalistai, konservatoriai ir nacionalistai —
sékmingai stumiami i politikos parastes
smerkiant juos kaip atsilikélius, kaip
paZzangos prieSus arba net kaip kripto-
fasistus. Vakary elitas sutaria, jog pama-
tiniai siektinos visuomeninés tvarkos
klausimai yra iSspresti, visuomeninés
pazangos gairés nustatytos, lieka tik
techniniai klausimai, kaip §j sutarima
igyvendinti.

LIBERALIZMO TRANSFORMACIJOS IR INVERSIJOS

Sio sutarimo pagrindas yra liberalio-
ji geros visuomenés vizija. Kaip ir mark-
sistams, liberalams nepatinka paveldéta
visuomenés tvarka,® kurioje jie jzvelgia
daug priespaudos ir neteisingumo. Jie
isivaizduoja geresne tvarka, labiau ati-
tinkanc¢iag Zzmogaus esme. Liberalai tiki,
jog kiekvienas Zmogus yra potencialiai
autonomiska butybé, norinti ir galinti
gyventi savo protu pagal savajj gero gy-
venimo supratima. Todél siektina visuo-
menés tvarka yra tada, kai kiekvienas
laisvas gyventi kaip nori — Zinoma, ne-
trukdydamas tokiai pat kity laisvei. Vi-
suomeneg, jgyvendinusi §j lygios laisves
principa, biity teisinga, taiki ir klestinti.
Blogis zmoniy santykiuose atsiranda ne
dél zmoniy kaltés, o dél to, kad esama
tvarka neprilygsta teisingos visuomeneés
idealui: ,Zmoniy polinkis j neteisinguma
néra pastovus bendruomeninio gyveni-
mo aspektas; jis yra didesnis arba ma-
zesnis priklausomai nuo visuomeniniy
institucijy ir ypa¢ nuo to, ar jos yra tei-

singos ar neteisingos”.® Blogi Zzmonés yra
blogai tvarkomos visuomenés produk-
tas: ,blogis plinta dél to, kad visuomenés
nepuoseléja jose gyvenanciy individy
autonomijos”.” Visuomenéje, kuri puo-
seléty Sig autonomija, nelikty pamatinés
Zmoniy nepasitenkinimo priezasties —
nes joje niekas nebftity verciamas gyven-
ti kitaip nei nori. Tokios visuomeneés
siekis ir yra toji strateginé liberalizmo
asis, aplink kuria sukasi jo naudojamy
priemoniy jvairove.

Zinoma, tikrové niekur neprilygsta
Siam idealui: kiekvienoje realioje visuo-
menéje individo laisvé ir autonomija jvai-
riausiai varzoma, o lygios laisves idéja
visur susiduria su quod licet Jovi non licet
bovi realybe. Buitent todél kiekviena vi-
suomené liberalui atrodo kaip Augijaus
arklidé, kupina priespaudos ir nelygybeés.
Jos atzvilgiu emancipacinés jo pastangos
visada reiskiasi destruktyviai — kaip dis-
kreditavimas, silpninimas ir griovimas
visy ty jsitikinimy bei visuomeniniy
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struktiiry, kurios riboja individo laisve.
Suprantama, pats liberalizmas Sias pa-
stangas traktuoja pozityviai — kaip kova
su blogiu, kaip prietary ir priespaudos
Salinima Zengiant link laisvesnés ir tei-
singesnés visuomenés. Visuomenés
slinktj Sia kryptimi jis suvokia ir propa-
guoja kaip civilizacijos pazanga, o prie-
Sinimasi traktuoja kaip tamsiy priespau-
dos jégy reakcija.

Palyginti su kitomis emancipaciné-
mis ideologijomis, liberalizmas yra atsar-
gus — uzuot mégindamas senaja tvarka
sugriauti vienu revoliuciniu smugiu, jis
apdairiai vadovaujasi reformistine ,, zings-
nis po zingsnio” taktika. Nors marksis-
tai dél to liberalus niekina, liberalizmui
§i taktika teikia daug pranaSumy pries
agresyvesnes laisvinimo ideologijas. Ji
pritraukia prie jo Zzmones, kuriuos jkve-
pia emancipacijos tikslas, bet baugina
radikaly priemoneés. Ji taip pat migdo
priesininky budruma (,,verdamos var-
les” efektas), o tai leidzia liberalizmui
tyliai skinti reformy pergales ir pamazu
spartinti liberalaus projekto eiga. Be to,
tokia taktika padeda patj projekta vaiz-
duoti ne kaip samoninga tam tikros ide-
ologijos stiimima, o kaip nattiraly vyks-
ma, kaip laiko reikalavima arba kaip
istoring neiSvengiamybe.

Reformistinis liberaliosios emancipa-
cijos pobudis i$ dalies paaiskina ir paties
liberalizmo transformacijas, kurios glu-
mina jo tyrinétojus ir kai kuriuos i$ jy
net vercia neigti paties liberalizmo tapa-
tybe ir testinuma. Pradéjes nuo ancien
régime kritikos ir nuo reikalavimo riboti
politinés valdzios galias, liberalizmas
Siandien tapo , gerovés valstybés” idéji-
niu vadu ir valdzios galiy plétros apolo-
getu. Gali atrodyti, jog tai yra prieStarin-
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ga raida ir kad liberalizmas radikaliai
pasikeité —i$ , klasikinio” virto savo prie-
Sybe, ,naujuoju” liberalizmu. Vis délto
tai bty klaidinga Sios transformacijos
interpretacija. Savo raidoje liberalizmas
niekur nenusiZengé savo pamatinei in-
tencijai, o tik tolydZio atrasdavo anks-
¢iau mazai pastebétas arba per sunkiai
jveikiamas klititis kelyje i asmens auto-
nomijq ir jas Salindavo atsiradus politinei
galimybei. Pradéjes nuo politinio despo-
tizmo kritikos, jis jau ]. S. Millio laikais
atrado , paprocio despotizma“®; pradéjes
nuo valstybés monopoliy kritikos jis ne-
trukus atrado privacius monopolius ir
ekonomine priespauda”’; pradéjes nuo
motery priespaudos kritikos jis netrukus
atrado vaiky priespauda Seimoje; prade-
jes nuo homoseksualy priespaudos kri-
tikos jis greit atrado gyvuliy priespau-
da.’? Kiekvienas toks atradimas baigiasi
naujy teisiy suteikimu islaisvintam seg-
mentui, uzkraunant ty teisiy nastg liku-
siai visuomenei.

Sis tolydus liberalizmo radikaléjimas
buvo galimas ir net neiSvengiamas dél
to, kad lygios laisvés principas nenusta-
to jokiy konkreciy riby, jokio konkretaus
saiko Siai raidai. Liberalizmo nutriiksta-
mumo jspudis susidaro dél to, kad jis
paprastai reiskiasi susijes su tam tikrais
neliberaliy doktriny elementais, o taip
pat visada susiduria su didesniu ar ma-
Zesniu tradicijos pasiprieSinimu. Antai
klasikinis liberalizmas maziau kisosi
privacius reikalus dél jungties su nelibe-
raliu nuosavybés nelie¢iamumo princi-
pu. Aiskéjant, jog pastarasis neisplaukia
i$ lygios laisvés principo, jungtis nutri-
ko. Tada liberalizmas issinéré i$ , klasi-
kinio” riibo ir persliuogeé — tarsi per Me-
bijaus juosta — i ,naujojo” liberalizmo



forma. Klasikinis jo siekis riboti valdZios
galias tam, kad kiekvienas galéty lais-
viau siekti savo tiksly, uzleido vietg sie-
kiui plésti valdzios galias tam, kad ji
galéty net varguolius apriipinti pakan-
kamais istekliais juy realiai autonomijai
skleistis. Siai autonomijai nepakako vien
formalios de jure galimybiy lygybés —
,lygios turtuolio ir beturcio laisvés mie-
goti po tiltu” — prireiké didesnés de facto,
arba rezultaty, lygybés. Pasak naujojo
liberalizmo klasiko, , Hegelis, Marxas ir
socialistiniai autoriai buvo visiskai tei-
sus” kritikuodami senajj liberalizma dél
jo laisvés sampratos formalumo.!! Siuo-
laikinis liberalizmas siekia dar toliau —
aprupinti prispaustus visuomenes seg-
mentus ne tiek materialiais, kiek dvasi-
niais — , pripazinimo” ir ,,orumo” — istek-
liais. Sioje srityje liberalai atrado gausias
isliekancios priespaudos aukas: ne tik
moteris, vis dar kenciancias nuo vyry
vieSpatijos, bet ir nesuskaiciuojamas
,mazumas” (kuriy sarasas nuolat ilgéja),
patiriancias visuomenéje jvairia jy oru-
mo nepripazinimo priespauda. Atsivéré
daugybé kovos lauky vaduojant naujai
atrastas neteisingumo aukas is nelibera-
lios visuomenés gniauzty.

Zodziu, $iuolaikiniai liberalai jtikéjo,
jog rimciausias laisvés prieSas yra ne
valdzia, o jvairiy tradiciniy skir¢iy bei
seny prietary sklidina visuomené. Sis ju
jsitikinimas stipréjo jiems patiems vis
labiau jsitvirtinant Vakary Saliy politine-
je erdvéje. Jeigu klasikinis liberalizmas
sieké apkarpyti politinés valdZios nagus,
tai naujasis — pats vis labiau jsitvirtinda-
mas valdzioje — siekia apkarpyti visuo-
menés nagus ilgindamas ir astrindamas
valdZzios nagus. Kaip sarkastiskai paste-
bi R. Nisbetas, emancipacinéje vizijoje
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valstybés , misija yra uztikrinti individo
nepriklausomybe nuo visuomenés, ga-
rantuojant jam priklausomybe nuo jos
pacios. Valstybé yra priemoné, kuria
naudojant individas gali biiti iSlaisvintas
nuo dusinanciy tironijy, kurios sudaro
visuomeneg”.’” Levo Trockio jzvalgiai
pramatyta , permanentine revoliucija”
dabar sékmingai vykdo Vakary liberalu-
sis politinis elitas.

Varzybose dél zmogaus emancipacijos
liberalizma ilga laika lenké socializmas
ir komunizmas, ekonomine priespauda
traktaves kaip visos priespaudos Saltinj;
liberalizmas vilkosi i§ paskos, kaisiojo
jilems pagalius j jy ratus ir todeél galéjo
reikstis net kaip konservatizmas.” Taciau
tai buvo regimybé, atsirandanti dél sit-
lomy emancipacijos tempy bei metody
skirtingumo. Liberalizmo ir komunizmo
nesutarimus aiskindamas kaip Seimyni-
nius vaidus, politinis filosofas Jamesas
Burnhamas rasé: ,liberalizmas pats pri-
klauso , kairei” (la Gauche, il sinistrismo),
jis yra dalis didZiosios Kairiosios bangos,
kurios istakos siekia Pranctizijos revoliu-
cija ir net Renesansg ... liberalizmas, nors
jis priklauso desiniajam Kairés sparnui,
smagiau jauciasi su pusbroliais i$ Kaireés,
nei su svetimais i§ Desinés”."* Zvelgiant
i dalyka dar placiau, verta paZyméti, jog
visi emancipaciniai Vakary sajudziai savo
kilme yra krikscioniski, nors pasaulieti-
niam protui emancipacija tapo ,Sventu
reikalu” tik tada, kai Svietéjy ir philosop-
hes pastangomis Vakaruose buvo susil-
pnintas religijos ir baznycios autoritetas.
IS Sios perspektyvos apibiidindamas , pa-
zangos” ideologijas kaip gnostines kriks-
cionybés erezijas, kaip rojaus zeméje vi-
zijas, Ericas Voegelinas rase: ,jeigu libe-
ralizmas suprantamas kaip Zmogaus ir

LOGOS 64
2010 LIEPA ¢ RUGSEJIS

57



ALCIRDAS DECUTIS

58

visuomenés imanentinis iSganymas, tai
komunizmas neabejotinai yra jo radika-
liausia iSraiska.”!® Bet kuriuo atveju libe-
ralizmg ir komunizma dera traktuoti ne
kaip antagonistus, o veikiau kaip konku-
rentus, sitilanéius skirtingus kelius j lais-
vés vieSpatija.

Kadangi socializmo emancipaciné
pastanga buvo telkiama ekonominiy
santykiy srityje, jos zlugimas gerokai
atSaldé ekonominés emancipacijos jkars-
ti. Su ekonominés laisvés nelygybe teko
susitaikyti net socialistams, juolab, kad
$ia nelygybe i$ dalies kompensavo , ge-
rovés valstybé” su jos perskirstymo me-
chanizmais. Beturciai nustojo biti pa-
grindiniais emancipacinio ripescio
objektais, ju vieta uzémé daug platesné
diskriminacijos auky kategorija. O tai
reiskia, kad daugiau energijos galéjo biiti
skiriama emancipacijai kitose socialiniy
santykiy srityse. Turtinei diferenciacijai
tapus labiau priimtina, vis maziau pri-
imtina tapo kitokia diferenciacija.

Vedamas lygios laisvés idealo libera-
las siekia islaisvinti individa nuo visy
priklausomybiy, kurios néra jo paties
pasirinktos. Nesvarbu, kokiais galuti-
niais tikslais iSlaisvintasis individas va-
dovausis, svarbu tik tai, kad tie tikslai
biity autentiski ir iSreiksty paties indi-
vido gério sampratg. Liberalas atmeta
idéja apie bendra arba objektyvy gérj,
kuriuo remiantis galéty biti vertinamos
jvairios gério sampratos. Siuo esminiu
klausimu jis yra skeptikas, agnostikas
arba nihilistas. Jis sitilo vadovautis prie-
laida, jog visos galutinés vertybés yra
subjektyvios ir priklauso nuo individy
nory, vertinimy bei preferencijy. Tiks-
liau, vadovavimasi Sia prielaida jis teikia
kaip buiting salyga atsikratant DidZiojo
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Prietaro — jsivaizdavimo, kad egzistuoja
nuo zmoniy nory ir preferencijy nepri-
klausoma vertybiy tvarka arba hierar-
chija. Jo jsitikinimu, tik tada, kai bus
suvokiama, jog vertybés yra individua-
laus pasirinkimo dalykas, kad kiekvie-
nas individas yra pats savo vertybiy
matas, — tik tada i$ Zzmoniy santykiy pa-
sitrauks fanatizmas ir atsivers lygios
laisvés erdvé visoms vertybéms, visiems
gyvenimo btidams, visoms gero gyveni-
mo sampratoms. Skelbdamas savo neu-
traluma visy Siy sampraty atzvilgiu li-
beralas siekia tokios visuomeninés tvar-
kos, kuri buity palankiausia visy ju mak-
simizavimui.

IS pirmo Zzvilgsnio, tokia pozicija ten-
kina visus, nes aukstina kiekvieno indi-
vido autonomija ir kiekvienam Zada
laisve rinktis savo gyvenimo kelia. Siti-
lymas vadovautis imperatyvu Tapk, kuo
esi, Sek paskui savo ZvaigZde arba Susirask
savo demong atrodo labai gundantis.'
Deja, §i jsivaizduojama individy laisveés
vieSpatija nebiitinai skiriasi nuo pande-
monijos. Individy tikslai daznai konflik-
tuoja tarpusavyije ir todél negali bati visi
realizuoti. Kai kurie i$ jy turi bati auko-
jami. Taciau kurie? Jeigu kiekvienas in-
dividas yra pats savo vertybiy matas,
jeigu néra aukstesnio mato, kuris leisty
pasverti skirtingy tiksly verte, tokie tiks-
ly konfliktai neturi racionalaus sprendi-
mo. Garsusis J. S. Millio ,,Zalos nedary-
mo” principas, tariamai leidZiantis tokius
konfliktus spresti, biity veiksmingas tik
tuo atveju, jeigu Zalg bty galima objek-
tyviai nustatyti. Taciau Zala kaip nega-
tyvia vertybe, lygia greta su pozityvio-
mis vertybémis, liberalas turi laikyti
subjektyvaus vertinimo dalyku. O tai
reiskia, kad bet koks individo veiksmas,



kaip nors palieciantis kitus, kity gali biti
suvokiamas kaip nepageidaujamas kisi-
masis i ju laisve, t.y. kaip zalos darymas.
Jau J.-]. Rousseau suvokeé Siag pandemo-
nijos problema ir sitlé radikaly sprendi-
ma — kolektyvizuoti visas individy lais-
ves ir tik po to bendrosios valios spren-
dimu seikéti kiekvienam derama laisvés
dalj. Tokj pat radikaly laisvés kolektyvi-
zavimo sprendima siiilé ir mégino rea-
lizuoti marksizmas.

Kaip su $ia problema dorojasi libera-
lizmas? Nors liberala baugina radikaly
priemonés, jis, kaip ir jie, siekia visuo-
menés transformacijos. Todél spresda-
mas Sig problemga jis negali apeliuoti j
paveldétus, visuomenéje visada jau vei-
kiancius tiksly vertinimo ir atrankos
standartus, nes tokiu atveju jis tik sank-
cionuoty esama tvarka, o ne judéty jo
siekiamos tvarkos link. Jis sitilo gana
sukta sprendimg, paremta jo vertybiniu
agnosticizmu — priimtiny arba sveikin-
tiny tiksly atrankos kriterijumi padary-
damas paciy tiksly neutraluma. Si spren-
dima taikliai apibtidino Leo Straussas
analizuodamas Maxo Weberio , kilnyji
nihilizma”. Pasak Strausso, liberalai
mano, jog ,miisy nepajégumas pazinti
savaiminj gerj ar teisinguma mus vercia
biti tolerantiSkais kiekvienai nuomonei
apie gérj ar teisinguma ir pripazinti visas
preferencijas arba visas ‘civilizacijas’
kaip vertas lygios pagarbos. Tik neribo-
ta tolerancija suderinama su protu”."”
Savo ruoztu Sis jsitikinimas juos vercia
,atmesti arba smerkti visas netolerantis-
kas arba visas ‘absoliutistines’ pozicijas
... nes jos grindziamos jrodomai klaidin-
ga prielaida, esa zmogus gali pazinti, kas
yra geris”.!® Kitaip sakant, liberalusis
neutralumas i$ tikryjy yra SaliSkas — neu-
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traliy ir nepretenzingy tiksly naudai ir
tiksly, kurie kaip nors riboja individy
laisve, nenaudai.

Taikant §j tiksly vertinimo kriterijy
jtartinais tampa visi vadinamieji auks-
tesni tikslai ir jy apibréZiami gyvenimo
btdai, nes jie ne tiek isreiskia individo
norus ir preferencijas, kiek kelia jam rei-
kalavimus. Jtarumo SeSélyje atsiduria
pirmiausia tradicinés praktikos bei ins-
titucijos, siejamos su tokiomis aukstes-
némis arba net transcendentinémis ver-
tybémis kaip istikimybé Dievo priesa-
kams, tévynei, paveldui, vyriskumo ir
moteriSkumo dorybéms ir t.t. Batent to-
kios vertybés bei ju pagrindu susiklos-
ciusios institucijos atsiduria liberalo abe-
jonés, pasaipos ir galiausiai pasmerkimo
taikiklyje. Lygios laisvés idealo Sviesoje
jos atrodo miglotos, grésmingos ir sle-
giancios. Todél buitent joms liberalas yra
linkes versti kalte dél visy Zmonijos
bédy: dél nesantaikos, nusikalstamumo
ir kary. Neatsitiktinai jis raukosi girde-
damas kalbas apie vyry narsa, motery
istikimybe arba apie aukojimasi tévynei.
Ir jis visada pasisako pries religinj ,fa-
natizma”, taip pat pries tradicinius ,ste-
reotipus” bei hierarchijas, net jeigu kas-
dieniame gyvenime pats jy apdairiai
paiso. Priesinimasi jo skelbiamam idea-
lui jis suvokia kaip pastanga islaikyti
atgyvenusia hierarchine tvarka, kuriai
esant dominuojanti grupé primeta savo
vertybes visai visuomenei. Paveldétoji
moralé, tradiciniai paprociai ir standar-
tai, kurie reikalauja kai kuriuos tikslus
kelti auksciau kity, kai kuriuos Zmones
vertinti labiau uz kitus, galiausiai jam
atrodo tik kaip panciai individo laisvei,
o apeliacijos i aukStesnius tikslus — tik
kaip retoriniai triukai, kuriais siekiama
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Zmoniy protg ir valig pajungti tamsiems
prietarams ir atgyvenusiai hierarchinei
tvarkai. Anksciau ar véliau jis tampa ko-
votoju uz individo laisve ir ryZtingu tra-
dicijos kritiku.

Pastebékime paradoksa: vertybinis
agnostikas tampa kovos su tradicine tvar-
ka entuziastu. Auksty tiksly niekintojas
turi auksciausia tiksla — griauti senaja
netolerantiskg visuomene, diskredituoti,
silpninti bei naikinti strukttiras, grindzia-
mas tikéjimu absoliuciomis vertybémis.
Siek tiek kitokiame kontekste — aigkinda-
mas nihilistinio fanatizmo iStakas —
M. Polanyi tokia pozicija apibtidina kaip
,moraline inversija“."” Ja gerai iliustruo-
ja Lenino tezé: ,,Mes sakome: moralé yra
tai, kas padeda griauti senaja iSnaudoto-
jiska visuomene”.? Jtikéjes visy vertybiy
lygia verte nihilistas savo moraling ener-
gija nukreipia prie$ tuos, kurie nepripa-
zZjsta lygios visy vertybiy vertés. Tokiu
btidu net nihilistas nusilenkia auksc¢iau-
siajai dorybei — kuri yra ne kas kita kaip
nepakantumas tradicinéms praktikoms
bei dorybéms.

Si inversija taip pat badinga liberalui,
ir ji liudija uZslépta liberaliosios nuosta-
tos priestaringuma. Uzimdamas antago-
nistine pozicija tradiciniy vertybiy atzvil-
giu, liberalas iSduoda savo skelbiama
vertybinj agnosticizma — nes Siuo atveju
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