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TOMAS AKVINIETIS

SUMA PRIES PAGONIS
TRECIOJI KNYGA. APVAIZDA. 55-60 SKYRIAI
Summa Contra Gentiles. Book Ill. Providence. Chapters 55-60

LV SKYRIUS

KAD SUKURTAS INTELEKTAS
DIEVISKOSIOS SUBSTANCIJOS NEAPIMA

[1] O kadangi kiekvieno veikimo biida lemia veikliojo prado galia — juk labiau
Sildo tas, kurio karstis yra didesnis — dera, kad ir paZinimo biidg lemty pazini-
mo prado galia.

[2] Tadiau minétoji Sviesa' yra tam tikras Dievo pazinimo pradas, nes sukurtaji
intelekta ji pakelia iki dieviSkosios substancijos regéjimo. Todél dera, kad die-
viskojo regéjimo biuidas atitikty minétos Sviesos galia. Taciau, lyginant jg su
dieviskojo intelekto skaidrumu, minéta Sviesa stokoja daug galios. Todél nej-
manoma, kad dél tokios Sviesos dieviskoji substancija biity matoma taip tobulai,
kaip ja regi Dievo intelektas. O dieviSkasis intelektas ta substancijg regi taip
tobulai, kaip tik jmanoma ja regéti, nes dieviskosios substancijos tiesa ir dievis-
kojo intelekto skaidrumas yra lygis, netgi veikiau abu yra viena. Todél nejma-
noma, kad sukurtas intelektas dél minétos Sviesos Dievo substancija regéty taip
tobulai, kaip tik jmanoma ja regéti. Bet visa, ka koks nors paZzjstantysis savo
pazinimu apima (supranta), jis paZjsta taip tobulai, kaip tobulai visa tai pazinu:
juk tas, kuris, remdamasis nuomone, zino, kad trikampis turi tris kampus, lygius
dviem statiems, nes girdéjo iSmincius taip sakant, to dar neapima (nesupranta),
bet tik tas supranta, kuris tai Zino, kaip tai, kas pazinta per vidurinj terming,
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kuris yra Zinojimo priezastis. Todél nejmanoma, kad sukurtas intelektas apimty
(suprasty) Dievo substancija.

Dar. Ribota galia savo veikime negali prilygti begaliniam objektui. O dieviskoji
substancija yra begaling, palyginti su bet kuriuo sukurtu intelektu, nes kiekvienas
sukurtas intelektas yra tam tikra rti§imi apribotas. Todél nejmanoma, jog kuris
nors sukurtas intelektas dieviskaja substancija regéty taip tobulai, kaip tobulai
ji gali buti regima. Todél joks sukurtas intelektas jos neapima (nesupranta).
Toliau. Kiekvienas veiksnys veikia taip tobulai, kaip tobulai dalyvauja toje for-
moje, kuri yra veikimo pradas. Taciau ta intelektinio pazinimo forma, kuria re-
gima dieviskoji substancija, yra pati dieviSkoji esmé, kuri nors ir tampa sukurto
intelekto intelektinio pazinimo forma, taciau sukurtas intelektas visos jos galios
neapima (nesupranta). Todél dieviskosios substancijos jis nemato taip tobulai,
kaip tobulai galima ja matyti. Vadinasi, sukurtas intelektas jos neapima.

Taip pat. Joks apimtasis nepranoksta apimanciojo riby. Tad jeigu sukurtas inte-
lektas apimty Dievo substancija, tai dieviskoji substancija nepranokty sukurto
intelekto riby, bet tai nejmanoma. Vadinasi, nejmanoma, kad sukurtas intelektas
apimty Dievo substancija.

Sakoma, kad sukurtas intelektas dieviskaja substancija regi, bet jos neapima, ne
norint pasakyti, kad vienus dalykus joje regi, o kity nemato: juk dieviskoji subs-
tancija yra visiSkai paprasta, bet norint pasakyti, kad sukurtas intelektas jq regi
ne taip tobulai, kaip tobulai jq galima regéti; panasiai sakoma, kad kas nors zino
jrodymo iSvada, bet jos nesupranta, nes Zino ja netobulai, nemoksliskai, nors
néra né vienos jos dalies, kuri jam biity nezinoma.

LVI SKYRIUS

KAD JOKS SUKURTAS INTELEKTAS, REGEDAMAS DIEVA,
NEMATO VISKO, KAS JAME GALI BUTI REGIMA

Bet visa tai rodo, kad sukurtas intelektas, jeigu jis regi dieviskaja substancija,
joje pazjsta ne viska, ka per jg galima paZinti.

Mat tik tada, kai, pazines ko nors prada, intelektas ji apima (supranta), btitina,
kad per ta prada intelektas pazinty visus jo padarinius, nes visa to prado galia
pazjstama tada, kai per ji pazjstami visi jo padariniai. Taciau per dieviskaja
esme kiti dalykai pazjstami taip, kaip padariniai pazjstami per priezastj. Ir ka-
dangi sukurtas intelektas negali dieviskosios substancijos pazinti taip, kad ja
apimty (suprasty), tai nebttina, kad ja regédamas, per ja matyty visa, ka per ja
galima pazinti.

Taip pat. Kuo intelektas yra aukstesnis, tuo daugiau pazjsta arba daikty skaiciaus
prasme, arba bent jau ty paciy daikty santykiy skaiciaus prasme. Tac¢iau Dievo
intelektas pranoksta kiekvieng sukurta intelekta, todél pazjsta daugiau negu bet
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kuris sukurtas intelektas. Taciau jis, kaip tai jau parodyta pirmoje knygoje?,
viska pazjsta tik todél, kad regi savo paties esme. Todél apskritai per dieviska
esme galima pazinti daug daugiau dalyky, negu bet kuris sukurtas intelektas
per ta esme gali regéti.

Be to, galios kiekis matuojamas tuo, ka ji gali padaryti. Todél pazinti viska, ka
gali kuri nors galia, reiSkia tg galig apimti (suprasti). Tac¢iau Dievo galios, ka-
dangi ji yra begaliné, joks sukurtas intelektas negali apimti, kaip negali apimti
ir jo esmeés, nes tai jau jrodyta®. Todél sukurtas intelektas negali pazinti visko,
ka gali dieviskoji galia. Taciau visa, ka dieviskoji galia gali, yra pazinu per Die-
vo esme, nes Dievas viska pazjsta ne kitaip, o tik per savo esme. Todél sukurtas
intelektas, regédamas dieviskaja substancija, nemato visko, ka Dievo substan-
cijoje galima regéti.

Toliau. Bet kuri pazinimo galia paZzjsta bet kurj daikta remdamasi to daikto
ypatybe: juk rega ka nors paZzjstame tik tiek, kiek jis yra spalvotas. O tikrasis
intelekto objektas yra tai, kas yra, t. y. daikto substancija, kaip pasakyta trakta-
to Apie sielg trecioje knygoje*. Tad visa, ka intelektas zino apie kurj nors daikta,
zino per to daikto substancijos pazinima. Todél ir kiekviename jrodyme, kuriuo
pazijstame tam daiktui buidingus atsitiktinius poZymius, remiameés tuo, kas yra
tas daiktas (t. y. daikto apibrézimu), kaip pasakyta Antrosios analitikos pirmoje
knygoje®. O jeigu kokio nors daikto substancija intelektas paZjsta per atsitiktines
savybes taip, kaip apie tai raSoma traktato Apie sielg pirmoje knygoje, kad atsi-
tiktiniy ypatybiy Zinojimas taip pat daug prisideda prie daikto substancijos pazinimo®,
tai Sitai yra atsitiktinumas, nes ¢ia intelektinis pazinimas kyla i$ jutimo, todél i$
juntamy atsitiktiniy ypatybiy pazinimo reikia pereiti prie substancijos suprati-
mo; matematiniuose dalykuose taip neatsitinka, bet tik gamtos moksluose. Va-
dinasi, visa, ko daikte negalima pazinti per jo substancijos pazinima, turi bati
intelektui nezinoma. O tai, ko nori kas nors turintis valig, negalima Zinoti jo
substancijos pazinimu, nes valia ne visiskai nattiraliai siekia to, ko nori: mat
valia ir prigimtis yra du skirtingi veiklos pradai. Todél joks intelektas negali
zinoti, ko turintis valia nori, nebent kartais per kokius nors padarinius, pavyz-
dziui, kai regime ka nors veikiant savo noru, zinome, ko jis nori; arba per prie-
zastj, kaip Dievas miisy norus ir visus kitus savo padarinius Zino, nes yra mi-
sy noréjimo prieZastis; arba tuo, kad kas nors kitam savo norg jteigia panasiai
kaip kalbédamas iSreiskia savo aistra. Kadangi daug kas priklauso nuo papras-
tos Dievo valios, kaip tai i§ dalies matyti i$ to, kas jau pasakyta’, ir bus dar
aiskiau parodyta®, tai sukurtas intelektas, nors jis ir regi Dievo substancija, taciau
ne viska pazjsta, ka Dievas per savo substancijq mato.

Taciau kas nors gali papriestarauti tam, kas jau pasakyta, teigdamas, kad Dievo
substancija yra kazkas didesnio negu visa, ka jis gali padaryti, mastyti, arba
noréti, iSskyrus save pati. Tad jeigu sukurtas intelektas Dievo substancija gali
regeti, tai dar labiau tikétina, kad Zino viska, ka Dievas, iSskyrus save patj, zino
arba masto, arba nori, arba gali padaryti.
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[7] Bet jeigu $j prieStaravima atidZiai iSnagrinétume, tai pamatytume, jog ka nors
pazinti jame paciame néra tas pat, kas pazinti ji jo priezastyje: juk kai kurie
daiktai lengvai pazjstami juose paciuose, bet savo priezastyse pazjstami sunkiai.
Todél teisingai sakoma, jog dieviskosios substancijos pazinimas yra kazkas dau-
giau negu pazinimas to, kas néra ji pati ir kg galima paZzinti jame paciame. Bet
tobulesnis yra tas paZinimas, kuriuo pazjstama dieviskoji substancija ir joje
matomi jos padariniai, negu tas dieviskosios substancijos pazinimas, kuriuo jos
padariniai joje nematomi. Tai, kad dieviskoji substancija yra regima, jos neapi-
mant (nesuprantant), gali bati. Bet tai, kad Zinoma viskas, ka per ja galima
pazinti, jos neapimant, biiti negali, kaip aisku iS to, kas jau pasakyta.

LVII SKYRIUS

KAD KIEKVIENAS INTELEKTAS, KAD IR KOKS BUTU JO LAIPSNIS,
GALI DALYVAUTI DIEVISKAJAME REGEJIME

[1] Kadangi dél to, kas jau pasakyta’, aisku, kad iki dieviskosios substancijos rege-
jimo sukurta intelekta pakelia tam tikra antgamtiné Sviesa, tai akivaizdu, kad
néra tokios Zemos prigimties sukurto intelekto, kurio nebiity galima iki to re-
géjimo pakelti.

[2] Mat akivaizdu, kad toji Sviesa negali turéti bendros su kokiu nors kiiriniu pri-
gimties, bet kiekvieng sukurtg prigimtj savo galia pranoksta. Todél tam, kuris
atsiranda dél antgamtinés galios veikimo, prigimtiniai skirtingumai netrukdo,
nes dieviskoji galia yra begaliné: juk stebuklingam ligonio iSgydymui visiskai
nesvarbu, ar jis sirgo sunkiai, ar lengvai. Todél intelektinés prigimties laipsniy
skirtingumas né kiek netrukdo, kad Zemiausiai toje prigimtyje esantj minéta
Sviesa galéty atvesti j ta regéjima.

[3] Atstumas tobulume ir gerume tarp savo prigimtimi auksciausio intelekto ir Die-
vo yra begalinis. Bet atstumas tarp jo ir Zemiausiojo intelekto yra baigtinis: juk
atstumas tarp baigtinio ir baigtinio negali biiti begalinis. Todél atstumas tarp
Zemiausiojo ir auksciausiojo sukurto intelekto yra beveik niekas palyginti su tuo
atstumu, kuris auksciausiaji sukurtg intelekta skiria nuo Dievo. Bet tas, kuris yra
beveik niekas, nedaro jokio Zymaus skirtumo: pavyzdziui, atstumas tarp Zemés
centro ir stebétojo yra beveik niekas palyginti su atstumu tarp stebétojo ir astun-
tosios dangaus sferos, su kuria lyginant visa Zemé yra tarsi taskas. Todél jokio
zymaus skirtumo nedaro tai, kad astrologai savo jrodymuose stebétojo padeétj
tapatina su Zemés centru. Taigi minétai $viesai néra jokio skirtumo kokj intelek-
ta — auksciausia, Zemiausia ar vidutinj — pakyléti iki Dievo regéjimo.

[4] Taip pat. Jau jrodyta, kad kiekvienas intelektas i$ prigimties geidZzia regéti die-
viSkaja substancija. O prigimtinis geismas negali bati tuscias. Todél bet kuris
sukurtas intelektas, netrukdomas savo prigimties menkumo, gali pasiekti die-
viskosios substancijos regéjima.
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[5] Todél Evangelijoje pagal Matg VieSpats zmonéms pazadéjo angely slove: Bus, —
pasakeé jis minédamas zmones, — kaip Dievo angelai danguje (Mt 22,30). O
Apreiskime Jonui (Zr. Apr 21,17) raSoma, kad angelo ir Zmogaus matas yra tas
pats. Todél Sventajame Raste beveik visur angelai vaizduojami zmogaus pavi-
dalo: arba visiskai kaip tie angelai, kurie pasirodé Abraomui vyry pavidalu (zr.
Pr 18,22), arba i$ dalies, kaip tie gyvinai, apie kuriuos Ezekielio knygoje raSoma,
kad Zmogaus rankos buvo po jy sparnais (Ez 1,8).

[6] Tuo pasalinama klaida ty, kurie sako, kad Zmogaus siela, kad ir kiek pakyléta,
negali prilygti auksciausiems intelektams.

LVl SKYRIUS

KAD VIENAS INTELEKTAS GALI TOBULIAU
NEGU KITAS DIEVA REGETI

[1] Kadangi veikimo biidas lydi forma, kuri yra veikimo pradas, o regéjimo, kuriuo
sukurtas intelektas dieviskaja substancija mato, toks pradas yra minétoji Sviesa,
kaip aisku i$ to, kas jau buvo pasakyta', tai biitina, kad pagal tos Sviesos vei-
kimo btida bty dieviskojo regéjimo biidas. Ta¢iau jmanoma, kad dalyvavimo
toje Sviesoje biidai biity tokie jvairtis, kad vienas intelektas biity geriau apSviestas
negu kitas. Todél jmanoma, kad vienas i$ Dieva reginciyjuy ji matyty geriau, nors
abu regéty jo substancija.

[2] Dar. Kiekvienoje giminéje yra kas nors auksciausias, kuris pranoksta visa kita,
taip pat joje yra didesnis ir maZesnis, pagal artuma arba toluma nuo auksc¢iau-
siojo: pavyzdziui, kas nors yra daugiau ar maziau karstas, nes daugiau ar maziau
priartéjes prie ugnies, kuri yra karSciausia. O Dievas savo substancijg mato
tobuliausiai, nes, kaip jau parodytall, vienintelis ja apima. Todél ji regintieji
vienas uz kita geriau arba blogiau jo substancija mato, nes yra labiau arba maziau
prie jo priarteje.

[3] Toliau. Slovés $viesa iki dieviskojo regéjimo pakelia todél, kad, kaip jau minéta'?,
egzistuoja tam tikras dieviSkojo intelekto panasumas. Todél kas nors gali bati
daugiau ar maziau panasus j Dieva. Todél kas nors gali daugiau ar maziau
tobulai dieviSkaja substancija regéti.

[4] Taip pat. Kadangi santykis su tikslu tiesiogiai priklauso nuo to, kuris tikslo siekia,
tai dera, kad skirtingai tam tikslui pasiruoseg, skirtingai jame dalyvauty. Bet, kaip
jau buvo minéta', dieviskosios substancijos regéjimas yra auksciausias kiekvie-
nos intelektinés substancijos tikslas. Taciau ne visos intelektinés substancijos
vienodai tam tikslui pasiruosusios, nes vienos yra doresnés, kitos ne tokios doros,
o dorumas yra kelias j laime. Todél dera, kad dieviSkajame regéjime biity jvairove,
kad vieni tobuliau, o kiti ne taip tobulai dievikaja substancija regéty.

[5] Todél norédamas ta laimés skirtinguma pazymeéti, VieSpats sako: Mano Tévo
namuose daug buveiniy (Jn 14,2).

[6] Tuo pasSalinama klaida ty, kurie sako, kad visiems bus vienodai atlyginta.
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Bet kaip skirtingas regéjimo biidas lemia skirtingg palaimintyjy slovés dydj, taip
tas, kurj jie regi, duoda vienoda slove, nes, kaip jau jrodyta', kiekvienas yra
laimingas tuo, kad regi Dievo substancija. Todél tai, kas visus daro laimingus,
yra vienoda, taciau ne visi i$ jo vienodai laime priima.

Todél tai, kas pasakyta, nepriestarauja tam, kad Evangelijoje pagal Mata Seimi-
ninkas visiems vynuogyno darbininkams, nors ne visi dirbo po lygiai, skyré
vienoda atlygj, biitent, dinarg, nes visiems yra duotas vienodas atlygis, kad ji
regéty ir juo dziaugtysi, butent, Dievas.

Dar reikia atkreipti démesj | tai, jog kiinisko ir dvasinio judéjimo tvarka yra
skirtinga. Mat kiino judesiy pirmasis subjektas yra vienas ir tas pats, o tikslai
skirtingi. Bet dvasiniy judesiy, t. y. intelektinio suvokimo ir noréjimo, pirmieji
subjektai yra skirtingi, o tikslas — vienas.

LIX SKYRIUS
KAD REGINTIS DIEVISKAJA SUBSTANCIJA REGI VISKA

Kadangi i$ to, kas jau pasakyta, aiSku, jog dieviSkosios substancijos regéjimas
yra galutinis kiekvienos intelektinés substancijos tikslas, o kiekvienas, pasiekes
savo galutinj tiksla, nuramina savo prigimtinj nora, tai dera, kad prigimtinis
intelektinés substancijos noras, jai regint dieviskaja substancija, visiSkai nurim-
tu. Taciau intelektas i$ prigimties nori zinoti visy daikty gimines, raisis ir galias,
ir visg visatos tvarkga, kaip apie tai byloja Zmoniy atliekami visy paminéty da-
lyky tyrimai. Todél kiekvienas, dieviskaja substancija regintis, pazjsta visus
minétus dalykus.

Toliau. Traktato Apie sielq trecioje knygoje’® aiskinama, kad intelektas nuo juslés
skiriasi tuo, jog stiprus juntamy dalyky poveikis jusle suardo arba susilpnina
taip, kad véliau ji negali pajusti silpnesnio juntamo objekto, bet intelektas, ka-
dangi jo objektas nei ardo, nei trukdo, o tik tobulina, pazines labiau paziny,
kitus pazinius dalykus gali suprasti ne blogiau, o geriau. Taciau auksciausia
paziniy dalyky giminéje yra dieviskoji substancija. Todél intelekta, kurj dievis-
koji $viesa pakelia iki Dievo substancijos regéjimo, dar labiau patobulina taip,
kad jis pazinty visa, kas yra daikty prigimtyje.

Dar. Pazinimo esatis yra ne mazesnés apimties negu gamtos esatis, bet veikiau
didesnés: juk intelektui daikty prigimtyje skirta paZinti viska, o jis paZjsta dar
ir tai, ko toje prigimtyje néra, pavyzdziui, neigimus ir trukumus. Taigi, kad ir
ko reikéty gamtos esaties tobulumui, to paties reikia ir pazinimo esaties tobu-
lumui, arba net dar daugiau. Be to, pazinimo esaties tobulumas atsiranda tada,
kai intelektas pasiekia savo galutinj tiksla: panasiai kaip gamtos esaties tobulu-
mas yra pacioje daikty tvarkoje. Todél visa, ka Dievas padaré visatos tobulumui,
ji pati regin¢iam intelektui parodo.

Be to. Jau buvo parodyta’®, kad nors Dieva regintys vienas mato tobuliau negu
kitas, kiekvienas jj regi taip tobulai, kad iSpildo visas prigimtines paZinimo
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galias. Maza to, tas regéjimas pranoksta visas prigimtinio pazinimo galias, kaip
tai parodyta. Todél kiekvienas, regintis dieviskaja substancija, joje pazista visa,
ka jo prigimtinis gebéjimas gali pazinti. O bet kurio intelekto prigimtinis gebeé-
jimas gali pazinti visas gimines ir rusis bei daikty tvarka. Todél kiekvienas
Dieva regintis intelektas visa tai dieviskoje substancijoje pazista.

Todél ISéjimo knygoje VieSpats Mozei, prasanciam, kad Dievas parodyty die-
viskaja substancija, atsako: parodysiu tau visq gerumaq (I8 33,19). O Grigalius klau-
sia: kas galéty biiti tai, ko neZinoty tie, kurie visaZinj paZjsta?'®

Bet iSsakytus teiginius jdémiau panagrinéjus, galima pamatyti, kad regintys
dieviskaja substancijq viena prasme mato viska, o kita — ne viska. Jei viska su-
prastume kaip tai, kas priklauso visatos tobulumui, tai dél to, kas jau pasakyta,
akivaizdu, kad regintys dieviskaja substancija mato viska, kaip rodo ka tik pa-
teikti argumentai. Juk, kadangi intelektas tam tikra prasme yra viskas, visa, kas
priklauso gamtos tobulumui, priklauso ir pazinimo dalyky esinijai. Todél Au-
gustinas PaZodiniame Pradzios knygos komentare® rado, jog visa, kas Dievo ZodZiu
buvo padaryta, kad subsistuoty savo prigimtyje, atsirado ir angely intelekte,
kad angelai tai pazinty. O gamtos esaties tobulumui priklauso rausiy prigimtys,
ypatybeés ir galios: juk gamta rasiy prigimties siekia, nes individai yra rasims.
Todeél intelektinés substancijos tobulumui priklauso, kad ji visy raisiy prigimtis,
galias ir atsitiktines ypatybes pazinty. Ji tai pasiekia galutinéje palaimoje per
dieviskosios esmés regéjima. O Dieva regintis intelektas gamtiniu rasiy pazini-
mu pazjsta ir toms raSims priklausancius individus, kaip gali bti akivaizdu
dél viso to, kas jau pasakyta apie Dievo ir angely pazinima®. Bet jeigu viska
suprastume kaip tai, kg Dievas pazjsta regédamas savo esme, tai joks sukurtas
intelektas Dievo substancijoje tos visumos nemato, kaip tai yra parodyta?'.

Tai gali buiti apsvarstyta keliais poziiiriais. Pirmiausia tuo, kg Dievas gali pada-
ryti, bet nei daro, nei kada nors padarys. Mat visa tai galima biity pazinti tik
apémus (supratus) jo galia, o tai, kaip jau parodyta®, jokiam sukurtam intelektui
néra jmanoma. Todél Jobo knygoje raSoma: Argi gali suvokti Dievo paslapti? Argi
gali jZvelgti gelmes Visagalio? Aukstesnés uz dangy — kq tu gali daryti? Gilesnés uz
Seolq — ka tu gali Zinoti? Iigesnis jos mastas negu Zemé ir platesnis negu fiira (Job 11,7-9).
IS tiesy taip sakoma ne todél, kad Dievas kiekybiniu dydziu buty didelis, o
todél, kad jo galia neapsiriboja tuo, kas atrodo didelis, nes gali padaryti dar
didesnj. Antra, atsizvelgiant j sukurty daikty paskirtis, kurias visas intelektas
galéty pazinti, tik jeigu apimty (suprasty) Dievo geruma. Mat kiekvieno sukur-
to daikto paskirtis paimama i$ tikslo, kurj numato kiiréjas. O visy Dievo sukur-
tu daikty tikslas yra dieviskasis gerumas. Tad visy sukurty daikty paskirtis yra
ta, kad dieviSkasis gerumas pasklisty daiktuose. Vadinasi, kas nors paZzinty
visy daikty paskirtis, jei Zinoty visus gerius, kurie dieviSkosios iSminties spren-
dimu sukurtuose daiktuose gali atsirasti. Bet toks Zinojimas reiksty dieviskojo
gerumo ir iSminties apémima (supratima), o to joks sukurtas intelektas padary-
ti negali. Todél Ekleziasto knygoje raSoma: supratau, kad visy Dievo darby savo
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protu zmogus negali suprasti (Koh 8,17). Trecia, atsizvelgiant j tuos dalykus, kurie
tik nuo Dievo valios priklauso, pavyzdziui, lemtis, pasirinkimas, nuteisinimas
ir kiti panasis dalykai, nuo kuriy priklauso kiiriniy pasventinimas. Todél Lais-
ke korintieciams rasoma: Kas 1§ Zmoniy pazjsta Zmogaus mintis, jei ne paties Zmogaus
dvasia? Taip ir Dievo minciy nezino niekas, tik Dievo Dvasia (1 Kor 2,11).

LX SKYRIUS
KAD REGINTYS DIEVA VISKA JAME MATO VIENU METU

[1] Kadangi parodyta®, kad sukurtas intelektas, dieviskaja substancijg regédamas,
pacioje Dievo substancijoje mato visas daikty rasis; nesvarbu kokios vienos
rusies daiktus matyty, privalo juos matyti vienu metu ir tuo paciu regéjimu, nes
regéjimas atitinka regéjimo prada: biitina, kad tas intelektas, kuris regi dievis-
kaja substancija, viska regéty ne paeiliui, bet vienu metu.

[2] Taip pat parodyta, kad auksciausia ir tobula intelektinés prigimties laimé yra
Dievo regéjime®. O laimé yra ne jprotis, bet aktas, nes ji yra auksciausias tobu-
lumas ir galutinis tikslas. Todél tie dalykai, kurie matomi per dieviSkosios subs-
tancijos regéjima, kuriuo esame laimingi, yra aktualiai matomi. Vadinasi, jie
matomi visi vienu metu, o ne vienas pirmiau, o kitas véliau.

[3] Dar. Kiekvienas daiktas, pasiekes savo galutinj tiksla, nurimsta, nes kiekvienas
judéjimas yra tam, kad buty pasiektas tikslas. O galutinis intelekto tikslas yra
dieviskosios substancijos regéjimas, kaip buvo parodyta®. Todél dieviskaja subs-
tancija regintis intelektas nejuda nuo vieno pazinimo objekto prie kito. Vadina-
si, visa, ka jis tuo regéjimu pazjsta, tuo paciu aktu supranta.

[4] Toliau. Dél jau pasakyto aisku, kad dieviskoje substancijoje intelektas pazjsta
visas daikty rasis. Taciau kai kuriy giminiy risys yra begalinés, pavyzdZziui,
skaiciy, figtiry ir proporcijy. Vadinasi, intelektas dieviskojoje substancijoje ma-
to begale dalyky. Taciau ju visy negaléty regéti, jeigu nematyty vienu metu, nes
begalybés nejmanoma suskaiciuoti. Todél privalu, kad visa, ka intelektas die-
viskojoje substancijoje regi, vienu metu regéty.

[5] Todél Augustinas traktato Apie Trejybe penkioliktoje knygoje raso: tada miisy
mintys nebus tokios nepastovios, Sokinéjancios nuo vieno dalyko prie kito, bet visas
savo Zinias tuo pat metu aprépsime vienu Zvilgsniu®.
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