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SKRYDIS SU IMMANUELIU WALLERSTEINU,
ARBA KAIP PASAULINE SISTEMA
PATEKO | BLASKOS ZONA

A Flight with Immanuel Wallerstein:
The Ways in Which the Modern World System Got ltself
into the Sphere of Turbulence

SUMMARY

The article discusses the main epistemological premises on which Immanuel Wallerstein — one of the
most outstanding representatives of historical social science from the second half of the twentieth cen-
tury and until this day — secures his world-systems analysis. The emergence of the conflict between
natural science and the humanities as two rivaling noetic cultures is characterized. The social and his-
torical circumstances for the separation of social science into six distinct disciplines are exposed. Finally,
the reasons for the critique of contemporary social science as incapable of understanding and thus ex-
plaining the complex structural changes of the modern world system are presented. The article concludes
that the epistemological premises underpinning Wallerstein’s world-systems theory can be understood
properly only in connection with his deeply ethical attitude toward the world. Wallerstein engaged the
world as a scholar with the intention of furthering the just causes of the struggle against the many global
economic and cultural inequalities. He voiced the deep need for the transformation of the modern world-
system into something better.

SANTRAUKA

Straipsnyje aptariamos pagrindinés epistemologinés prielaidos bei mokslotyrinés isvados, kuriomis Imma-
nuelis Wallersteinas, vienas iskiliausiu XX-XXI a. socialinio mokslo atstovy, grindzia savo pasauliniu sis-
temu analize. Apibudinama istoriné gamtotyros ir humanitariniu mokslu kaip dvieju nesutaikomu paZinimo
kultury takoskyra. Atskleidziamos faktines tradiciniy socialinés krypties mokslo $aku radimosi aplinkybes.

RAKTAZODZIAI: Immanuel Wallerstein, mokslotyra, epistemologija, istoriografija, metodologija.
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Galiausiai nurodomos priezastys, kodel iy dieny universitetingje strukttroje vyraujantys socialinés krypties

mokslo dalykai laikytini nepakankamais dabartiniam pasauliui nagrinéti ir aiskinti. Kartu iSrySkinamos

vertybinés pasauliniy sistemy analizes nuostatos, kuriy branduolj sudaro gilus dorovinis isitikinimas, jog

istoriografiniais ir visuomeniniais tyrimais igytos Zinios apie nudienos pasaulio sandara bei eiga mokslinin-

ka ipareigoja pasaulyje veikti ne tik siauresniais akademiniais budais, bet ir isitraukti | platesnes bendruo-

menines pastangas globalia padétj gerinti taip, kad turima didZiule tukiné ir kulturine nelygybe tarp galin-

guju ir varginguju pasaulio krasty kuo greiCiau, kuo labiau sumaZzéty.

eretai, patikéje kasdienybés pasau-

lio jtaigaujamu tikrumu ir daiktis-
kumu, pasidave buities riipes¢iams ir
glamonéms, palengva imame tikeéti, kad
visa tai — daugiau ar maziau tvarus gy-
venimo pagrindas, Zemé po kojomis, ant
kurios vaikSc¢iojame ir kaip pavieniai
zmones, ir kaip visuomenes, ir kaip is-
tisi istoriniai laikotarpiai. Zinoma, pro-
tarpiais tas pagrindas vis sudrebinamas
jvairiy seisminiy smuigiy, kartais labai
smarkiy (karai, epidemijos, badmeciai),
taciau galiausiai ir Siuos — ak, tas nekal-
tas musy tikéjimas! — suvokiame tik kaip
laikinus ir pavirSinius, vykstancius ant
to tvirto pagrindo, ant tos nepajudina-
mos zemeés po kojomis, esancios ir lik-
siancios, net kai neliksia miisy paciy. —
Sneku apie visuomenine tikrove, kurios
sandara esame linke standinti tiek, jog
ilgainiui randasi nuo miisy paciy nepri-
klausomas kietas , daiktas” su savais
geleziniais désniais, kuriuos véliau jau
pripazjstame ir jvardijame taip pat ne-

SaliSkai ir atsietai, kaip gamtos reiskiniy
désnius.

O kas, jeigu tokio pagrindo ir tokios
Zemés po kojomis niekada neturéjome?
Jeigu Sioji tik gudriai jsikalbéta, pavyz-
dziui, patogesnio, bet kartu perdém ne-
tikslaus ir lengvabtidzio praktinio mas-
tymo délei? Kas, jeigu is tikryju ne vaiks-
tinéjame, o skraidziojame cia aukstyn,
¢ia Zemyn krisdami, vartydamiesi ore?
Ir viskas, ir tik tiek, ir visiSkai jokios Ze-
meés kojoms, rankoms — visiskai jokiy
turékly? O visos kitos tvaraus bendruo-
meninio bavio rasys tik iSvestinés? — 1§
oro, i nesvarumo btisenos, i$ savotiskos
kietyjy socialiniy kiiny nebtities?

Pasitelkti skraidybine metafora straips-
nio pavadinime jkvépé dabartinés socia-
linés ir ekonominés istoriografijos Svie-
sulys Immanuelis Wallersteinas, kurio
pagrindines teorines jZvalgas netrukus
praskleisiu, o pacdios metaforos atskirai
nebeplétosiu, papildomy reikSminiy at-
spalviy straipsnyije ji jgaus savaime.

MOKSLAS IS NUOJAUTOS: BIOGRAFINIS [VADAS

Amerikieciy mastytojas Immanuelis
Maurice’as Wallersteinas (g. 1930) Sian-
dien yra tiesiogiai siejamas su viena gy-
vybingiausiy XX a. istoriografinés socio-
logijos mokykly — pasauliniy sistemy
teorija (dar vadinama pasauliniy sistemy
analize), kurios jtakingiausiu pradininku
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bei skleidéju drauge su kolegomis egip-
tie¢iu Samiru Aminu (g. 1931), italu Gio-
vanniu Arrighiu (1937-2009), vokieciu
Andre Gunderiu Franku (1929-2005),
$vedu Bjornu Hettne (g. 1939) ir kitais!
jis iSties buvo. Mokslininkas kartu laiko-
mas vienu ryskiausiy Pasaulio socialinio



forumo (Portas Alegré, Brazilija) proty
bei idéjiniy vedliy, tvirtai oponuojanciy
sunkiajai neoliberalizmo artilerijai, ati-
dundanciai i$ daugiau stambiojo kapita-
lo ir politinés galios virSinéms Vakaruo-
se tarnaujancio Pasaulio ekonominio
forumo (Davosas, gveicarija). Per savo
ilga ir itin kiirybinga gyvenima Wallers-
teinas pelné platy tarptautinj pripazini-
ma tiek istoriografy, tiek sociology, tiek
ekonomisty sluoksniuose. 2003 m. Ame-
rikos sociology asociacijos apdovanotas
Pareigybine premija uz ypatinga moks-
line veikla? 0 2004 m. buvo Tarptautinio
Nikolajaus Dmitrijevi¢iaus Kondratjevo
fondo kartu su Rusijos gamtos moksly
akademija pagerbtas auksiniu Kondrat-
jevo medaliu.

1959 m. baiges Kolumbijos universi-
teta, kuriame iSéjo visas tris aukstojo
i$silavinimo pakopas nuo bakalauro iki
daktaro laipsnio®, Wallersteinas ¢ia liko
déstyti dar gera deSimtmetj, tuo metu
beveik be isimties susitelkdamas j afri-
kanistika, ypac pokolonijinius Afrikos
valstybiy santykius. Sis ankstyvasis
tarpsnis mokslininko gyvenime apibrézé
pagrinding tolesnés intelektinés ir verty-
binés raidos prielaida: , IS pazistamy
savo Salies teritorijy j dabarting Afrika,
kuri, ten pirmasyk lankantis ir prade-
dant ja tirti, dar buvo kolonizuotas Ze-
iSgyné turbiit todél, kad dar SeStajame
desimtmetyje turéjau nuojauta, kad pats
svarbiausias XX a. vykstantis dalykas —
tai kova siekiant jveikti Vakary pasaulio
valdzia visame pasaulyje”.*

Buidamas istikimas Siai pamatinei
nuojautai, siauresnj doméjimasi Afrikos
valstybémis mastytojas palengva turtino
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ir erdvino, pereidamas prie platesnio
masto makroskopiniy tyrimy, dél kuriy
tarptautinéje akademinéje bendruome-
néje greitu metu imtas laikyti vienu aky-
liausiy globaliosios kapitalistinés ekono-
mikos ir jos varomos tarpvalstybineés
naujyjy amziy sistemos istoriografy bei
teoretiky. Iskiliausi ir brandziausi Wal-
lersteino veikalai pasirodé i§ Kolumbijos
peréjus profesoriauti j kitus universite-
tus: Makdzilo (McGill) — nuo 1973 m.,
Valstybinj Niujorko Binghemtone — nuo
1976 m. (kur podraug vadovavo Fernan-
do Braudelio vardo ekonomiky, istoriniy
sistemy ir civilizacijy tyrimy centrui®),
Jeilo — nuo 2000 m. (Cia éjo vyriausiojo
mokslinio tyréjo® pareigas).
,Akademiniy veikaly Wallersteinas —
savarankiskai arba su bendraminciais —
paskelbé ne vieng ir ne du tuzinus, tur-
but trisdesimt, o i$ ju iSskirti buty galima
$iuos: pirmiausia magnum opus, ar tiks-
liau, magna opera — Naujyjy amziy pasau-
liné sistema, 1 tomas: Kapitalistinis Zemés
itkis ir europinés pasaulinés sistemos istakos
XVI amziuje (1974)’; Naujyjy amZiy pasau-
liné sistema, 11 tomas: Merkantilizmas ir
europinés pasaulinés sistemos sustipréjimas
(1980)%; Naujyjy amzZiy pasauliné sistema,
III tomas: Antroji didZioji kapitalistinés pa-
saulinés sistemos plétra (1989)°; Naujyjy
amziy pasauliné sistema, IV tomas: Cent-
ristinio liberalizmo triumfas, 1789-1914
(2011)'%; kartu Geopolitika ir geokultiira:
apybraiZos apie kintanciq pasauling sistemq
(1991)"; Kapitalistiné pasauliné ekonomika
(1979)%2; Istorinis kapitalizmas ir kapitalis-
tiné civilizacija (1995)'%; Pazjstamo pasaulio
pabaiga: visuomenés mokslas XXI amZiui
(1999)%; Amerikos galios nuosmukis: JAV
irstanciame pasaulyje (2003)“*.

LOGOS 72
2012 LIEPA ¢ RUGSEJIS

101



AIVARAS STEPUKONIS

102

Vis délto apibendrinti straipsnyje
gausy ir jvairialypj literattirinj Wallers-
teino palikima nesieksiu, veikiau, iSgry-
nings pagrindines mokslininko mintis ir
izvalgas, méginsiu jas sujungti savaip
perskaidytame ir perrikiuotame analiti-
niame-sintetiniame paveiksle. Ir tas pa-
veikslas, tikiuosi, nebus tik atpasakoja-
mojo pobudzio — nuobodu! — veikiau
aiskinamojo, Wallersteino suresta inte-
lektinj statinj apzitirint ir atvaizduojant
nebiitinai tik jo paties sumanytais btidais
ir eilés tvarka. Pradésiu nuo epistemolo-
giniy volerstainiSkos mastysenos prielai-
dy; toliau, peréjes prie pacios pasauliniy
sistemy teorijos, pirma | ja pazvelgsiu
statiniu, o paskui ir dinaminiu aspektais.
Bet pries tai, baigdamas Sig glausta bio-
grafing jzanga, dar paminésiu keletg
mastytojy, kurie Wallersteino pazitiroms
daré didelj poveik] ir kuriems jvairiomis
progomis bei nekart mokslininkas ir pats
yra iSsakes ypatinga padéka.

IS naujausiy amziy ekonominés, so-
ciologinés ir psichologinés minties klasi-
ky jtakingiausi Wallersteinui buvo Karlas
Marxas (1818-1883), Sigmundas Freudas
(1856-1939), Karlas Polanyi (1886-1964)
ir Josephas Schumpeteris (1883-1950). 13
savo amzininky, su kuriais asmeniskai
bendravo ir kuriems reiské ypatinga dé-
kinguma, Wallersteinas iSskiria tris: pran-
cuzy ir alzyrieciy mastytoja, psichiatra,
revoliucionieriy Frantza Fanong (1925-

1961), Analy istoriografinés mokyklos
antros kartos paziba Fernanda Braudelj
(1902-1985) ir empirinio indeterminizmo
gamtos moksluose puoselétojg, Nobelio
premijos laureatg dabartinés fizinés che-
mijos srityje — Ilja Prigozing (Ilya Prigo-
gine, 1917-2003).

Be pavieniy mastytojy XX a. biita ir
keliy svarbiy ideologiniy diskusijy, ku-
riy aplinkoje mezgési kertinés pasauli-
niy sistemy analizés prielaidos ir kuriy
atgarsiai Wallersteino rastuose ritmingai
atsikartoja: pirma - tai gincas dél bran-
duolio-pakrascio savokos, kurig iSpléto-
jo Jungtiniy Tauty ekonominé komisija
Lotyny Amerikai, bei kiek véliau iS$ jos
iSauginta tikinés priklausomybeés teorija;
antra — tai komunizmo teoretiky gincas
dél Marxo kadaise vartotos azijinio ga-
mybos biido savokos analitinio naudin-
gumo; trecia — tai Vakary Europos isto-
riografy gincas dél peréjimo nuo feoda-
lizmo prie kapitalizmo; ketvirta — tai
gincas dél visumineés (,totalinés”) isto-
riografijos, kuriame - i§ pradziy Pran-
ciizijoje, o véliau ir daugelyje kity kras-
ty — pergale Sventé Analy istoriografiné
mokykla.

Nepaisant $iy jvairiakilmiy idéjiniy
jtaky, kurias, gludindamas savo paties
pazitiras, Wallersteinas ilgainiui patyré ir
nekart atvirai pripaZino, jo minties origi-
nalumas socialinéje ir ekonominéje XX-
XXI a. istoriografijoje yra neabejotinas.

SISTEMINIU PASAULIU TEORIJA KAIP VISUOMENES
MOKSLU KRITIKA: NAUJOS PAZINSENOS LINK

Ka reiskia zodziai , teorija” ir ,anali-
z&”, Sliejami prie pasauliniy sistemy sam-
pratos, kuria aiskinsimés jau sekanciame
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skyriuje? Klausimu stengiuosi uzbégti uz
akiy galimam skubotam manymui, jog
volerstainiSkame moksle viskg lemia tik



pazinimo turinys (tai yra ,duomenys”
arba ,informacija”), o ne pati pazinsena
(tai yra forma). Anaiptol. Pazinsena —
kaip suprantamas dalykinis mokslinés
Zinijos padalijimas, kaip pavieniais moks-
lo dalykais telkiamasi, pazjstant fakty
pasaulj — Wallersteino pasaulézitiroje at-
lieka ypatinga tiek metodinj, tiek euris-
tinj vaidmenj. Pasauliniy sistemy analizé
grindziama kritiSku pozitiriu j Vakary
akademinéje tradicijoje jtvirtintas meto-
dologines (1) gamtos ir humanitariniy,
(2) socialiniy ir humanitariniy, galiausiai
(3) socialiniuose moksluose atsivérusias
tarpusavio prieSpriesas bei atskirtis.
Drauge gincijamas Vakary akademiniuo-
se sluoksniuose jsisenéjes metodinis po-
linkis socialinius ir humanitarinius moks-
lus sterilizuoti etiniu vertybiniu pozitiriu
neleidZiant jiems jsitraukti i pilietinius
visuomeninius niidienos procesus, juose
dalyvauti tiesiogiai.

Nusviesdamas savo kritiska santykj
su dabartiniais visuomenés mokslais,
ypac netinkamu tematiniu bei metodiniu
ju padalijimu, Wallersteinas imasi isto-
riografinés mokslotyros glaustai atpasa-
kodamas Siy moksly radimosi aplinky-
bes Naujausiaisiais amziais.

Filosofijos ir gamtotyros skyrybos:
dvieju pazinimo kultury link

Ivairiy krypciy moksly tarpusavio
Sakojimasi bei dalijimasi Naujausiujy
amziy zinojimo struktiiroje Wallerstei-
nas vaizduoja pasitelkdamas klasikine
tiesos-gerio-groZio trejybe, kuri nuo an-
tikos laiky iki naujyju amziy Vakary
mokslijoje laikyta darnaus visapusio pa-
zinimo paradigma. Pirmoji vertybiné

MOKSLINE MINTIS

takoskyra jvyko tarp tiesos ir gério-gro-
zio, XVIII a. pabaigoje—XIX a. pradzioje
vieng nuo kito galutinai atribojus filo-
sofija ir eksperimentinj moksla. Butent
universitetinéje XIX a. aplinkoje émé
akivaizdeéti iki musy dieny Svenciamas
gamtotyrininky pranasumas ne tik pries
filosofus, bet ir apskritai pries visus hu-
manitarus. Eksperimentininky teigimu,
jie vieninteliai galéje nustatyti tiesa, o
géris ir grozis ju kaip mokslininky ne-
doming, mat galimybiy Siedvi savokas
patikrinti empiriniu budu nesa i$ prin-
cipo. Humanitarai su Siomis discipliny
skyrybomis ir Siuo hierarchiniu pazemi-
nimu — akademinése jstaigose vis sun-
kiau jrodydami taikomgjj savo pravartu-
ma — sutiko, Zinoma, prarasdami teise
kalbéti apie tiesa, bet vis dar jaukiai
glausdamiesi gério ir grozio — i esmés
rafinuoto skonio — uzuovéjoje'.

Savo pranasuma gamtotyrininkai
grindé dviem teiginiais: pirma, eksperi-
mentinis mokslas gebas suprasti pacia
visatg (kiek Smaikstaudamas Wallerstei-
nas Sj gebéjima vadina ,estetine dory-
be”); antra, i$ teorinio visatos supratimo
gebas gauti praktiniy ziniy, leidzianciy
gerinti medziagines Zmonijos gyvenimo
salygas (Wallersteinas $j gebéjima vadina
,,Visuomenine tikine dorybe”)". Pasaulio
jitakingyjy prielankuma, o kartu ir skal-
sia finansine tiek valstybés, tiek verslo
parama gamtotyrininkams laidavo bii-
tent antroji pretenzija. Empiriniy ziniy
jdarbinimas medziaginiams poreikiams
malSinti socialinéje pazinimo hierarchi-
joje eksperimentininkams leido pakilti
visa galva auksciau filosofy. XIX a. émes
rysketi, pasak Wallersteino, ,atotriikis
tarp gamtos mokslui rodomos vis dides-
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nés pagarbos, o filosofijai — vis maZesnés
XX a. tapo tik dar ryskesnis, o savo vir-
suing pasiekeé laikotarpiu po 1945 m.”®
Sias gamtotyros ir filosofijos — kaip
dviejy tarpusavyje nesutaikomy episte-
mologijy — skyrybas, remdamasis placiai
zinoma angly chemiko ir romanisto
Charleso Percy’o Snow (1905-1980) to
paties pavadinimo paskaita, Wallerstei-
nas krikstija ,dviem kulttromis“*. Ta-
¢iau cia istorija nesibaigia. Romantizmo
amzius tampa lopSiu naujam mokslo
kadikiui, kuris, vos tik patigéjes, ima
kivirCytis pats su savimi, katra ty dvieju
kulttiry esanti tikroji jo motina. Tas k-
dikis — XIX a. visuomenés mokslas.

Tradicinis socialines krypties
mokslo skirstymas $akomis

Toks visuomenés mokslas, kokj ji
zinome Siandien, anot Wallersteino, bu-
vo iSrastas XIX a. Pranctizijos revoliu-
cija vakarie¢iy mastysenoje jskiepijo du
naujus jsitikinimus: 1) esa auksc¢iausia
valia yra tautos: ji, o ne karaliai, kuni-
gaiksciai ar didikai, esanti tikrasis suve-
renas; 2) esa politinés permainos, Sias
suprantant kaip visuomeninés pazangos
variklj, yra ne anomalus ar iSimtinis, o
nattiralus dalykas. Pazinti socialinés
aplinkos désnius, iSmanyti visuomeninio
gyvenimo taisykles tiek politinéms par-
tijoms kovojant dél valdzios, tiek valsty-
bés vieSojo administravimo subjektams,
tiek kapitalistinéms verslovéms tapo
strateginiu siekiniu, suvokus, jog tokios
Zinios leisiancios ne tik pazinti kintan-
¢ius bendruomeninius ltukescius, bet ir
apzvelgti platesnius visuomeninius po-
slinkius, o giliau pasikapscius, numaty-
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ti ir iStisy tarptautiniy socialiniy bei
ekonominiy dariniy ateit;j.

Eksperimentininkams susitelkus i
medziaginiy reiskiniy, o humanitarams -
i dvasinés kiirybos tyrimus, vis délto j
socialinio veiksmo areng ir vieni, ir kiti
émé godziai zvairuoti kaip i galimybe
praplésti savo akademines valdas, o kar-
tu ir intelekting virSenybe universiteti-
néje sistemoje. Kas per dalykas — tas
visuomenés mokslas, kuriai pazinimo
kulttiry jis priklausas? Eksperimentinin-
kams, aisku, jis daugiau regéjosi empi-
rinio matuojamojo pobtidzio, humanita-
rams, aisku, jis atrodé artimesnis ju
paciy hermeneutinei suprantamajai pa-
zinsenai. Arba kazkuri besipesanciy kul-
tary kita turéjo visiskai nurungti, Svie-
Ziaji naujojo mokslo kasnj atsiriekdama
tik sau paciai, arba, varzoves nejstengus
pergaléti, laimikiu su ja dalintis. O kaip
nutiko?

Antroje XIX a. puséje—pirmoje XX a.
puséje, gvildenant visuomenés reiski-
nius, akademiniuose sluoksniuose pla-
diausiai prigijo Sesi dalykiniai pavadini-
mai: istoriografija, ekonomika, politolo-
gija, sociologija, antropologija ir orienta-
listika. Loginj Sio skirstymo pamata
Wallersteinas linksta istorinti, i$ esmés
kildindamas i$ pacios bendruomeninés
XIX a. pasaulio sanklodos®. Anot moks-
lininko, visuomeninés tikrovés tyrinéji-
mas j minétus dalykus skaidytas vado-
vaujantis trimis ribozenkliais. Pirmoji
skiriamoji riba brézta tarp Vakary ,,civi-
lizuoto” pasaulio ir ,nemodernaus” pa-
saulio tyrimy. Antroji brézta jau paciuo-
se Vakaruose tarp praeities ir dabarties
tyrimy; o trecioji skiriamoji riba, dar la-
biau susiaurinusi analitinj akiratj, brézta



tarp Vakary dabarties tyrimy - to, ka
liberalioji ideologija buvo jpratusi vadin-
ti trimis skirtingomis naujyjy amziy ci-
vilizuoto visuomeninio gyvenimo sriti-
mis, — rinkos, valstybés ir pilietinés vi-
suomenés. Epistemologiniu pozitiriu tuo
metu vis dar verdanciose , dviejy kulta-
ry” grumtynése tarp gamtos ir humani-
tariniy moksly visuomenés mokslai ku-
rj laikg dar svyravo. Taciau Sio metodinio
ginco atomazgos pernelyg ilgai laukti
neteko: trys Vakary dabarties tyrinéjimo
laukai (ekonomika, politologija ir socio-
logija) daugiausia pasuko gamtotyros
kryptimi laikydami save empiriniais ar-
ba nomotetiniais dalykais?; kiti trys (is-
toriografija, antropologija ir orientalisti-
ka), vaizdziais Wallersteino zodziais,
,,S$iam sireny vyliui atsispyré“? laikyda-
mi save labiau humanitariniais arba ideo-
grafiniais dalykais.

Vyraujanciu socialines krypties
mokslo Saku siaurumas

Tradicinis visuomenés mokslo susis-
kaidymas ir su Siuo radesis teminis bei
metodinis fragmentiSkumas, kuriuos
Siandien esame paveldéje i XIX-XX a.
sandiiroje Siame moksle vykusio darbo
pasidalijimo, Wallersteino poziiriu, de-
rama daugialypés bendruomeninés tik-
roveés suvokima tik apsunkino. Uzsi-
sklesdami savo daugiau ar maziau akli-
nose ,analitinése dézutése”?, lemtingy-
ju dabartinio pasaulio padéties veiksniy
tradiciniai socialiniai dalykai daznai ne-
leidZia net iSvysti, ka jau kalbéti apie
gilesnj tokiy veiksniy supratima. Ar tai
biity Soviety Sajungos griitis, ar kovinés
grupuotés ,Al Qaeda” iSpuolis prie$

MOKSLINE MINTIS

Jungtines Amerikos Valstijas, ar stambio-
jo kapitalo diriguojama liberaliosios de-
mokratijos raida — Siy sudétingy ir per-
dém kebliy reiSkiniy nebegebame nei
apibrézti, nei iSlukstenti jsispraude i tra-
diciskai ankstas analitines politologijos,
ekonomikos, sociologijos, netgi kulttro-
logijos dézutes.

Plac¢iamascius, jvairiasluoksnius aiks-
tingo ir painaus dabarties pasaulio vyks-
mus meégindami narstyti neiskope is ty
tarpusavyje nekoordinuoty ir dél to ga-
na pakriky analitiniy dézudiy, nuo tik-
roveés viso labo tolstame — vis daugiau
Snekamés ne su ja, o su savo paciy
,vaizduotés rentiniu”“?*. Akademinés
pastangos pazinti i$ praeities j dabartj
jmantriais vingiais nusidriekusig Zmo-
nijos raida, vadovaujantis susiklosciusia
socialinio mokslo nomenklattira, ima
atrodyti bergzdzios, nes juk dalykinis
pasiskirstymas, kuriuo minétoji nomen-
klattira save jtikinéjo ir penéjo Vakary
aukstojo mokslo jstaigose pastaraji gera
Simtmetj, yra jeigu ir ne visiskai prasi-
manytas, tai bent gerokai perdétas: i$
tikryju tos analitinés socialinio mokslo
dézutés objektyvios tikrovés atzvilgiu
tarpusavyje yra ,taip glaudziai susipy-
nusios, taip viena kita remiasi, taip vie-
na kitg veikia, jog skyrium, be tarpusa-
vio atodairos yra tiesiog nesuvokiamos.”?
Ir kaip tik taip jos visa tq laikq buvo su-
vokiamos!

Dabartinio fragmentuoto visuomeneés
mokslo nepakankamumas tampa dar
dygesnis, tyrimuose atsisakant arba tie-
siog nebemokant taikyti platesnés sinte-
tinés perspektyvos ir dél to kai kuriy
ilgalaikiy dabartinés visuomeninés san-
klodos priezasc¢iy nebegebant net uz-
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¢iuopti. Anot Wallersteino, tokiy istori-
niy nidienio pasaulio sandarg lémusiy
veiksniy buta trijy®: 1) XVI a. uzsimez-
gusi ir pamazu jsibégéjusi kapitalistiné
pasauliné ekonomika; 2) 1789 m. drioks-
teléjusi DidZioji Pranctizijos revoliucija,
po kurios Vakary valstybése jsivyravo
centristiniu liberalizmu grjsta geokult-
ra; 3) 1968 m. atsiritusi revoliuciné anti-
sisteminiy sajiidziy banga, Vakary visuo-
menése paastréjus nuojautai, jog dabar-
tinis kapitalistinis pasaulis pereinas i}
savo baigiamajj tarpsnj, kurio metu ben-
druomeninj gyvenima trikdysiantis sun-
kiai nuspéjamais ir — kazin kiek? — su-
valdomais prieSmirtiniais traukuliais.

Gilintis i Siuos istorinius jvykius, ju is-
judintus létinius procesus ¢ia néra tinka-
ma vieta; juos miniu tik norédamas pa-
brézti, jog i dabartinio socialinio mokslo
fragmentiskuma nukreipta griezta epis-
temologine kritikag Wallersteinas paga-
landa dar ir priekaistu dél siandieniuose
akademiniuose sluoksniuose suklestéju-
sios pernelyg siauros istoriografinés
perspektyvos, kuri tradiciniy visuome-
ninio tyrimo padaliniy atstovams jau i$
pat pradziy neleidZianti iSvysti bendruo-
meniniy reiskiniy visumos, o mokslas be
visumos - kaip gincas be objekto. Jau
sakéme, toks mokslas tikrovés pozitiriu —
gana bergzdzias reikalas.

ISVADOS

Vadinasi, pradedant gilintis j Wallers-
teino pasauliniy sistemy teorija, i$ anks-
to jsidémeétinos trys svarbios intelektinés
prielaidos: 1) aksiologiné tvirtinant, kad
doroviniu vertybiniu pozitiriu socialinio
mokslo tiesos esancios jpareigojamojo
pobiidzio, nuo dalyvavimo esamo pasau-
lio jvykiuose tyréja jos ne atleidziancios,
o priesingai, raginancios daryti tiesioginj
jnasa pertvarkant ir tobulinant pasaulj;
2) metoding, tvirtinant, kad dabartinis
SesSianaris socialinio mokslo suskaidymas
pasauliui pazinti yra netinkamas dél per-
nelyg siauro epistemologinio akiracio;
3) istoriografiné, tvirtinant, kad naujai-
siais amZiais biita trijy lemtingy istoriniy
ivykiy grandiniy, kurios suformavo tokj
pasaulj, koks jis esas dabar, ir kurias tra-
diciniai socialiniai dalykai geriausiu atve-
ju mini apgraibomis, nesujungdami j
prasminga aiSkinamajg schema. ,Svarbu
i$ naujo pazvelgti ne tik j tai, kaip miisy
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pasaulis veikia, bet ir j tai, kaip S} pasau-
li jpratome apmastyti. Stai todél pasau-
liniy sistemy analitikai samoningai ir i$
pagrindy protestuoja pries buidus, ku-
riais pasaulj neva pazjstame. Kartu esa-
me jsitikine, kad tokio pobtidZio analizés
atsiradimas atspindi ir iSreiSkia dar ir
tikra protesta pries pasaulinéje sistemo-
je stebima didziule nelygybe, kuri misy
laikais atsidtiré paciame politinio déme-
sio centre.”%

Sioje kiek ilgesnéje Wallersteino istar-
méje miisy dieny mokslininkijai vis dar
palyginti atgrasus pazintinio, vertybinio
ir dorovinio démeny iStirpdymas viena-
me nedalomame mastymo ir veikimo
santykyje su gyvenamuoju pasauliu iSsa-
kytas drasiai ir be uzuolanky. Nuo XIX a.
antrosios—XX a. pirmosios pusiy, kai Zy-
musis Maxas Weberis (1864-1920) socio-
logija primygtinai vadavo i$ Zalingo sub-
jektyvizmo gniauZzty, ja nuvertybinda-



mas? ir kartu suobjektyvindamas gamtos
moksly pavyzdZziu, nejuciomis persi-
kraustéme j paskutiniuosius XX a.—pir-
muosius XXI a. desimtmecius, kai Imma-
nuelis Wallersteinas socialiniam mokslui
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