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The Aspects of Moral Philosophy
in the ,Competitive Tractate” of Jozef Gotuchowski

SUMMARY

This article examines the moral philosophy portions of the Tractate of Jozef Gotuchowski, a philosopher
of Polish origin ascertained by many scholars to be a follower of Schelling. The Tractate was submitted in
1821 to contest the seat of professor of philosophy at Vilnius University. The ideas in this Tractate are
compared with Aristotelian, Stoical and Christian ethical tradition, to the thinking of British theoreticians
of moral sense, and to the ideas of Kant, Fichte, Schelling and Hegel. An index of works devoted to
moral philosophy composed by Gotuchowski is analyzed here, together with some problems expressed in
the critical review of the Tractate. We may conclude that elements of traditional ethics in the Tractate are
intertwined with Kantian concept of morality, while the influence of other theoreticians, not excluding
Schelling, is minimal.

SANTRAUKA

Straipsnyje nagrinejamos XIX a. lenku kilmes filosofo, daugelio tyrinetoju laikomo Schellingo $alininku,
Juozapo Goluchovskio traktato, kurj jis pateike Vilniaus universiteto paskelbtam konkursui filosofijos pro-
fesoriaus etatui uzimti, dalys apie moralés filosofija. Goluchovskio traktato idéjos lyginamos su Aristotelio,
stoiky ir krikstioniskosios etikos tradicija, britu moralés jausmo teoretiku, Kanto, Fichte’s, Schellingo, He-
gelio mintimis. Analizuojamas Goluchovskio sudarytas moralés filosofijai skirtu veikaly sarasas, nagrinégja-
mos traktato recenzijoje iSkeltos problemos. Tyrimo rezultatai leidzia daryti iSvada, kad Goluchovskio
traktate susipina tradicines etikos elementai ir Kanto moralumo samprata, o kity teoretiky, net ir Schellin-
go, itaka traktate pateiktai moralés filosofijos sampratai yra minimali.

RAKTAZODZIAL: moralés filosofija, prigimtiné teise, tikslas, praktinis protas, autonomija, Kantas, Schellingas.
KEY WORDS: moral philosophy, natural law, end, practical reason, autonomy, Kant, Schelling.
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IVADAS

Baigiamoji knygos Apsvietos ir roman-
tizmo kryzkelése. Filosofijos kryptys ir kon-
troversijos Lietuvoje XVIII a. pabaigoje—pir-
mojoje XIX a. puséje dalis! supazindino
skaitytojus su 1820 m. Vilniaus univer-
sitete paskelbtu konkursu uzimti filoso-
fijos profesoriaus etata ir jo nugalétojo
Juozapo Vaitiekaus Goluchovskio Siam
konkursui parasytu traktatu bei su jame
pateikty logikos ir metafizikos idéjy ana-
lize. Goluchovskio moralés filosofija dar-
be nebuvo interpretuota. Traktato mora-
lés filosofijos nenagrinéjo ir Zymiausias
Goluchovskio tyrinétojas Stefanas Ha-
rassekas tiesiog todél, kad jis analizavo
Goluchovskio filosofija anksciau?, negu
Vrublevskiy bibliotekos archyve buvo
rastas ir identifikuotas , Konkursinio
traktato” rankrastis. Muisy ziniomis, Sia-
me rankrastyje iSdéstytos moralés filo-
sofijos netyrinéjo nei Romanas Pleckaitis,
Eugenijus Vasilevskis, Wtodzimierzas
Tyburskis, nei kiti apie Goluchovskj rase
mokslininkai. Taigi Sio straipsnio tikslas
iSanalizuoti traktato moralés filosofija,
nustatyti jo autoriaus minciy iStakas an-
tikinéje, kriksc¢ioniskojoje, klasikinéje ir
romantinéje vokieciy filosofijoje. Lygina-
moji analizé patvirtins arba paneigs dau-
gelio tyrinétojy palaikoma teiginj apie
Goluchovskio filosofijos artimuma Selin-
giskajai. Taip pat straipsnyje numatytas
tyrinéjimas praplés Apsvietos, kantizmo
ir romantizmo teorijy santykiy XIX a.
pradZzios Lietuvos filosofijoje pazinima.

Straipsnyje numatytus uzdavinius
spesti palengvina , Konkursinio traktato”
pabaigoje pridétas literatiiros sarasas. Si
dar nepublikuota traktato dalis leidzia
numatyti, kurie moralés filosofai galéjo

paveikti jaunojo Goluchovskio apmasty-
mus, kuriy kiiriniy jis nevertino arba net
nezinojo. Tad pirmiausia apZvelgiame
literatiiros saraso dalj, kurioje iSvardijami
,praktinei filosofijai naudingi veikalai“?.
Sarasas prasideda Platono dialogais,
jame yra visos trys Aristotelio , Etikos”,
stoicizma reprezentuojantis Seneka ir ke-
li stoicizmui artimi Cicerono veikalai (kity
antikos ir visy viduramziy moralés filoso-
fijos krypciy veikalai neminimi). Daug
daugiau kiiriniy reprezentuoja Naujuju
amziy prigimtinés teisés ir moralés teori-
jas. Goluchovskis jraso Christiang Wolffa
ir visus klasikinés vokieciy filosofijos k-
réjus, pranciizus Francois de La Rochefou-
cauld, Gabrielj Bonnot de Mably, virtine
brity moralinio jausmo krypties teoretiky
ir daugybe kity maZziau zinomy to laiko
lenky ir vokieciy filosofy. Sarase yra tra-
diciniy teizmo pazitiry nesilaikiusiy au-
toriy, bet daugiausia abejoniy konkurso
organizatoriams turéjo sukelti tarp vertin-
giausiy etikos veikaly autoriy jrasytas
radikalus kriksSc¢ioniskosios moralés kriti-
kas Denis Diderot. Keista, bet dél jo nei
traktato rankrastyje, nei recenzijoje pasta-
by néra. Gal vertintojai j sarasa nesigilino,
o gal jie Zinojo, kad j sarasa jtrauktas Di-
derot veikalas* i$ tiesy yra ne jo paties,
Diderot tik laisvai iSverté ir savo pastabo-
mis papildé Anthony’io Shaftesbury‘io
karinj Inquiry Concerning Virtue and Merit
(Dorybeés ir vertingumo tyrinéjimas). Verti-
nant praktinés filosofijos veikaly sarasa
kity konkurso darby kontekste, pazyme-
tina, kad Goluchovskio surasytasis yra
nepalyginti gausesnis negu Angelo Dau-
girdo®, be to, i ji jitraukti labai skirtingy
moralés filosofijos krypciy kiiriniai.
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TRAKTATO MORALES FILOSOFIJA

Savo paties apmastyta moralés filoso-
fija Goluchovskis pateikia specialiai jai
skirtame traktato III skyriuje bei i$ dalies
traktato jvade ir skyriuje apie filosofijos
déstyma. Palyginus moralés filosofijos
kurso plang (III traktato skyrius) ir apra-
Syma, kaip Sis planas bus realizuojamas
(traktato skyriaus apie filosofijos déstyma
dalis), iSryskéja du skirtingi autoriaus
poziiiriai j moralaus elgesio pagrinda.
Planas sugestijuoja, kad moralumas pir-
miausia grindziamas protu, o déstymo
gairése isreiskiamas jsitikinimas, kad mo-
raluma suzadina jsijautimas i kilniy Zmo-
niy gyvenimo istorijas, Zzmogaus bejégis-
kumo jam abejingoje aplinkoje pojiitis,
prisiris$imo prie savo tévynés jausmas.
,Filosofijos déstymo plano” minties eiga
labiau remiasi retorika negu logika. Vie-
na vertus, Goluchovskis, lyg nuspédamas
Sopenhaueriska pasauléjauta, raso apie
zmogui priesiska gamta, kita vertus, lyg
kartodamas Antony‘j Shaftesbury’j, za-
visi pasaulio harmoningumu, organiska
visumos tvarka ir Zadina Zmogaus entu-
ziazma atitikti $ig auksciausia, graziai ir
protingai organizuota vienove. Kadangi
Sios traktato dalies tekstas yra labiau li-
terattirinis negu mokslinis, toliau straips-
nyje aptariame tik ,Konkursinio trakta-
to” teorine moralés filosofijos dali.

Moralés filosofijos vietq tarp kity filo-
sofijos discipliny Goluchovskis paaiskina
remdamasis Aristotelio pradéta tradicija.
Egzistuoja tik vienas, bet miisy tyrinéji-
mo kontekste reik§mingas Goluchovskio
interpretacijos skirtumas. Jis isskiria tai,
ka graikai vadino Ocwpia ir mpacic, bet
net neuZsimena apie 7oinoic. Zinoma,
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konkurso reikalavimuose ir nebuvo pra-
Soma aprasyti kiirybos filosofija, bet, kita
vertus, tiksliai Siy reikalavimy msy fi-
losofas nesilaiké. Vien savo iniciatyva
Goluchovskis jtrauké daleles apie pri-
gimtine teise®, tad, sekdamas romantiky
idéjomis, jis galéjo kiiryba bent paminéti.
Juk vienas ryskiausiy romantinés filoso-
fijos bruozy ir yra meninés, estetinés kii-
rybos iSaukstinimas net ir moralinio
veiksmo saskaita. Taciau traktato jzango-
je ir ,Moralés filosofijos” skyriuje néra
nei Sio, nei kity romantizmo bruozy.
Kitose vietose Goluchovskio propa-
guojamos romantizmo idéjos susijusios
su ji paveikusia Friedricho Wilhelmo Jo-
sepho Schellingo filosofija, bet ,, Konkur-
siniame traktate” aptariama praktinés
filosofijos problematika i$ esmeés skiriasi
ir nuo Selingiskosios. Goluchovskis ais-
kina tradicines moralés filosofijos temas,
o Schellingas klausia, kaip jmanomas
praktinis veiksmas, pateikia transcenden-
taline moralés savoky mastymo ir aiski-
nimo dedukcija. Vienintelé Schellingui
artima Goluchovskio mintis yra apie mii-
su vaizdiniy ir objekty sasajas. Transcen-
dentalinio idealizmo sistemoje Schellingas
nurodo, kad praktinés filosofijos proble-
ma glidi biitinybéje atskleisti, kaip mas-
tymas gali keisti objektyvybe, ir teigia,
kad filosofijai vienu pozitiriu reikia ais-
kinti ,, peréjima i$ realaus pasaulio j vaiz-
diniy pasaulj, arba kaip objektyvybé
apibrézia vaizdinius, antru — peréjima is
vaizdiniy pasaulio j realyji, arba kaip
(laisvai kile) miisy vaizdiniai apibrézia
objektyvybe. Siuo antru poZitiriu yra api-
brézta antroji problema: , kaip tai, kas tik



mastoma, pakeicia objektyvybe taip, kad
ji visiskai atitinka tai, kas mastoma.””
Goluchovskis tarsi perfrazuoja Sig Schel-
lingo mintj, teigdamas, kad kitaip negu
teorinéje filosofijoje, kur aiskinama, , kaip
subjektiSkumas biina modifikuojamas
objektiskumu”®, praktinéje reikia paais-
kinti, ,kaip objektiskuma modifikuoti
subjektiskumu?, ir jai rapi, kad ,mano
vaizduote tobulai atitikty tai, kas i$ jos
turi atsirasti.”!° Sis vienintelis Goluchovs-
kio praktinés filosofijos panasumas j Se-
lingiskaja vercia abejoti Zymiy Lietuvos
ir Lenkijos filosofijos istorijos tyrinétojy
Stefano Kaczmareko!!, Bronistawo tLa-
gowskio?, Wiodzimierzo Tyburskio®® ir
kt. teiginiais apie Goluchovskj kaip uoly
Schellingo sekéja.

Itin sureikSmindamas Zzmogiskaja
veikla, moralés apmastyma laikydamas
auksciausia filosofijos dalimi, Goluchovs-
kis yra artimas Johannui Gottliebui Fich-
te’i. Zmogaus paskirties autorius teigia,
kad , visas mano mastymas turi biti su-
sijes su mano veikimu: jis turi sutikti
biti laikomas priemone — kad ir tolima —
Siam tikslui pasiekti; kitaip jis téra tuséias
betikslis zaidimas, jégy ir laiko Svaisty-
mas, kilnios, man visai kitam reikalui
duotos galios iskraipymas.“!*. Analogiska
nuostata ne vieng kartg primena ir Go-
luchovskis, vis pabrézdamas, kad zmo-
gus esas veikéjas, o ne vien stebétojas.

Traktato mintys apie nereikSminga
atskiro individo gyvenima didingo Zmo-
nijos istorijos reginio kontekste skamba
lyg Georgo Wilhelmo Friedricho Hegelio
teorijos atgarsis'®. Kaip ir ankstesnése
traktato\ dalyse, dalyje apie ,Moralés
filosofijos apimtj ir ribas” yra skirstymu,
paremty hégelisky triady principu. Ta-
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¢iau daugiausia Goluchovskio idéjy sie-
jasi su aristoteliskosios ir krikscionisko-
sios etikos tradicija bei Immanuelio Kan-
to moralés filosofija.

Zmogaus veiklos akstinu laikydamas
troskima, misy autorius pratesia Plato-
no—Aristotelio tradicija. Tiesa, jo iSskiria-
mos zmogaus galios Siek tiek skiriasi
nuo aristoteliSkuyjy. Aristotelis raso, kad
»yra trys sielos galios, kurios tvarko sie-
los veiklg ir tiesos pazinima: juslé, protas
ir troskimas.”!¢ Goluchovskis teigia, kad
reikia skirti pazinima, jausma ir troski-
ma, Sitaip akcentuodamas ne paciy pa-
zinimo galiy, o iSorinio ir vidinio pasau-
lio patyrimo skirtuma.

Kaip ir Aristotelis, miisy filosofas eti-
kos problemy svarstyma pradeda nuo
zmogaus tiksly ir jo siekiamy vertybiy
analizés, taciau toji analizé jj galiausiai
atveda prie kantisky iSvadu. Zmoniy
veiksmus salygojanciomis vertybémis
Goluchovskis laiko laiminguma, susijusj
su jutimiSkumu, tobuluma - su suvoki-
mu, ir dorybe — su begaline proto idéja.
Aiskindamas Siy vertybiy Saltinius, jis
savitai pasiremia Kanto teorija. Autorius
teigia, kad minétosios vertybés kyla i$
gyviuniskumo, zmogiskumo ir ,besaly-
giskos asmens (asmenybés) vertés“!® im-
pulsy. Prisiminsime, kad Kantas taip pat
skirsto pradinius gério jgymius Zzmoguje,
tik paskutinjjj formuluoja kiek Kkitaip,
kaip ,asmenybés — protingos ir kartu pa-
jégios biiti atsakinga butybe”? jgymj. Go-
luchovskis tiesiogiai neisryskina nuosta-
tos, kad klasikiné gério samprata néra
pakankama, taciau kantiskyjy moralés
filosofijos sgvoky jpynimas rodo, kad jis
pripazjsta moraluma kaip auksciausiajj
tiksla, laisva valig — kaip visy vertybiy
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Saltinj. Goluchovskio praktinés filosofijos
apibrézimas — ,mokslas apie iSmintj, ar-
ba mokslas apie auksciausia vertybe ir
galutinj Zmogaus gyvenimo tiksla“* —
skamba visiskai tradiciskai. Jei ,iSmin-
ties” sgvoka suvokiame aristoteliskai,
apibrézimas sako, kad praktiné filosofija
yra mokslas apie tai, kas vertingiausia,
bet jei ja suvokiame kantiskai, apibréZime
pastebime prieStaringuma, nes Kantas
iSmintinguma aiskina kaip Zinojima, , kas
teikia tikraja ir patvaria nauda“?, ir jo
nelaiko tikslu, o tik priemone kitam tiks-
lui*. Kita vertus, véliau jaunasis filosofas
pripaZzijsta, kad auksciausiasis tikslas esas
besalygiskos Zmogaus vertés iSsaugoji-
mas, elgesys, kurj diktuoja praktinis pro-
tas. Toliau aiskindamas, kas sudaro mo-
ralumo pagrinda, autorius nebenukryps-
ta nuo Kanto teorijos. Kantiskai jis apra-
$o asmens valig, laisve, proto autonomi-
ja, pripazjsta, kad laisvé negali biiti teo-
rinio pazinimo objektas.

Sis pripaZinimas — poetiska Golu-
chovskio frazé apie tai, kad laisvé ir au-
tonomija , yra patikétos jausmo gelmei“?,
ir kelios mintys apie moralinj jausma
susilaukia grieztos recenzento kritikos.
Prie$ pradédami analizuoti moralés filo-
sofijos daliy aprasyma, dabar ir panagri-
nésime traktato recenzijoje iSkeliamus
klausimus.

Traktato recenzentas ir jau minétas to
paties konkurso dalyvis Daugirdas teigia
skyriy apie moralés filosofija esant rim-
¢iausia darbo dalimi, nors ir dél jos pa-
teikia pastabu. Jas apibendrinus aiskéja,
kad i$ esmés Daugirdas nepritaria Golu-
chovskio nuomonei dél dviejy dalyky.
Pirmiausia Daugirdas teigia, kad rasyda-
mas apie moralinj jausma, autorius neis-
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vengia dviprasmybés: viena vertus, jis
teigia, kad valia ir laisvé , nepatenka ref-
leksijos valdzion ir yra patikétos jausmo
gelmei“*, kita vertus, pripaZzjsta, kad jsi-
gilinus j moralinj jausma, ji galima is-
reiksti savokomis ir principais. Tenka i$
dalies sutikti su Sia pastaba, nes, aiSkin-
damas morale, Goluchovskis daugiausia
remiasi Kanto koncepcija, o nedvipras-
miskai jg derinti su moralinio jausmo
teorija néra jmanoma. Pats filosofijos kla-
sikas ne visur vienodai vertina moralinj
jausma, bet niekad jo nelaiko moralés
pamatu. Atkreipsime démesj j vieng i$
griez¢iausiy pastaby Moralés metafizikos
pagrinduose, kuria autorius pabrézia, kad
pavirSutiniska biity remtis moralés jaus-
mu, ,nes tie, kurie nemoka mgstyti, mano
sau pagelbéti jausmu net tada, kai turi
reik§més vien visuotiniai désniai: jausmy
prigimtis labai skiriasi ir negali biiti vie-
nareikSmiu matu nei gériui, nei blogiui.“?
Akivaizdu, kad Kantas negali jkveépti
Goluchovskio teigiamai vertinti morali-
nio jausmo vaidmens.

Autoriaus naudotos literattros sara-
e yra brity moralinio jausmo teoretiky
Anthony’‘io Shaftesbury‘io, Franciso
Hutchesono, Henry‘io Home’o, Davido
Hume’o, Adamo Smitho veikalai, tad
tikétina, kad , pazinima Sirdimi” ir mo-
ralinj jausma jis apmasto atsizvelgdamas
i britiSkasias koncepcijas. Lyg priesta-
raudamas Hutchesonui, Goluchovskis
pabrézia, kad moralinis jausmas néra
panasus j pojucius. Artimesné jo jsitiki-
nimams, misy nuomone, yra Smitho
teorija, kurioje moralinis jausmas turi
labai pladia prasme, apima ir sazinés, ir
net pareigos jausmus. Smitho nuomone,
zmoneés turi netarpiska ir pirmapradj



instinkta, nukreipiantj siekti ju troksta-
my tiksly, ir bitent jis, o ,ne léti ir ne-
patikimi proto nutarimai“?® nurodo tin-
kamas ty tiksly realizavimo priemones.
Kita vertus, iS Sios moralinés galios
sprendimy atsiradusios bendros elgesio
taisyklés véliau virsta miisy moraliniy
sprendimy kriterijais. Goluchovskio
svarstymai apie moralinj jausma yra sa-
votiskas minéty Smitho idéjy komenta-
ras. Jie abu sutinka, kad mes instinkty-
viai nujauciame, kas yra gera ir bloga,
bet $i tamsi nuojauta atskleidzia tgq patj,
ka ir bendri moralés désniai. Kitaip ne-
gu Smithas, Goluchovskis vertina mo-
raliniy sprendimy Saltinj ir, tarsi atsa-
kydamas pastarajam, raso: ,jeigu misy
sprendimai apie moraluma arba nemo-
ralumg atsiranda greitai, lyg be men-
kiausio apmastymo kilty i$ tiesioginés
pagavos, taip atrodo tik todél, kad tokiu
atveju nepastebime minties greicio.”*
Taigi autorius panaudoja sau artima mo-
ralinio jausmo teorijos motyva, bet ne-
pamirsta ir Kanto, pabréZzusio praktinio
proto galia.

Antrasis dalykinis Daugirdo priekais-
tas yra deél Dievo egzistavimo ir sielos
nemirtingumo pagrindimo ,ne faktiniais
liudijimais, ne apreiskimu, ne intelektu“?,
o tik tikéjimu. Zinoma, recenzentas su-
pranta, kad cia konkurentas remiasi Kan-
tu, ir nepraleidZia progos pareiksti savo
nepritarimo, bet jis nepastebi gana rys-
kaus Goluchovskio ir Kanto minciy apie
Dievo vaidmenj moralés srityje skirtumo.
Kantas pripazjsta, kad ,, moralé neiSven-
giamai veda j religija”“?, kad be Dievo ir
sielos nemirtingumo idéjy nebtity pagris-
ta auksciausiojo gério galimybé, bet Go-
luchovskio moralés filosofijoje Dievo
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vaidmuo ryskesnis. Jis jau pirmajame
savo teiginyje apie moralés filosofijg Die-
va laiko ne vienu i§ moralumo samprata
grindzianciy elementy, o po dorybés
auksdiausiu visy zmoniy siektinu tikslu®,
veéliau teigia, kad protas turi ,, visas min-
tis, visus jausmus kreipti Dievo link“3.
Goluchovskis bando jtikinti, kad proto
autonomijai nekliudo pasidavimas auks-
Ciausiajai esybei, nors Kantas Dorovés
metafizikoje jos vaidmenj gerokai apribo-
ja, nes pabrézia, kad auksciausiasis jsta-
tymu leidéjas, dieviskoji valia, ,reiskia
tik moralios esybés idéja, jos valia visiems
yra jstatymas, bet ji néra mastoma, kaip
Sito jstatymo kairéja. %

Moralés filosofijos dalis traktato au-
torius iSskiria ir paaiskina skyrelyje , Mo-
ralés filosofijos apimtis ir ribos”. Pagrin-
dine Sio mokslo dalimi jis laiko prigim-
tine teise. Jos objekta Goluchovskis api-
brézia kantiskai, nurodo, kad prigimtines
Zmogaus teises apibrézia praktinis pro-
tas, uztikrindamas kiekvieno visuomene
sudaranciy asmeny laisve. Kaip ir Kan-
tas, autorius teise skirsto pagal teisiniy
zmoniy santykiy riasis, nors specialiai
neisskiria, bet pamini ir kosmopolitinéje
bukléje egzistuojancia teise. Kita vertus,
Goluchovskis nepatikslina, kad protas a
priori nustato tik privaciaja, o ne valsty-
bing ir tauty teises, tad pastarosios néra
prigimtiné teisé tiesiogine, traktate var-
tojama to termino prasme.

Sekdamas Kantu, filosofas isskiria
elementariajg ir metodologine dorybeés
mokslo dalis. Elementariojoje jis pateikia
moralés vaizdinius ir principus, aptaria
dorybiy ir pareigy esme bei jy rasis. Ge-
rai zinoma, kad Kantas pirmine savoka
laiko pareiga, o dorybe apibrézia tik kaip
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tam tikra nuostatg pareigos atzvilgiu:
»dorybé yra Zmogaus maksimos stipru-
mas atliekant savo pareiga.”* PrieSingai
nei Kantas, Goluchovskis mano, kad pa-
reigos kyla i§ dorybiy. Sios nuomonés
jis nepaaiskina, tad belieka galvoti, kad
Cia traktato autorius yra istikimas Aris-
totelio dorybiy etikos tradicijai. Savitai
misy filosofas suvokia Zmogaus pareigy
jvairove. Kaip ir Kantas Dorovés metafi-
zikoje, pareigas jis skirsto j pareigas sau
paciam ir pareigas artimui. Taciau sykiu
jis jtraukia ir treciaja grupe — pareigas
Dievui. Prisiminsime, kad Kantas yra ne
karta neiges pareigy Dievui etine pras-
me. Net veikale Religija vien tik proto ri-
bose, specialiai aptarianciame religijos ir
moralés rySius, autorius teigia: ,néra
ypatingy pareigy Dievui, nes Dievas i$
misy nieko negali priimti, 0 mes nega-
lime nei jam veikti, nei jo paveikti.”3*
Metodologinéje dalyje filosofas aiski-
na laisve kaip dorybés siekimo salyga,

polinkio j blogj jveikima ir tapsma dory-
bingu. Sioje dalyje aptardamas empirine
zmogaus biikle, Goluchovskis pripaZjsta,
kad egzistuoja visuotinis polinkis j blogj.
Zinoma, tokj polinkj yra analizaves ir
Kantas, tad $j aspekta galima paaiskinti
tiesiogine Kanto jtaka. Kantas apie pra-
dinj blogj Zzmogaus prigimtyje raso pir-
majame veikalo Religija vien tik proto ri-
bose skyriuje, bet ten jis apmasto ir pra-
dinj gério jgymj zmoguje. O Goluchovs-
kis, lyg sekdamas Augustino® ir protes-
tantiskaja tradicija, apie polinkj j gérj net
neuzsimena. Kita vertus, bendras trakta-
to kontekstas rodo, kad autorius pripa-
zjsta ne vien nuo Dievo malonés, bet ir
nuo paties Zzmogaus pastangy priklauso-
ma galimybe $j polinkj iSgyvendinti. Tre-
Ciasis empirinés zmogaus biiklés apibii-
dinimo aspektas, ,i$ tiesy dorybingo
charakterio jgijimas“®, taip pat sietinas
su Kanto idéjomis veikale Religija vien tik
proto ribose.

ISVADA

XIX a. treciajame deSimtmetyje Vil-
niaus universiteto mokslininkai moralés
filosofijoje bando jungti klasikine etikos
tradicijg ir naujaja Kanto moralumo samp-
rata. Goluchovskio , Konkursiniame trak-
tate” pateikta moralés filosofija vertinti-
na kaip Aristotelio, stoicizmo, moralinio
jausmo ir Kanto teorijy kompozicija.
Kompozicija néra pakankamai sklandZziai
suderinta, autorius lyg tiesiog nepastebi
autonomijos ir teonomijos, zmogaus tiks-
lais ir praktinio proto désniais, dorybeé-
mis ir pareigomis gristy koncepcijy skir-
tumy. Autoriaus nenuoseklumas ypac
iSryskéja palyginus skirtingose jo trakta-
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to vietose déstomas mintis apie moralaus
elgesio pagrinda. JZangoje ir teorinéje
dalyje tuo pagrindu jis laiko protg, da-
lyje apie filosofijos déstyma — jausma.
Romantinés pasaulézitiros bei jos forma-
vimuisi didele jtaka dariusios Shaftesbu-
ry’io filosofijos bruozai pastebimi Golu-
chovskio svarstymuose apie Zmogaus
gyvenimo prasme ir tiksla traktato daly-
je ., Filosofijos déstymo planas”. Teoring
,,JKonkursinio traktato” moralés filosofi-
jos dalj daugiausiai paveiké Kanto idé-
jos, nors joje yra ir kelios kitiems to laiko
vokieciy filosofams — Fichte’i, Schellin-
gui, Hegeliui — artimos mintys. Kaip ir



straipsnyje ,,Romantinés filosofijos bruo-
Zai Juozapo Vaitiekaus Goluchovskio
Konkursiniame traktate” analizuotoms Go-
luchovskio traktato logikai bei metafizi-
kai skirtoms dalims, taip ir jo traktato
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