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TAUTU ATEITIS EUROPOS
INTEGRACIJOS PERSPEKTYVOJE

The Future of Nations in the Perspective
of European Integration

SUMMARY

The aim of this article is to answer the question, whether the existence of political nations and national
states is compatible with ongoing European integration. The study examines the impact of deepening inte-
gration on the political nations and national states in Europe. Leaving other criteria aside, projects of Euro-
pean integration are assessed on the basis of their effect on political nations and national states. European
integration itself is seen in the perspective of the theoretical and historic dilemma between universalism and
particularism. The modern ideologies of cosmopolitism and nationalism are modern forms of this dilemma
that has existed since the end of eighteenth century. The project of unified Europe is explained as an attempt
to solve the everlasting tension between factual separation of humanity in a self-defined and limited com-
munities and the normative ideal of the unity of mankind. After World War Il this attempt took various
forms. An unsuccessful Catholic attempt by Christian democratic leaders in 1950s tried to recreate Western
Christendom. A Cosmopolitan one became dominant in 1970s and has itself divided into two main trends
that are rivals in today's visions of European integration — ,pure cosmopolitanism” and Neo-Marxism.

SANTRAUKA

Straipsnio tikslas — atsakyti, ar politiniy tauty ir nacionaliniy valstybiu egzistavimas suderinamas su vyks-
tancia Europos integracija. Nagrinejama didéjancios integracijos jtaka Europos politinems tautoms ir nacio-
nalinems valstybems, bet atsiribojama nuo kitu integracijos vertinimo kriteriju, o patys Europos integracijos
projektai vertinami i$ teorinés ir istorinés universalizmo-partikuliarizmo dilemos perspektyvos. Modernusis
kosmopolitizmas ir nacionalizmas suprantami kaip $ios dilemos forma nuo XVIII a. pabaigos. Vieningos
Europos projektas aiskinamas kaip meéginimas iSspresti nuolatine jtampa tarp faktinio Zmonijos susiskirsty-
mo | save apibréZiancias konkretias bendruomenes ir normatyvinio Zzmonijos vienybés idealo. Po Antrojo
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pasaulinio karo $is meginimas jgavo jvairias formas. Katalikiskoji vizija buvo nesekmingas pokario pradZios

krikscioniy demokraty lyderiy bandymas atkurti Vakary kriks¢ionija. Kosmopolitine vizija tapo dominuo-

jantia astuntajame deSimtmetyje ir skilo | dvi pagrindines Sakas — ,gryngja kosmopoliting” ir neomarksis-

tine. Jos ir Siandien konkuruoja déel Europos integracijos krypties.

NACIONALIZMO IR KOSMOPOLITIZMO DILEMA
EUROPOS VIENYBES PERSPEKTYVOJE

F. Nietzsche’s apmastytas modernia-
me nacionalizme slypintis agresijos uz-
taisas atsiskleidé po Pirmojo pasaulinio
karo. Tiesa, po jo pasirinkta biitent nacio-
nalizmo principais grista nacionalinés
agresijos sulaikymo strategija — globalus
tautinio idealo iSpildymas, valstybiy sie-
nas visur nubréZziant pagal tauty sienas,
pazadétas JAV prezidento W. Wilsono.
Pats Antrojo pasaulinio karo faktas pa-
rodé, kad $i strategija nepasiteisino, todél
po Sio karo buvo pasirinktas visiskai ki-
tas taikos klausimo sprendimas — orien-
tuotas ne j tautinio idealo iSpildyma, o i
virSnacionalinés vienybés kiirima.

Jau pirmaisiais pokario metais tarp
Vakary Europos politiky jsivyravo inte-
gracijos idéjos, o tarp vadinamyjy Euro-
pos tévy issiskyré dvi Europos integra-
cijos vizijos, Siame straipsnyje apibréZia-
mos kaip katalikiskoji ir kosmopolitine.
Abi jos laikytinos skirtingais modernio-
sios kosmopolitizmo ir nacionalizmo
dilemos sprendimo buidais.

Katalikiskoji
Europos integracijos vizija

Akademiniu lygiu J. Maritainas kata-
likiSkosios Europos vienybés vizijai pa-
matus padéjo 1936 m.*, 0 1940 m. ispleé-
tojo ja kaip glausta manifesta*!. Popiezius
Pijus XII 1945 m. savo kalédiniame krei-
pimesi vieSai kalbéjo apie tai, kad visi
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turi tapti Romos pilieciais, o Bazny¢ia,
btidama i$ prigimties virSnacionaliné,
vaidina svarbiausig vaidmenj Vakary
Europos suvienijime. Tvarka Europoje
gali buti atkurta tik per sugrjzima prie
tikrosios kriks¢ionybés tarp ir virs tauty.
Dar po mety jis prabilo apie federacinio
Sveicarijos modelio pritaikyma Euro-
pai*. Galiausiai (1950 m. geguzés 9 d.) i
pokario Europos tarptautiniy santykiy
darbotvarke katalikiSkaja Europos inte-
gracijos vizija savo deklaracijoje iskélé
tuometinis Pranciizijos uzsienio reikaly
ministras Robertas Schumanas. Visi Sios
Europos integracijos vizijos Salininkai
buvo Leono XII inicijuoto intelektualinio
neotomistinio sajiidzio* mokiniai.
Pagrindiniai trys Sios vizijos bruozai:
1) staigi ekonominé, politiné ir kariné
integracija, i$ karto sutartimis sudarant
federacine struktiira; 2) krikScionybes
viesojo vaidmens uztikrinimas; 3) abso-
liuti tautiniy kulttiry autonomija kuria-
mame federaciniame darinyje, nesutei-
kiant federacijos struktiiroms galiy kiStis
i kulttiros ir Svietimo politika ar apskri-
tai formuoti valstybiy gyventojy nuosta-
tas (iSskyrus siekj skatinti palankuma
paciam integracijos projektui*).
Instituciskai tai iS esmés buvo siekis
atkurti Vakary kriks¢ionijos politing sis-
tema, sukurti Sventosios Romos imperi-
jos kongreso (imperial diet) pavyzdziu



besiremiancius virSnacionalinius orga-
nus, kuriuose neegzistuoty veto teiseé ir
kurie priimty visoms Salims naréms pri-
valomus sprendimus Federacijos kom-
petencijos pagrindu. Pijus XII buvo nu-
rodes, kad taika tarp tauty turéty garan-
tuoti ,jungtinis organas, kuris, remda-
masis visuotiniu sutarimu, turéty auks-
Ciausiag galia”®, o R. Schumanas pripa-
zino, jog sitlomai Federacijai numateé
valdymo organus Siuo pavyzdziu*. Prie
Sito turéjo biiti judama jungiantis regio-
ninio bendradarbiavimo principu.

Nei popieziai, nei krikdemai R. Schu-
manas, K. Adenaueris ar A. de Gasperi
nesitikéjo pakeisti sekuliariy visuomeniy
ir paversti europieciy praktikuojanciais
kriksc¢ionimis pagal viduramziy modelj.
Taciau jie savotiskai ignoravo Sig tikrove
ir tikéjosi, esant visiSkai kitokioms mo-
derno salygoms, sékmingai jgyvendinti
viduramziska politinés sajungos model;.
Sventajam sostui Siame projekte buvo
numatyta konkreciai neapibréZzta, taciau
neabejotinai daug didesné, nei tuo metu
vyravusi, politiné jtaka suverenioms Eu-
ropos valstybéms. R. Schumano zodZiais:
,Palikti kriksc¢ionybei tik kulto apeigas
ir geradaryste, vadinasi, visiSkai nesu-
vokti ir smarkiai apriboti jos misija.

JAUNUJU OPUSAI

Kriksc¢ionybé, prieSingai, moraline par-
eiga siekia apibrézti visose gyvenimo
srityse.”%” Europos tévy kuriama Fede-
racija turéjo garantuoti Baznyciai tokia
galimybe.

Vir$valstybiniai organai ir Federacija
katalikiSkoje vizijoje negaléjo keésintis j
tautines kultiiras, suprantant jas ne tik
kaip forma — tai yra paprocius, kalba,
etnografinius Sokius, dainas ir kitus
etnokultiirinius bruozus — bet ir kaip
turinj — unikalias kiekvienos tautos mo-
ralines normas bei nuostatas kulttiriniais
klausimais. Toks tautinio tapatumo is-
saugojimas su virSnacionaliniais valdy-
mo organais suderinamas tik tuo atveju,
kai Federacijos politiniame horizonte
egzistuoja itin stiprus autoritetas ir vie-
nybés perspektyva, pranokstanti empi-
rinius tauty skirtumus. Viduramziais Sig
autoriteto vietq uzémé negincijamas po-
pieZzius, taciau modernioje ir pliuralisti-
néje XX a. Europoje negaléjo buiti nieko,
kas uzpildyty 8ia tustuma. Kartu moder-
ne prarasta ir Vakary kriksc¢ionija bei jos
nupolitinty tauty vienybe jgalinusi prie-
laida, kad Zmoniy bendrumas kyla i$
aukstesnés neempirinés perspektyvos.
Pastangos imituoti Viduramziy politine
sistema buvo pasmerktos Zlugti.

KOSMOPOLITINE EUROPOS INTEGRACIJOS VIZIJA

Kosmopolitiné Europos integracijos
vizija remiasi Nietzsche ir zemyno tauty
antagonizma sprendzia jy sumaisymo
keliu. Si istorine kova laiminti vizija ne-
buvo vieninga, o skilo j daugelj toliau
aptariamy linijy.

Pirmasis atvirai ja iSskleidé vienu Eu-
ropos tévy laikomas Richardas Nikolaus

von Coudenhove-Kalergi, Paneuropos
Sajungos jkiiréjas. Jo tarpukariu pasit-
lyta Europos vienybés perspektyva buvo
igyvendinama sunaikinus tapatumus
sumaisant jvairiy tauty zmones: , Atei-
ties zmogus bus maisytos rasés. Siandie-
nos rasés ir klasés palaipsniui iSnyks
mazeéjant laiko, vietos ir prietary. Biisima
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euronegridy rasé, iSoriSkai panasi j se-
noveés egiptiecius, Siandienos tauty jvai-
rove pakeis individy jvairove.”*® Biitent
mintis, kad tauty jvairove pakeis indivi-
dy jvairové, kartojanti Kanto visiSkai
lygiy individy konkurencijos vizija, yra
grynai kosmopolitinés Europos integra-
cijos vizijos asis. Kosmopolitizmo-nacio-
nalizmo jtampa Sioje perspektyvoje is-
sprendZiama Zmonijg paverciant vienti-
sa skirtingy individy mase be kolekty-
viniy empiriniy skirtumy, moderne
laiduojanciy zmogaus tapatuma.

Taciau tokia Europos tauty sumaisy-
mo idéja galéjo buti patraukti tik XX a.
pradZzioje, kai visuomeniy elitas Zavéjo-
si eugenikos ir genetiSkos tobulo Zmo-
gaus kiirimo idéjomis. Po naciy ideolo-
gijos bet kokios samoningos pastangos
formuoti — nesvarbu, gryninant ar mai-
Sant — rases, pradétos matyti kaip mora-
liai nepriintinos ir moksliskai nepagris-
tos. Taciau biologinis tauty sumaiSymas
nebuvo pagrindinis tauty sunaikinimo
vieningoje Europoje principas. Svarbiau-
sia nuostata yra Jeano Monnet: , Pakeitus
samoneg, taps galimi ir kiti pokyciai.”*
Bitent suvokimas, kad nepavykus pa-
keisti ktiny, galima pakeisti samones,
padaré jmanoma kosmopolitinj Europos
integracijos projekta.

Taciau samonés transformacija nieka-
da nebuvo ir i§ principo negali biti vie-
$ai deklaruojamos politikos dalimi. Toks
siekis neiSpildo Kanto vieSumo maksi-
mos®, nes jokia kolektyvinio tapatumo
siejama grupé nesutinka biiti dekons-
truota j bendrumo tasky neturinciy in-
dividy suma. Kaip minéjo Berlinas, zmo-
gus visada sieké kolektyvinio tapatumo.
Minétas atotriikis tarp oficialiosios ES
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institucijy pozicijos bei auksciausiy ES
pareigiiny retorikos kolektyviniy tapa-
tumy atzvilgiu yra nataralus.

J. Monnet funkcinés integracijos logi-
ka i$ anksto suponavo valstybiy ir tauty
sunaikinima persiliejimo buidu, nes vals-
tybés cia suprantamos ne kaip atskiri
integracijos subjektai, o tik kaip iSoriSkai
veikiamos nevaldomos integracijos. Tai
patvirtina ir Ulrichas Beckas, kuris teigia,
kad iki Siol Europa buvo kuriama , kaip
grandiné ekonominés integracijos Salu-
tiniy efekty, skatinanciy poky¢ius, kuriy
niekas samoningai nepaskelbé politinés
darbotvarkés dalimi”®. Krizés meto ES
virstiniy retorika liudija, kad pati inte-
gracija sukuria naujas tolesnés integra-
cijos reikalaujancias problemas.

Kosmopolitinés Europos integracijos
vizijos sroviy jvairove liudija komunisto
Altiero Spinelli jzvalgos. 1941 m. mani-
feste ,,Apie laisva ir suvienyta Europa”
jis teigé, kad sugrjzimas prie suvereniy
valstybiy sistemos pasibaigus karui
reiksty neiSvengiama prazatj Europai, o
tautos turi baiti sumaisytos ir , kaip nau-
ju formy lydinys” nusekti paskui inter-
nacionalistus®. Manifeste nekalbama
apie tauty ateitj, taciau visi komunistai
to meto Europoje ja suprato tik kaip is-
nykima pasauliniame internacionale. Sia
prielaida vadovaujasi ir A. Spinelli savo
Europos vizijoje.

Biitent Siuo tikslu kosmopolitinei Eu-
ropos integracijos vizijai reikalinga ir bai-
dinga europeizacija, esminis triikstamas
katalikiskojo integracijos projekto démuo,
kaip minéta jvade, reiskiantis naujo zmo-
gaus — ,gerojo europiecio” — kiirima, ku-
rio metu turéty buti suvienodintos visy
ES saliy gyventojy kulttirinés nuostatos



ir reikSmeés, prarasti vertybiniai skirtumai
bei kolektyviniai tapatumai. Kadangi eu-
ropeizuojami visy ES Saliy gyventojai,
akivaizdu, kad kuriamo europiecio ats-
kaitos taskas yra ateityje, todél nepaZzinus
empiriskai, taciau apmastomas, ka ir pa-
daré Nietzsche. Jo dar XIX a. pateikta ,,ge-
rojo europiecio” esminé savybé — susitai-
kymas su gelminémis europinio nihiliz-
mo pasekmémis — valios tiesai ir prasmeés
troskimo praradimu. Gerajam europie-
¢iui budinga laisva dvasia par excellence,
tyrinéjanti gyvenimo galimybiy jvairove
ir randanti prasme paciame iSsilaisvinime
i§ bet kokios prasmés ieskojimo®. Kaip
kuriamas toks europietis?

Gerardas Delanty teigia, kad Europai
biitina europiné tapatybé, kuri biity pa-
kankamai tvirta telkti savo narius, bet ir
pakankamai plati, kad juos jtraukty, o
ne atstumty®. Pasak jo, universalistinj
principa jgyvendinti, taigi ir Europos
tauty vienybe uztikrinti trukdo tautiniai,
rasiniai, religiniai ir galiausiai lytiniai
tapatumai®, kurie esa virte ideologijomis
ir dalija Europos Saliy visuomenes. At-
metus kelig naikinti pacius tapatuma
laiduojancius atributus ir SSRS nesekmés
pavyzdziu primesti viena standarta visai
visuomenei, pasirinktas prieS§ingas me-
todas — samoninga ir tikslinga skirtybiy
ir jvairovés gamyba®.

Bet koks tapatuma laiduojantis kolek-
tyvinis bruozas iSrySkinamas vieSajame
diskurse, pabréziamas grupés egzistavi-
mas ir jos iSskirtinumas, o tada jtvirtina-
mas teisinis Sio tapatumo reikSmeés ne-
buvimas. Taip, viena vertus, konstruoja-
mos jvairios kulttirinés mazumos, taciau
i$ tiesy vyksta visuomenés unifikavimo
procesas — biisimas gerasis europietis

JAUNUJU OPUSAI

turi gebeéti matyti ir ignoruoti tapatu-
mus, nes Sie neturi buti kolektyvinio
apsibrézimo pagrindas. Stikis ,Vienove
jvairovéje” Sio proceso kontekste jgyja
nauja ir netikéta reikSme.

Sitaip neutralizuojant kolektyvinius
tapatumus neiSvengiamai kartu praran-
dama ir galimybé vertinti bet koks Siuos
tapatumus laiduojancius atributus ar
elgesio normas. Nuostatos, susijusios su
skirtingais tapatumais, gali biiti vertina-
mos tik deskriptyviai, o ne normatyviai,
t. y. ne kurios nors normos siektinumo
visuomenéje atzvilgiu.

éi tapatumy neutralizavimo padari-
nj — normatyviniy reikSmiy praradima —
kaip jvykusj fakta konstatuoja Manent:
,,Bet koks didelis kolektyvinis skirtumas
kelia pavojy zZmonijos vienybei, todél
reikia, kad bet koks skirtumas buty ma-
zas. [...] Vienintelis tikrai blogas dalykas
[tapo] galvoti ar veikti manant, kad vie-
na gyvenimo forma blogesné ar geresné
uz kita.”” Taciau kai jokia elgesio forma,
kaip sako Manent, negali biiti vertinama
gerumo pozitriu, jokiy normy apskritai
nelieka. Né vienas istoriskai susiforma-
ves gyvenimo biidas ar tautos nuostatos
nebegali biiti vertinamos kaip turinéios
savaimine arba moralineg verte, todél ga-
li bati laisvai kei¢iamos europeizacijos
proceso metu visuomeneése jtvirtinant
naujas, joms svetimas ir Europos mastu
vienodas viesojo elgesio normas bei ta-
patumy ignoravima, kaip svarbiausig i$
ju, nes tai pacios europieciy tapatybés
pamatinis principas.

Tobulos individy jvairoveés principu
paremta visuomene apraso ir Jiirgenas
Habermasas, jvardydamas tokia visuo-
mene kaip multikultirine, taciau api-
brézdamas ja ne jprasta daugelio kolek-
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tyviniy tapatumy sugyvenimo prasme,
o kaip pacios Europos jsipareigojima
kolektyvinius tapatumus keisti tuo, ka
pats vadina individualiais gyvenimo
projektais®. Kadangi bet koks partiku-
liarinis homogeniskumas visuomenéje
nesuderinamas su kuriamu Europos pro-
jektu, ji turi keisti visiSka gyvenimo bu-
dy ir normy jvairové. Ji pasiekiama, kaip
nurodo J. Habermasas, ,,misrios diferen-
ciacijos, ,susvelninancios” gimtasias kul-
taras, ir salygiskai homogenisky gyve-
nimo formy asimiliacijos i viena pasau-
line kultirg budu.”® Gebéjimas ieskoti
ir jvertinti gyvenimo biidy jvairove, kaip
minéta, yra Nietzsche’s aprasyto gerojo
europiecio bruozas.

Sie visuomeniy poky¢iai turéty atsi-
spindéti naujoje politinio jsipareigojimo
sampratoje. Atsiejus valstybes ir juolab
visa Europa nuo juy salygiskai homoge-
nisky tautiniy bendrijy (ar sukuriant
Europos tautg kaip , tauty” jprasta pras-
me pakaitalg), patriotizmas kaip istiki-
mybé ir aktyvus jsipareigojimas valsty-
bei turi buti pakeistas iStikimybe ir jsi-
pareigojimu konstitucinei santvarkai®.

Toks pokytis reiksty, kad savaip iSsi-
sprendzia europinio demoso problema.
Jei Siuo metu jis neegzistuoja ir yra nej-
manomas esamomis sglygomis dél mil-
zinisky nacionaliniy skirtumy ir istiki-
mybés nacionalinéms valstybéms, tai
pilietinio patriotizmo jsivyravimas pa-
deéty iSspresti abi problemas. Viena ver-
tus, tai reiksty, kad egzistuojanti Euro-
pos santvarka yra pilieciy iStikimybés
objektas, nereikalaujantis sentimenty is-
torijai ar kultiirai, o tik jtvirtinamai vie-
Sajai tvarkai ir Zmogaus teiséms. Kita
vertus, visiSkos individy jvairoves saly-
gomis nelikus kolektyviniy kulttiros tu-
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rinio (vieSyjuy nuostaty) skirtumuy, nelik-
ty ir kliti¢iy vieninteliu vienijanciu eu-
ropiecius pagrindu tapti ES deklaruoja-
miems abstraktiems Zmogaus teisiy,
demokratijos ir teisés virSenybés princi-
pams. Tad europeizacijos sukuriama to-
bulai jvairi ir jvairove gerbianti visuo-
mené turéty padéti iSspresti demokrati-
jos deficito ir ES nelegitimumo proble-
mas. Taciau svarbiausia, kad tai leisty
nupolitinti ir atskiesti tautiSkuma, jo
paties visiSkai nepanaikinant.

Sioje vietoje atsiskleidZia pagrindinis
skiriamasis dviejy kosmopolitinés Euro-
pos integracijos vizijos sroviy, abiejy be-
siremianciy europeizacija kaip unikalia
iStautinimo priemone, skirtumas. Pirmie-
ji, salygiskai vadintini grynaisiais kosmo-
politais, seka Kanto unifikuoty individy
pasaulinéje pilietijoje utopija ir mano,
kad tautos yra absoliuti atgyvena, nesu-
derinama su postmodernaus pasaulio
salygomis ir, svarbiausia, Europos inte-
gracijos projektu, todél turésiancios is-
nykti. Tautiné tapatybé Sios srovés, ats-
tovaujamos ir auksciausiy Siandieninés
ES pareigiiny J. M. Barroso ar H. van
Rompuy, vizijoje turi netekti ne tik poli-
tinio turinio, bet apskritai nustoti kelti
sentimentus geriesiems europieciams. O
antroji, komunistinio kosmopolitizmo
srové, kuriai priskirtinas ir J. Haberma-
sas, remiasi marksizmo prielaidomis, kad
tautiSkumo visiskai sunaikinti nejmano-
ma, ir todél yra linkusi iSsaugoti tuscias
tautinés kultiiros formas, taciau pasalin-
ti i$ ju bet kokj politinj turinj, kenksmin-
ga kuriamiems antvalstybiniams projek-
tams ir zmoniy vienybei kaip tokiai.

Kadangi ES tikrai néra valstybé, o
nauja politinés tvarkos forma, U. Beckas
ir E. Grande sitilo ja apsibrézti kaip kos-



mopolitine imperija®, nes tokia koncep-
tualizacija sékmingai apima ir leidzia
suvokti valstybes pranokstantj ES val-
dzios pobiidj, asimetriska jos nariy vaid-
menj (dél ko ES negali buti laikoma jokios
formos federacija ar valstybe apskritai),
neribotos geografinés plétros perspekty-
va, kosmopolitinj suverenuma, galiausiai
nevienoda nariy integracija ir turimas i$
to kylancias ju teises®. Taciau suvokimas,
kad ES sékmingiausiai konceptualizuoja-
si kaip kosmopolitiné imperija, kartu ne-
iSvengiamai palieka atvirg ir neiSspresta
tokios politéjos valdymo formos ir demo-

JAUNUJU OPUSAI

kratiSkumo klausima. Atsakymas j ji ne-
aiskus maziausiai todél, kad iki Siol im-
perijos koncepcija buvo nesuderinama su
demokratija visy subjekty atzvilgiu. Nors
besiformuojanti ES yra akivaizdziai uni-
kali ir nauja imperijos forma, reikalaujan-
ti atskiro biisimy bruozy apibrézimo,
vykstancios europeizacijos neiSvengiamai
sunaikinamos politinés tautos vercia pa-
gristai klausti, ar Siame darinyje egzistuos
prielaidos demokratijai. Siuo metu atsa-
kymo i $j klausima nepateikia né viena
Europos politiniy tauty pavertimo indi-
vidy jvairove strategija.

ISVADOS

Straipsniu siekta atsakyti, ar politiniy
tauty ir nacionaliniy valstybiy egzistavi-
mas suderinamas su vykstancia Europos
integracija, o tam biitina paaiskinti skir-
tingy Europos integracijos projekty po-
veikj Europos politinéms tautoms ir na-
cionalinéms valstybéms. Patys integraci-
jos projektai suvokiami kaip visiems
Zzmonijos istorijos laikotarpiams budin-
gos jtampos tarp universalizmo ir parti-
kuliarizmo, moderne virtusios kosmopo-
litizmo ir nacionalizmo prieSpriesa,
sprendimo paieskos. Pagrindziama prie-
laida, kad tautos ir nacionalinés valstybés
yra neiSvengiamai susijusios su moder-
niaja atvira individo samprata, todél nuo
ju ateities raidos i§ esmés priklauso bu-
sima ES politiné-administraciné strukti-
ra ir jos valdysenos pobtdis ir forma.

Istoriné-lyginamoji universalizmo ir
partikuliarizmo dilemos — empiriskai
akivaizdaus Zmonijos susiskaldymo ir
amzino normatyvinio jos vienybés idea-
lo — analizé atskleidzia, kad modernybés
laikotarpiu joks stabilus ir savipakanka-

mas Sios dilemos sprendimas niekada
nebuvo rastas, o atskiry Sig dilemg jkai-
nijané¢iy moderniyjy ideologijy, kosmo-
politizmo ir nacionalizmo, jsigaléjimas
neiSvengiamai atskleidzia vidine pries-
prieSa: Zmonija visada siekia apsibrézti
kaip konkrecios bendrijos, o Sios visada
siekia universalizuotis. Kadangi moder-
ne i$ Zzmogaus sampratos pasalinta trans-
cendentiné dimensija, jo empiriniai bruo-
zai lemia ir jo tapatuma, o siekis suvie-
nyti Zmonija neiSvengiamai reikalauja
Siuos skirtumus pasalinti.

Europos integracijos projektai po pa-
sauliniy kary kilo kaip siekis iSspresti
kosmopolitizmo-nacionalizmo dilema ir
pasizyméjo metody jvairove. Katalikiska-
sis projektas sieké i§ esmés atkurti vidu-
ramziy Vakary krikscionijos politine sis-
tema, o kosmopolitiniai projektai — panai-
kinti tautas kaip dilemos biiting démen;.

Europeizacijos procesas yra esminis
skiriamasis katalikiskosios ir kosmopoli-
tinés Europos integracijos projekty bruo-
zas, vertinant juos poveikio politinéms
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tautoms ir nacionalinéms valstybéms
aspektu. Teigiama, kad europeizacija yra
naujo ,gerojo europiecio” — gyvenimo
biidy jvairove vertinandéio ir kolektyvi-
niais tapatumais neapriboto individo —
ktirimo procesas, kurio metu turéty buti
suvienodintos visy ES Saliy gyventojy
kulttirinés nuostatos ir reikSmeés netekti
vertybiniai skirtumai bei tapatumai.
Konstatuotina, kad katalikiskoji Eu-
ropos integracijos vizija zlugo dél neati-
tikimo laikmecio salygoms, o kosmopo-
litinés Europos vienybés vizijoje konku-
ruoja pora pagrindiniy sroviy. Grynoji
kosmopolitiné G. Delanty atstovaujama
vizija tautas laiko nesuderinamomis su
Europos integracijos projektu, todél nu-
mato visiSka juy sunaikinima, o neomark-
sistiné srové laiko, kad visiskas tauty
sunaikinimas nejmanomas, todél siekia
maksimaliai nupolitinti tautiSkumga ir
iSsaugoti integracijai nepavojingas tauti-
nés kulttiros formas. Abi srovés negali
pateikti sitilymo, kas bus panaikinus
politines tautas. Europeizacija tauty at-
zvilgiu $iuo metu yra visiSkai neapibréz-
ta samprata. Visiskai aiSku tik tai, kad
tvirtai atmestas katalikiskasis Europos
integracijos kaip universalizmo-partiku-
liarizmo problemos sprendimo modelis,
o tuo tarpu kosmopolitinis modelis yra
neapibréztas ir prieStaringas, plétojantis
integracijai numatantis bent tris tauty
raidos scenarijus: 1) J. Habermaso neo-
marksistinj konstitucinio patriotizmo
modelj, numatantj grieztai nupolitinta
tam tikry kultiiriniy-tautiniy tapatypiy
iSlikima; 2) radikaliai kosmopolitinj
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