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HEIDEGERISKOJI NAUDOS ONTOLOGIJA

Heideggerian Ontology of Use

SUMMARY

The article attemps to ponder the ontology of use. The utilitarian attitude which is essential to our time —
whether seeking after use is appreciated or downgraded — is based on the ontology of the subject. We
need to retrieve the authentic meaning of use by dint of switching from the ontology of the subject to the
ontology of the Dasein. As is always the case in Heideggerian thought, the historical dimension is impor-
tant. The turn to ontology relates to hearkening to the Greek and pre-Socratic sources of ontology. Here
we shall interpret Heideggerian thinking about the ontological utterance which is probably the first one in
the West — that of the only remaining fragment of Anaximander. Therein use reveals itself as the name of
Being. We demonstrate how the structures which were formulated in Being and time are found in reflection
over the beginning of Western ontology.

SANTRAUKA

Straipsnyje meginama apsvarstyti naudos ontologija. Laikoma, kad musy laikais esminga utilitaristine nuos-
tata — nesvarbu, ar naudos siekimas vertinamas pozityviai, ar negatyviai, — grindzia subjekto ontologija.
Reikia atgauti tikroviskaja naudos prasme, subjekto ontologija keiciant Dasein ontologija. Kaip visada, hei-
degeriskajame mastyme svarbi istorine dimensija, ontologijos virsma siejant su isiklausymu j jos graikiskasias
ir ikisokratiskasias iStakas. Cia interpretuojame heidegeriskaji turbut pirmosios Vakary ontologinés istaros —
Anaksimandro islikusio fragmento — apmastyma, kuriame nauda pasirodo kaip buties vardas. Parodome, kaip
Butyje ir laike suformuluotos strukturos atpaZzistamos ir Vakary ontologinés pradZios apmastyme.

IVADAS

Utilitaristinés organizacijos esmé —  ti (Rubavicius 2010). Biitis valdoma — pa-
panaudojimas (perdirbimas) kaip iStek- jungiama efektyviam veikimui ir tvaru-
liaus subjekto esmei iSsaugoti ir stiprin-  mui — subjekto, kuris gali biiti supranta-
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mas kaip politinis arba ekonominis da-
rinys, arba kaip paskiras individas.
Efektyvaus veikimo esme sudaro tai, kad
subjekto tvermé pasiekiama uZztikrinant
iStekliy tvaruma ir neiS$senkamuma. Is-
tekliaus tvarumo — begalinumo arba ne-
mirtingumo — prielaida yra esminé. Sub-
jekto esme sudaro biitent jo conatus arba
nisus. Si ontologija grindzia kalbéjima
apie valstybés, ekonomikos arba indivi-
do poreikius. Veikimas, vedamas $iy po-
reikiy, yra tautinés, tarptautinés arba
individualios romantikos esmé. Sios on-
tologijos iSsipildyma Martinas Heideg-
geris viename i$ teksty (Heidegger 2004:
45-63) apraso Siais svarbiausiais pozy-
miais: dievai pasitraukia, Zemé griauna-
ma, Zmogus tampa mase, jsivyrauja vi-
dutinybe.

Anot Heideggerio, mes netinkamai
mastome apie nauda, jeigu ja grindziame
subjekto ontologija. Tokia naudos pras-
mé galima, bet ji yra buities uzmarsties
raiska. Subjekto ontologinis , virsmas”
Dasein reiskia naudos ontologijos ,,virs-
ma” — esinio tvermés sauga virsta biities
saugojimu (heidegeriSkoji btuties pie-
mens samprata). ISties, nauda, naudoji-
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mas — jeigu mastome teisingai — yra bi-
ties iSslaptinimo (ontologinio skirtumo)
kitas pavadinimas. Biityje ir laike jam
skirta parankumo (das Zuhanden) analizé,
o Siame straipsnyje parodysime, kaip ta
pati mintis pateikiama analizuojant
ankstyvajj Vakary ontologijos teksta, pa-
raSyta ikisokratiko Anaksimandro (tiks-
liau — iSlikusia vienintele to teksto fraze).

Heideggerio fenomenologiné Vakary
ontologijos ir jos istoriniy raisky analizé
rodo, kad musiske ontologija grindzia
butent tvarumo/tvermés (tveriancio es-
mo) prielaida, kurig - tai fiksuojama
fenomenologiskai — paveldime iS graikuy.
Zvelgiant fenomenologiskai, aptinkama,
jog visa graiky mastyma — graiky buvi-
ma — grindZia buties kaip tvermés (tve-
rian¢io esmo) raiska. Sig tverme, arba
nauda, mastyti kaip ontologinj skirtuma,
arba biities iSslaptinima, mokomasi grjz-
tant prie pirmyju Vakary filosofijos teks-
ty. Batent Anaksimandro tekstas naudg
ir poreikj, arba reikéjimg, masto kaip on-
tologinj skirtuma.

Siame straipsnyje pateikiama ir inter-
pretuojama heidegeriskoji Anaksimand-
ro iStaros analizeé.

BUTIES IR ESINIO SANTYKIS

Anaksimandro iStara skamba taip:
, €& v O¢ 1) Yéveoic €0t Tolg ovoL Katl
v POogav elg tavta yiveoOBat kati to
X0eWV* ddOVAL YAQ avti diknV Kal Ti-
ow aAANA0LG TG adkiag kata TV ToD
xoo6vov taéwv”. Remdamasis Johno Bur-
neto analize, Heideggeris frazés pradzig
mano buvus pridurtg véliau, tad tikroji
Anaksimandro iStara prasidedanti tik
zodziais ,xata 10 xpewv”® (Heidegger

1977: 340-341). Kaip vélesnj priedélj Hei-
deggeris pasalina ir frazés pabaiga ,, kata
TNV T0L Xeovou talwv” — , pagal laiko
tvarka” (1977: 341). Likusioji frazé skam-
ba taip: , katd T0 XQewVv: ddOVAL YAQ
avta diknv kal tiow aAANAoLg g adt-
klac”. Veliau frazéje pridurta nuoroda j
laikg pasalinama ir todél, kad tikroviska-
ja (eigentlich) prasme ,laikas” reiskia bii-
tent buties kaip ontologinio skirtumo
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,struktiirg” — buvimo esmé yra ir tikro-
viskoji laiko esmé (1977: 343 ir t.).
Ontologinio skirtumo — biities ir esinio
skirtumo bei susietumo, esiniui esant bt-
ties raiSka, — pozitiriu, pirmoji frazés da-
lis — katéx TO eV — Zymi biitj, o antra —
esinj. Pirmoji dalis fiksuoja biitj kaip rais-
ka, o antroji $ig raiska (laika) apibtidina.
Esinio esimas (buties raiska, laikas)
graikams esas jéjimas j riba (mtéoac). Ba-
tis Anaksimandro dar vadinama 70

amnetpov todél, kad ji yra esinciojo ribos
(jo tvermés, Weile) teikimas (1977: 368).
Ji pati yra ne esinys, bet tai, kas leidZia
esiniui buiti. Tad ji pasirodo tik besislép-
dama. Dél to kaskart islieka biities gali-
mybé, arba pavojus, jog esintysis taps
atveriamas nebe btui¢iai atskaitingam
Dasein, bet ,tik” subjektui, Sitaip iskrei-
piant tvermés prasme: ,kad [esinys] i§
laikstancio uzsilikimo sukietés j vien
pastovuma” (1977: 368).

NAUDA KAIP BUTIES RAISKA

Biities ir esinio santykis Heideggerio
filosofijoje suprantamas kaip Biityje ir
laike analizuojamas transcendentalinis
gamintojo santykis su parankiuoju esiniu
(reikmeniu). Jau Siame 1927 m. tekste
nauda yra pamatiné transcendentalija.
Vélyvajame tekste, skirtame Anaksimand-
ro istarai, Heideggeris sieja zodj ,, xoe-
wv” su zodziais ,xoaw”, ,xodopot”
(man reikia, imuosi) bei Zodziu , xel@” -
ranka. ,Xoaw”, anot Heideggerio, reis-
kia , kaip nors su kazkuo elgiuosi”, ,ap-
dirbu” (be-handle) (1977: 366), taigi , isu-
ku i savo veikla”, ,naudoju” — tai yra
atveriu kaip paranky.

Anaksimandro 70 ypewv gamina, dis-
ponuoja, t. y. teikia tvarka kaip esinciojo
buvima (verfiigt) (1977: 363). Tai, kad
jvardijimas 7o ypewv nukaltas substan-
tyvuojant kilmininko (genitivus) linksnj,
anot Heideggerio, reiskia tai, kad jis nu-
rodo ontologine kilme ontologinio skir-
tumo pozitriu (1977: 364). ZodZiai
Lot 10 xoewv” frazéje imami kaip
nurodantys bttj (,katd” nurodo krypti
i§ virSaus Zemyn, tai yra 10 ypewv vir-
Senybe (1977: 362-363), o likusioji tikro-
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sios Anaksimandro frazés dalis — esintj-
ji (esinj). Pateikiant daugiau tarpteksti-
niy sasajy, Biityje ir laike Zodis , verfiig-
bar” vartojamas norint nusakyti santykj
su parankiSskuoju esiniu (Heidegger
2006: 69), o svarstant Aristotelio dpx1n
(kuris suprantamas kaip fenomenologis-
kai tapatus ikisokratiskajam), taip pat
nurodoma, jog jis reiskia tvarkos, tver-
meés suteikima — kildinantj tvarkyma
arba tvarkancia kilme (ausgingliche Ver-
fiigung/verfiigende Ausgang) (Haidegger
1979: 247). Bitis gamina, arba ,tveria”,
esinius teikdama jiems tverme.
Graikiskoji ovoia traktuojama rySium
su Biities ir laiko parankumo analize ir
biitent su naudojimo (frui, uti) tikrovis-
kaja prasme: ,[Sampratoje] frui slypi:
praesto habere; praesto, praesitum grai-
kiskai jvardijama kaip Umtokeipevov, tai,
kas jau plyti priesais mus nepasléptume,
ovoia, laikstant esintysis (das jeweilig
Anwesende)” (Haidegger 1977: 367). Tad
,frui, bruchen, brauchen, Brauch reiskia:
kam nors jo tikroviskaja esme suteikti
ranka (aushindigen) ir ji kaip Sitaip esin-
tiji tvariai iSlaikyti rankoje (in der wah-



renden Hand behalten)” (1977: 367) Tikro-
viSko (eigentlich) ir netikrovisko (unei-
gentlich) buties atvérimo skirtj Heideg-
geris supranta biitent per dvi skirtingas
parankumo, arba laikymo rankoje, nau-
dojimo, galimybes — pagal subjekto on-
tologija arba pagal Dasein ontologija.
Haidegeriskuosiuose ovoic apmasty-
muose Sis zodis zymi patj Dasein kaip
bities iSslaptinimo biida ir jo dvi gali-
mybes: (1) subjekto nusavintos tvermeés
arba (2) kaip bities ir Dasein abipuse
priklausomybe (reika) charakterizuoja-
mos tvermeés. Antroji iSsakoma Genitivus
objectivus ir Genitivus subjectivus Zaismu
frazéje , buties iSslaptinimas”. Abiejy Siy
traktuociy galimybé gliidi pirmapradzia-
me ovoia intencionalume. Pats Zodis
ovoia, panasiai kaip ir Heideggerio var-
tojamas vokiskasis jo , atitikmuo” Anwe-
sen, reiskia ,nuosavybe, tai, kas turima,
tur-ta, disponuojamus isteklius” ir pan.
Yrokeiuevov (gr. tai, kas plyti priesais),
lotyniskai vadinamas subjektu (sub-
jectum), reiskia tikroviskai suprasta ov-
oia — kylantj ir besilaikantj (turima) es-
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mo turinj, pac¢ia esmo kilme ir laikme
(tur-tq) ir Sia prasme kiekvieno laikstan-
¢iojo (esinio) pagrinda — tai, kas jam tei-
kia jo esmg. Dél to esmo turinys gali
biiti suprantamas kaip priklausantis sub-
jektui, iSlaisvintam nuo bities, kaip pri-
klausantis nuo jo kaip jo pagrindo, kaip
iSimtinai jo disponuojamas turtas. Sub-
jektas ir jo teritorijoje laikstantis esmas
(Wesen, Anwesen) issilaisvina nuo bet
kokios uzuominos apie jo priklausomy-
be buciai. Haidegeriskasis subjektas —
Dasein — prisimena savo priklausomybe
budiai ir esmo turinys (ovoia) pasirodo
kaip Sioje priklausomybéje jSaknyto Da-
sein gaunamas ir tausojamas (saugoja-
mas) turtas. Biitis ir laikas bei netgi visa
Heideggerio filosofija sukasi apie Sia
dvejopa ovoia traktavimo galimybe.

Esinys gali buiti atvertas netikrovis-
kai, subjektiskai-nusavintas buties uz-
marstyje arba, prisimines butj, biities ir
esinio abipusiame santykyje. Galima
biity pasakyti, kad pirmuoju atveju es-
mas yra pirmiau subjekto rankoje, ant-
ruoju — pirmiau rankoje biities.

NAUDA KAIP BUTIES DZIAUGSMAS

AnaksimandriSkajj bities — sykiu
reiskiancios ir patj btties ir esinio santy-
kj, buciai esant jos iSslaptinimu, — pava-
dinima 70 ypewv Heideggeris vercia zo-
diu ,,der Brauch”. Sis Zodis yra giminin-
gas zodziui ,brauchen”, reiskianciam
,reikéti”, ,buti reikalingam®, ,naudoti”.
Der Brauch reiskia jprasta veikima
(padic, taigi, laikstantj buvima), siejant
ji su tuo, kuo jprastai naudojamasi, ka
iprasta naudoti. Reikéjimo prasme der
Brauch sietinas ir su appetitus (nisus, cona-

tus). Appetitus gali tapti bti¢iai neatskai-
tingo — beatozvalgisko (riicksichtlos) — esi-
nio charakteristika. Kaip tik Sitaip Sian-
dien dazniausiai suprantami ZodZiai
,naudojimas”, ,vartojimas®, ,reikme”,
,poreikis”. Naudojimas siuo atveju reiskia
pasinaudojima tuo, kuo turime teis¢ nau-
dotis, turéjimg i$ to naudos (1977: 367)
(subjektiskai). O Heideggerio tekste kvie-
¢iama suprasti zodj ,,brauchen” jo pirma-
prade Saknine prasme: ,brauchen yra
bruchen, lotyniskasis frui, miisy vokiska-
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sis fruchten, Frucht” (1977: 367). Zodis
,bruchen” (plg. angl. ,brook”; indoeuro-
pietiska Saknis , bhrug-“) (Heidegger
1984: 53, n. 1) reiskia , pakesti”, , toleruo-
ti”, zodis , fruchten” reiskia , nesti (vai-
siy)”, ,,duoti nauda” (vaisiaus nesimo
prasme). To ypewv yra ,reikiamybeé”, ne
gniuzdancios nastos prasme, bet kaip
laisvé giliausia prasme: ,Taigi ,brauchen”
reiskia: kam nors esin¢iam kaip esin¢iam
leisti eséti” (Heidegger 1977: 367).
Subjekta charakterizuoja aktyvus dis-
ponavimas, o Dasein nauda charakteri-
zuoja pasyvumo — kesmo — svarba veiki-
mui. Heideggeris ¢ia prisimena aristote-
liSkojo rtdéOo¢ dviprasmiskuma. Kesmas
turi ir neigiama, ir teigiama prasme. Kes-
mas gali reiksti ¢pOopd, nykima, grésme
(Heidegger 1993: 196), apibudinti esinio
pazeidziamuma. Bet kitais atvejais ,, ta-
oxetv turi owtnoia [iSsaugojimo] pobudi”
(1993: 196) — jo reikia esinio jsibutinimui.
ITaBoc Cia yra galimybés peréjimo tikro-
vén patirtis, arba kesmas (1993: 196-197).

Tas pats kesmo momentas Heidegge-
rio pabréZziamas ir aptariant Aristotelio
O0vvauic samprata. Avvapilc esas esmin-
gas ne tik veiksmo — nukreiptumo j
évépyela, bet ir pasyvumo momentas:
ovvauic tov mabewy turi madntikog sa-
vybe - ji gali , patirti” kazka, ir per Sig
patirtj prarandamas beformiskumas, at-
sisakant stokos ir susiformuojant j kazka
aukstesnio (Heidegger 1990: 48).

Sykiu subjektiskai traktuojamas nau-
dojimas sietinas su reikos virsmu necesi-
tariniu biitinumu, o buities mastyme jis
sietinas su pasyvumu kaip aristotelisko-
jo maBoc kesmu ir reika kaip leidimu
(laisve). ,,Frui”, ,bruchen”, , brook” lais-
vés prasme reiskia vaisiaus nesimg ir
dZiaugimasi neSamu vaisiumi. Sis dZiau-
gimasis Heideggerio mastyme nurodo
ramy bities ir Dasein abipusj kenéian-
Ciai-veikiantj leidima btiti (nauda sieja
biities esme ir Zmogaus esme (plg. Hei-
degger 1977: 373) kaip laikstanciojo tver-
meés (ribos, formos) priémima.

NAUDA KAIP BUTIES TAUSOJIMAS

Buidiai reikia Dasein kaip ir Dasein rei-
kia biities. Si abipuseé reika ir yra tikro-
viskoji laiko, arba ontologinio skirtumo,
prasmé. Tai kencianciai-veikiantis leidi-
mas buti, nuolat tveriantis buties ir Da-
sein rysys — arba rysys tarp ribos ir su ja
atsirandancio daugio bei apeirono, arba
vienio. Aptardamas Anaksimandro sam-
pratas, abiem atvejais Heideggeris §j ry-
$i nusako zodziu ,Fuge” ir jo vediniais
arba su juo sudarytomis frazémis. Anak-
simandro tezés antroje dalyje vartojama
zodj ,,adwia” Heideggeris vercia fraze
,aus der Fuge sein” — ,buti iSirus, iSsi-
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kreipus, iSsiderinus, be tvarkos” (1977:
354). O fraze ,d006vat diknv” vercia fra-
ze ,Fuge geben” — ,teikti santarve, sary-
8, susiklausyma” (1977: 356). Cia pasi-
kartoja motyvas, iSsakytas ir Heideggerio
darbe apie pagrindo ir egzistencijos (tam-
sos ir Sviesos) santykj F. Schellingo filo-
sofijoje: ,,[ju] priklausymas vienas kitam
(Zusammengehorigkeit) pirma jgalina ju
skirtuma ir vaidg (Zwietracht), kuris iSau-
ga i aukstesne vienove (Eintracht) (hinauf-
bildet)” (Heidegger 1995: 137). Anaksi-
mandriSkoji Aixn apibtidinama kaip fu-
gend-fiigende Fug® (Heidegger 1977: 357) —



tvermé kaip siejantis skirtumas, kaip ri-
bos teikimas ir formos islaikymas.

Zodi ,Tlowc” Heideggeris verdia Zo-
dziais , tausojimas” (Schitzen) (1977: 358)
ir ,,atozvalga” (Riicksicht) (359). Tioic yra
tai, kas sieja paskiruosius esinius esimo
visumoje, ir tai, dél ko ji néra supléSoma
i beatodairiskus (riicksichtlos) subjektus
ir iSblaskoma j tai, kas neturi stovésenos
(Bestand) (359), formos, tikroveés. Biityje
ir laike terminas ,,atozvalga” (Riicksicht)
nurodo santykj tarp Zmoniy (mit-Dasein)
(Heidegger 2006: 123), bet mums svarbu
$iuo terminu apraSomas pats biities at-
vérimo baidas. Sis santykis turis tikrovis-
kumo ir netikroviskumo modusus: neti-
kroviskame santykyje rtpestis kitu kitg
(aiSkiai ar pasléptai) uzurpuoja, tai yra
atima i$ jo savarankiska aktyvuma, nes
numano save kaip objektizuojantj sub-
jekta, o tikroviskame — iSlaisvina ir tau-
soja jo savarankiska bttj (2006: 122). Be
to, netikroviskas santykis grindzia ir
skaiciuojantj, ,,vien skaiciais” pavercian-
ti buvimo-tarpusavyje biida. Sj skaidiuo-
jantj santykj Heideggeris taip pat pava-
dina ,beatodairisku (riicksichtlos) mit-
Sein“* (2006: 125). Nors veikale pirmiau-
sia ir dazniausiai Dasein egzistencialai
pristatomi kalbant apie Zzmogy ir santy-
kj tarp Zmoniy, ta pati jais atskleidZiama
esimo struktiira esminga visam esimo
turiniui (kaip Dasein ji atveria ir ,supran-
ta”). Pabréztina, kad Cia néra tinkama
isivelti | kalbas apie santykj tarp a$ ir
kito, nes ontologiskai pasaulis visada yra
bendras, ir svarbus yra pats santykio po-
budis, kuris ir yra pamatinis dalykas.

Dasein visada yra bendras pasaulis.
Todél esiniai visada yra tikroviSkame
arba netikroviskame santykyje. Sis dve-
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jopumas toks: vieno esinio aktyvumas
(bitiskumas) leidzia kito esinio aktyvu-
ma (bitiSkuma) arba jj atima. Pirmuoju
atveju aktyviajam esiniui esmingas ir
kesmas (leidimas), o pasyviajam — ir ak-
tyvumas, o antruoju — aktyvusis ir pasy-
vusis yra atitinkamai aktyvus ir pasyvus
absoliuciai (antrasis tampa pirmojo
objektu). Esinio beatodairiSkuma Hei-
deggeris, aptardamas Anaksimandro
itara, sieja su jo kaip individualaus (sub-
jektisko) troskimu iSsilaikyti (Beharren)
(Heidegger 1977: 359), taip nurodyda-
mas ir (pvz., Leibnizo, Spinozos) conatus
sampratg, arba subjekto ontologija aps-
kritai. Subjekto ontologija charakterizuo-
ja tai, jog paskirasis esinys iSplysta is
esimo visumos, kurioje jis atozvalgiskai
susietas su kitais esiniais kesmo-veiksmo
santykiu. Atsiranda kitas, kuris jam tam-
pa objektu. Sis apibiidinimas mena ap-
raSyma Biities ir laiko prieSrankiskojo
esinio, pasirodancio tik jvykus laziui
parankiSkyjy esiniy nuorody susietume
(Heidegger 2006: 75). Toks esinys vély-
vajame tekste apibtidinamas kaip stoko-
jantis stovésenos, tai yra niekad nepasie-
kiantis to, kur verZiasi jo nisus arba co-
natus. O Sorge egzistencialas yra conatus
modifikacija Heideggerio mastyme, nu-
mananti Sorge nukreiptuma j apofatiska-
ji kenciancdiai-veikiantj, telkiantijj "Ev. Si
pamirses esinys/subjektas jvardijamas
zodziu ,ruchlos”, o prisimenanciajam
biudingas ,Ruch” (viduramziskai, ,,ruo-
che” — galbiit giminingas lietuviSkajam
,rap-éti”), kuriuo Heideggeris sykiu
verdia zodj Anaksimandro ,tiowc” ir
jvardija savo ,Sorge” (Heidegger 977:
360). Tai tikroviskoji reikmeé ir tikrovis-
kasis poreikio buvimo budas.
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ISVADA

Heideggerio mastymas ,nepasisako”
nei uz, nei prie$ utilitaring organizacija.
Pati organizacija, arba gyvenimo techni-
ka, suprantama kaip tam tikros ontolo-
gijos iSraiSka. Heideggeriui rapi pati
ontologija, todél jis jsiklauso j uti prasme.
Jo tekstuose siekiama nuodugniau ap-
mastyti utilitaring struktiira grindZiancia
subjekto ontologija, subjektui heidegeris-
kajame mastyme tampant Dasein. Dasein
struktiira, aprasyta jau ankstyvuoju Hei-
deggerio rasymo ir déstymo tarpsniu, yra
bties iSslaptinimo ,,strukttira” ir véliau
atrandama i$ naujo skaitant ikisokratis-
kosios ontologijos tekstus (Siuo atveju —
Anaksimandro filosofija). Remiantis tuo,

Literatura ir nuorodos

Heidegger, M., 1977. Der Spruch des Anaximander
(1946). Martin Heidegger, Gesamtausgabe. 1. Ab-
teilung: Veroffentlichte Schriften 1914-1970. B.
5: Holzwege. Frankfurt am Mein: Vittorio Klos-
termann.

Heidegger, M., 1979. Vom Wesen und Begriff des
dvoLg, Aristoteles, Physik B, 1 (1939). Martin
Heidegger, Gesamtausgabe. 1. Abteilung: Verof-
fentlichte Schriften 1917-1970. Bd. 9: Wegmar-
ken. Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

Heidegger, M. 1984. The Anaximander Fragment.
Early Greek Thinking, Martin Heidegger. Trans-
lated by D. F. Krell and F. A. Capuzzi. San Fran-
cisco: Harper.

Heidegger, M., 1990. Aristoteles, Metaphysik © 1-3,
Von Wesen und Wirklichkeit der Kraft. Martin
Heidegger. Gesamtausgabe. II. Abteilung: Vorle-
sungen 1923-1944. Bd. 33: Aristoteles, Metaphy-
sik ® 1-5, Von Wesen und Wirklichkeit der Kraft.
Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

Ta pacia struktiirg iSsako ir garsioji interviu Zzur-
nalui Der Spiegel pasakyta frazé ,tik dievas dar
gali mus iSgelbéti/iSsaugoti” — ,nur noch ein
Gott kann uns retten”. Zodziu ,dievas” arba

LOGOS 94
2018 SAUSIS » KOVAS

uti suprantamas kaip biities atvérimo
btidas, o tikroviskajam biities atvérimui
reikalingas abipusis bities ir esinio bei
sykiu esiniy tarpusavio susiklausymas,
pasirodantis kaip ontologiniy kesmo ir
veiksmo ,,sgveikos” judesys. Bitent jsi-
klausymo j biitj kesmas yra Sorge egzis-
tencialo prasmé ir dievy buvimo btidas.
Mokantis mastyti (jsiklausyti j batj) uti-
litarizmo pavirsius paliekamas nepalies-
tas, parodant ji butent kaip ontologija.
Biutent taip ir tik taip leidziama utilita-
rizmo buiiai biiti, uzuot subjektiskai ies-
kojus utilitarizmo problematikoje iSsiten-
kan¢iy sprendimy ar vien tik traktuojant
utilitarizma kaip objekta.

isiklausymas j dieva” mas Dasein kesmo mo-
mentas, ,iSgelbéjimas/iSsaugojimas” (das Retten)
nurodo Siame kesme jSaknyta veiksma. Frazé
iSsako kesmo-veiksmo slépinj.

Heidegger, M., 1993. Die Grundbegriffe der Anti-
ken Philosophie. Martin Heidegger. Gesamtaus-
gabe. II. Abteilung: Vorlesungen 1919-1944. Bd.
22: Die Grundbegriffe der Antiken Philosophie.
Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

Heidegger, M., 1995. Schellings Abhandlung {iber
das Wesen der Menschlichen Freiheit (1809).
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

Heideggeris, M., 2004. Metafizikos jvadas. Verté
T. Sodeika. Zmogus ir Zodis 6 (4): 45-63. Vilnius:
VPU leidykla.

Heidegger, M., 2006. Sein und Zeit. Tiibingen: Max
Niemeyer Verlag.

Rubavicius, V., 2010. Postmodernusis kapitalizmas.
Sioje V. Rubavitiaus studijoje heidegeriskoji on-
tologija, miisy manymu, i§ esmés tinkamai su-
siejama su suisteklinimo (arba suprekinimo kaip
suisteklinimo) problematika, taciau nepriimtina,
kad i$ ontologinio registro, atrodo, pereinama i
ideologinés kritikos registra.



